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Jime, En hamar eljévok.. "

Kiildetésiink, hogy Urunkat, Jézus Krisztust dicséitsiik hatértalan szeretete bizonyitékainak ismertetésével. Célunk az,
hogy cikkeink és hireink altal olvaséink jobban megismerjék a Megvaltét, és reménykedve varjak kozeli eljovetelét.
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L — Egészséges italok
. ) Dr. GEORGE D. PAMPLONA-ROGER
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E kdnyvet olvasva, megtudjuk:

W hogyan fogyjunk az egészséges italok
segitségével;

W hogyan készitsiink tébb mint 100 egész-
séges italt, smoothie-t, koktélt,

fézetet és levest;

B hogyan méregtelenitsiik helyesen és

biztonsagosan a szervezetiinket;

B hogyan el6zziink meg, illetve gyogyit-
sunk bizonyos betegségeket

az egészséges italok segitségével;

T R P A e

S W milyen egészségre karos hatasai van-
nak napjaink népszeri italainak, és me-
= forrralo® ok lyek azok az egészséges italok, amelyek-
% Lg{ar.«?i-lfm'm.h kel helyettesithetjiik ezeket.
5} i ; Dr. GEORGE D. PAMPLONA-ROGER sebész
B Lo | és kozegészségligyi szakember. Az egész-
5 ot GEORGE p,PAMRLOR ! ségmeglrzés terén oktatoként szerzett
2 , tapasztalatara alapozva, kivalé tehetség-
g fj gel, a komplex ismereteket kdnnyen ért-
;
>

hetové téve adja at a nagykozonségnek
a tudomanyos informdaciokat.
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EMELD FEL A TEKINTETED!

gel, lelki egyensullyal viszonyulni. Minden bajt Satan okoz, és ha nem

j6 szlir6t hasznalunk, csalaird médon megtémi fejiinket, lek6ti az id6n-
ket ezzel a fertézott ,aruval” Bizonyos ideje mar a csapbdl is a Covid-19
és ennek kovetkezményei folynak. Félreértés ne essék: nem tagadom ezt
a valdsagot, és nem is rokonszenvezek az Gsszeeskiivés-elméletek hiveivel.
Tandja vagyok a koronavirushoz kot6d6 egészségiigyi és gazdasagi valsag-
nak. Csupdn azt szeretném hangsulyozni, hogy mikézben komor valdsa-
gok vesznek koriil, 1étezik egy madsik alternativa is: a megdicséiilés hegye
boldogitd tapasztalatanak megélése. Annak idején, lent a volgyben, az or-
dog okozta betegséggel folyt a kiizdelem (6rdongds gyerek), mig fent a he-
gyen, Krisztus tarsasagaban, a hdrom tanitvany mennyei légkor részese volt.
Jézus a szemiik el6tt véltozott el, és ez Péterben az ,,elme megutjulasat” ered-
meényezte. Isten hangja a figyelmiiket Jézusra irdnyitotta, Aki batoritotta
Gket: ,,Ne féljetek!” (Mt 17:2-7). Azokban a fenséges pillanatokban a tanit-
vanyok ,,szemeiket folemelék, senkit sem lattak, hanem csak Jézust egyediil”
(Mt17:8). Ez az ut ma is jarhato! Valaszthatjuk.

Az élet sok latnivaldt kindl, és fontos ezekhez megkiilonboztetd képesség-

A vélsaghan Jézus a megoldas

Babilonban a Dura mezején a tomeg csak az arany alloképet latta, s ezért
a tlizes kemence rettegésbe sodorta 6ket. A hdrom ifju tilnézett ezen a sok-
kol valésdgon, mert elmondhatta: ,Van nekiink Isteniink, akit mi tiszte-
link” (Dan 3:17). Az eredmény? Jézus ott volt veliik a tiizes kemence lang-
jaiban, és még a fiist szaga sem jarta at 6ket (Dan 3:25-27). A torténelem
megismétlédhet!

Istvan az els6 keresztény vértant volt. Amikor rémité valdsag vette ko-
ril, ,a Szentlélekkel telve az égre fiiggesztette tekintetét, és latta Isten dics6-
ségét és Jézust, amint az Isten jobbja fel6l 4l1” (Csel 7:55). Milyen gyonyori
latvanyt nyujt a Szentlélek!

Te kit latsz?

Simon hazaban Judds a pénzt latta, mig Mariat lenytigozte Jézus, az
aldozat. Az 6nzés akadaly abban, hogy lassuk a helyettiink szenvedé Jézust,
ezért a mulandé dolgok keritenek hatalmukba ahelyett, hogy a Gy6ztes
oldalan meghoéditanank az 6rokkévalosagot.

Satan célja eltakarni eloliink a vildg Reményét a kdnaani éridsok, Balam
6nzd céljai, Maria 6szinte, de csiigged6 konnyei, vagy éppenséggel a koro-
navirus altal. Ezek szomoru végét ugy keriilhetjiik el, ha halogatas nélkiil
kovetjiik Jozsué és Kaleb példajat, akik tudomast vettek az oridsok létezésé-
rél, de tekintetiiket Istenre fiiggesztették.

Te kit latsz? Hol id6zol, merre nézel? A tanitvanyok j6 helyen, a hegyen
voltak Jézussal, és Ora néztek. Istvan az égre fiiggesztette tekintetét (Csel
7:55). Mdzes a ,megjutalmazasra tekintett” (Zsid 11:26), s igy legy6zte
Egyiptom vonzasit.

Jézussal az élet probai reménységgé valtoznak, s az 6rokkévaldsag bol-
dog valdsag lesz. Emeld fel a tekinteted! m

Szasz Ernd, az Elet és Egészség Kiadd magyar szerkesztéségének a koordinatora
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KOZLEMENY A MAROSVASARHELYI ADVENTISTA KORHAZZAL KAPCSOLATOSAN

jékoztatast teszi kozzé a Marosvasarhelyi Adventista

Koérhaz tervének helyzetével kapcsolatosan. Minden
vagyunk, hogy az apostoli tidvozlés - ,,Kivanom, hogy min-
denben jol legyen dolgod, és 1égy egészséges, amint jo dolga
van a lelkednek!” (3Jn 2) - teljesiiljon minden hivé éle-
tében.

Az Adventista Kérhaz tervének megvalositasa négy év-
vel ezel6tt kezd8dott el. Jelen pillanatban rendelkezésiinkre
all egy 50.911 négyzetméteres teriilet, valamint birtokunk-
ban vannak a kévetkezé dokumentumok: célszertiségi bi-
zonylat, jévéahagyott teriiletrendezési- és urbanisztikai terv
(PU.Z.), megvaldsithatdsagi tanulmany, tzleti terv. Ko-
vetkezik az urbanisztikai bizonylat és az épitkezési enge-
dély megszerzése. A jelenlegi helyzet megértése érdekében
figyelmetekbe ajanljuk azokat az eseményeket, amelyek az
alabbi dontésekhez vezettek.

A Hetednapi Adventista Egyhaz 2016 tavaszan fogadta
el a Romaniai Adventista Uzletemberek Egyesiiletének (ASi)
azon javaslatat, hogy partnerintézményként részt vegyen
egy romaniai adventista korhdz megalapitasaban. 2016 vé-
géig dontés sziiletett egy jogi személy — az Adventista Kor-
hazért Alapitvany - létrehozasardl, valamint egy, az épit-
kezést lebonyolit6 kereskedelmi tarsasdg megalapitasardl,
melynek egyediili részvényese a mar emlitett alapitvany.
Azért esett a vélasztas az onkologia szakteriiletére, mert
szem el6tt tartottuk az anyagi fenntarthatosagot és az Or-
szagos Egészségiigyi Pénztarral kotendo szerzédést. A kez-
deményez6 csoport lelkesedésének koszonhetéen a terv
mind a beépitendd teriilet, mind pedig az egészségiigyi
szolgaltatasok terén béviilt, ez azonban kézel 30 millio
eurds koltségvetési keretet tett sziikségessé.

Az ezt kovetd idGszakban anyagi felajanlasok érkeztek
a projektben résztvevok és az egyhdztagok részérdl. A teljes
Osszeg — ami az Inter-Eurdpai Divizié (EUD), a Romaniai
Unid, az Egyhazteriiletek, a gytilekezeti tagok és az ASI fel-
ajanlasaibol tevodott dssze [ebben az dsszegben az emlitett
telek értéke is benne van] - hozzavet6leg 3,8 milli6 eurot
tesz ki. Az adddott helyzetben egyre nyilvanvalobba valt,
hogy egy ilyen horderejii projekt megvaldsitdsahoz mas
anyagi forrasokra is sziikség lesz, példdul banki kolcsonre,
a 2014/807-es kormanyhatarozat altal szabalyozott allami
alapokra, stb.

Az 4j helyzetben tanacskoztunk az Unié bizottsaga-
ban, majd a Divizi6 (EUD) képvisel6ivel is, és nyilvanva-
l6va valt, hogy Egyhazunk politikaja ellenzi olyan kolcso-
nok vagy egyéb finanszirozasi lehetdségek felhasznalasat,
amelyek késobbi torlesztést tesznek kotelez6vé. Az Egyhaz
mukodési szabalyzata nem teszi lehet6vé olyan pénziigyi
kotelezettségek vallalasat, amelyeket az elére nem latha-
tosag és a kiszamithatatlan kockdzatok miatt nem vallal-

ARoméniai Hetednapi Adventista Egyhdz az alabbi td-
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hat fel. Bar kozvetleniil sem jogilag, sem pénziigyileg nem
vesz részt a projektben, az Egyhaz mégis erkolcsi kotelessé-
gének tartand a kolcson visszafizetését akar az allami kolt-
ségvetés, akar a pénzigyi intézmények felé, am ezzel hosz-
szu tavon pénziigyi lehetGségeit meghalad¢ terhet vallalna
magara.

Ilyen kortilmények kozott, a kozel egy évig tartd tanacs-
kozasok eredményeként, 2020 februdrjdban az ASi és az
Adventista Egyhaz kozos dontése alapjan feloszlott a ko-
rabban létrehozott alapitvany, melynek teljes vagyoni allo-
manya atkeriilt egy Uj alapitvany birtokaba. Az 4j alapit-
vanyon beliil az Egyhaznak megfigyeldi statusza lesz egy
képviseleti tag révén, a korhdz megvaldsitasa pedig az
ASi és az adventista tagok altal vallalt pénziigyi eszkozok

- banki kolcsondk, allami alapok — bevondsaval folytatdd-
hat. A projekt tehat a korabbi célkittizésekkel folytatddik,
de amennyiben ez az alapitvany is feloszlatasra keriil, va-
gyonallomdnya atruhazodik az Egyhazra. Mivel nonprofit
tarsasagrdl van szo, az alapitvanybdl, illetve barmely tar-
sasagbdl, amelynek résztulajdonosa az alapitvany, sem ter-
meészetes, sem pedig jogi személy nem vonhat anyagi hasz-
not, illetve amennyiben a tevékenység mégis profitot gene-
ralna, azt vissza kell forditani az alapitvanyba. Az igazga-
totanacsban az Adventista Egyhaznak is lesz egy allando
megfigyel6i tanacsaddja, és a pénzalapok, amelyekkel az
Egyhaz a projekt megvalositasdhoz hozzajarul, a Romaniai
Hetednapi Adventista Egyhdz Pénziigyi és Feliigyeleti Osz-
talyanak ellendrzése ala esnek. A kérhaz megnyitasa el6tt
az Alapitvany és az Unid megteszi a sziikséges 1épéseket,
hogy az ,, Adventista” markanevet a Bels6 Miikodési Sza-
balyzat (Working Policy) nemzetkozi egészségiigyi intéz-
ményekre vonatkozd feltételeinek eleget téve hasznaljak.

Az Uni6 hatarozatban rogzitette, hogy tovabbra is ta-
mogatja a marosvasarhelyi Onkoldgiai Kérhaz felépitését,
és a 2020. majus 3/138-as hatarozata értelmében a lehet-
ségeihez mérten a munkalatok egy kés6bbi szakaszaban
nydjt majd anyagi timogatast. Javasoljuk a teriileti szerve-
zeteknek és a gyiilekezeteknek, hogy teljesitsék az anyagiak
terén tett igéreteiket, és kérjiik, hogy minden egyhazterii-
let, gyiilekezet és egyéni adomanyozo jeldlje meg, milyen
célra ajanlja fel adomanyat.

Meggy6z6désiink, hogy e nagy horderejii projektet,
ahogy mas, az egészségligy és az oktatds terén zajlé fon-
tos, az Unid Végrehajté Bizottsaganak stratégiai tervei kozé
tartozo tervet is, az Egyhdznak timogatnia kell.

Az utébbi egy évben az Uni6 kétmillié eurdt forditott
az emlitett célra, és ezen Osszeg felét mar a terileti szer-
vezetek rendelkezésére bocsatottuk. A pénziigyi tdmoga-
tasbol eddig harom szanatdrium és tizendt oktatasi intéz-
mény részesiilt, és a jovében tovabbi intézményeket fogunk
tamogatni.



Meghivunk, hogy anyagiakkal és imaitokkal tdmogas-
satok az Egyhaz egészségiigyi misszidmunkajat Romania-
ban, beleértve a marosvasarhelyi Onkoldgiai Kérhaz pro-
jektjét is.

A J6 Isten 4ldjon meg benneteket! m

A Romaniai Hetednapi Adventista Egyhaz Unidjanak Végrehajto Bizottsaga
A Romaniai Adventista Uzletemberek Egyesiilete (ASI)

KOZLEMENY A GYULEKEZETEK UJRANYITASAROL A VESZHELYZET IDEJEN

szOlitasara be kellett zarnia imahdzait, a Romaniai He-

tednapi Adventista Egyhdz 6rommel jelenti be gyiile-
kezetei Ujranyitdsat. Az imateremben tartott istentiszte-
letek aldasaban részesiilhetiink, viszont felelésségteljesen
tiszteletben kell tartanunk a torvényes rendelkezéseket,
ahogyan ezt mar eddig is tettitk mind a sziikségéllapot,
mind pedig a vészhelyzet idején.

A hivok és a kozegészségiigy javat szem el6tt tartva tet-
tiink eleget a hatdsagi el6irdsoknak, aminek koszonhetéen
az adventista tagok kozott alacsony volt a koronavirusos
fertézottek szama.

A Beliigyminisztérium és az Egészségiigyi Miniszté-
rium 2020. junius 17-én kiadott rendelete értelmében a ro-
maniai adventistdk az els6k kozott, mar pénteken, 2020. ju-
nius 19-én, majd 20-an, szombaton is a gyiilekezetekben
imadhatjak az Urat.

A gyiilekezeti lelkészek, illetve a gytilekezeti bizottsagok
tobbrendbeli, kiilonb6z6 széridkra osztott istentisztelete-
ket szervezhetnek, hogy igy a lehetd legtobben részt vehes-
senek az Osszejoveteleken. Tovabba, az érvényben levé ren-
delkezések tiszteletben tartasaval az imaterem mellett ki-
hasznalhatok a melléktermek és az udvar is, ha az idéjaras
is kedvezd, s igy audiovizualis eszkozok segitségével még
tobben kovethetik az istentiszteletet. Tovabbra is javasol-
juk, hogy a jarvanytigyi szempontbol kockazati csoportba
tartoz6 személyek maradjanak otthon, és a gyiilekezet é16
kozvetitését kovetve tartsak a kapcsolatot a kozosséggel.

Akinek hozzatartozdja otthoni elkiilonitésben van, vagy
kapcsolatban volt koronavirussal fertézott személlyel, kér-
jitk, maradjon otthon.

Javasoljuk, hogy a vészhelyzet idején ne keriiljenek meg-
szervezésre kozosségi étkezések a gylilekezet épiiletében.
Ami pedig az urvacsorai istentiszteletet illeti, a lelkipasz-
torok rendelkezésére fogunk bocsatani egy kozleményt az
urvacsora megszervezési modjaval kapcsolatosan.

Minekutana eltelt egy negyedév, mely id6 alatt a test-
véri kozosségapolas leginkabb csak interneten valdésulha-
tott meg, orommel hivjuk meg egyhazunk tagjait és bara-
tait a kozos Isten-imadatra. Tegytik ezt feleldsséggel (lasd
a fiiggeléket), nem feledkezve meg arrol, hogy még mindig
olyan id@szakot éliink at, amikor a kozos egytittlétek a ko-
ronavirussal valo fert6z6dés kockazatat hordozzak ma-
gukban.

A ]6 Isten adjon szamunkra bolcsességet, és teljesitse
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minden hivé szdmara a Zsoltarok 27:4 versében megfogal-

Pontosan harom hénappal azutan, hogy a hatdsagok fel-

mazott imét: ,,Egyet kérek az Urtdl, azért esedezem: hogy
lakhassam az Ur hazdban életemnek minden idejében; hogy
nézhessem az Urnak szépségét, és gyonysrkodhessem az 6
templomdban.”

Bukarest, 2020. janius 18.
A Romaniai Hetednapi Adventista Egyhaz Unidjanak Végrehajto Bizottsaga

FUGGELEK

1. Rendelet az egyhazi szertartasokra vonatkozoéan:

- a templomokban az egyhdzi szertartasok ideje alatt
4 négyzetméterenként legfeljebb egy személy tartézkodhat,
a hivék kozotti tavolsagnak legkevesebb 2 méternek kell
lennie;

- az egyhazi szertartdsokon résztvevék szama nem kor-
latozott, viszont kotelezé betartani az el6z6 pontban el6irt
szabdlyokat;

- a templomba vagy az imaterembe valé belépés el6tt
kotelez6 a kézfertétlenités, a fertStlenitészerrdl az egyha-
zaknak kell gondoskodniuk;

- a templomokban az egyhdzi szertartas ideje alatt kote-
lezd az arcot és az orrot eltakard maszk viselése;

- a bejaratnal az egyhaz képvisel6i megfigyeléssel kiszi-
rik a léguti bantalmak tiineteit (kdhogés, tiisszogés, orrfo-
lyas, laz) mutaté hiveket, és csak a tiinetmentes személye-
ket engedik be;

— jol lathato helyre ki kell fiiggeszteni a higiéniai kove-
telmények és a biztonsagi tdvolsag betartasara vonatkozd
szabalyokat;

— ahol lehetdség van ra, kiilon ttvonalat kell kijel6lni az
érkezésre és kiilon utvonalat a tdvozasra, és ezt jol lathatod
jelzésekkel kell a jelenlévék tudomasara hozni;

- azoknak a gyiilekezeteknek az esetében, ahol tovabbra
is az udvaron zajlanak az istentiszteletek, a hiveknek be kell
tartaniuk az 1,5 méteres biztonsagi tavolsagot;

- a templom vagy a gyiilekezet udvaran tartott valldsos
Osszejovetel nem szamit nyilvanos 6sszejovetelnek.

2. Kiilonleges egészségiigyi rendelkezések:

- minden hasznalat utan kételezGen fert6tleniteni kell
azokat az egyhazi szertartasokon hasznalt targyakat, ame-
lyekkel a hivek érintkeznek (sz6szék, adomanykosar, konyv,
mikrofon, stb.);

- négyoranként fertétleniteni kell a hivek altal gyakran
megérintett feliileteket (kilincs, karfa, szék, stb.);

- mellézni kell a kézfogast.
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A SZENTLELEK ISTENI SZEMELY?

Az isteni természet titkai

Valé igaz, hogy Isten természetét nem érthet-
juk meg teljes mértékben, s az ilyen iranytd em-
beri préobalkozdsok minden esetben az isteni
Lény athatolhatatlan voltdba iitkdznek. Mindaz,
amit Istenr6l tudunk, azzal hozhatd osszefiig-
gésbe, hogy mi, emberek az O , képére és hasonla-
tossagara” lettiink teremtve. Isten nem ember, az
isteni sajatossagokat nem érthetjitk meg csupan
Osszehasonlitva azokat az altalunk, emberek altal
ismert tulajdonsagokkal.

Az analdgia teriiletén maradva megemlitjik,
hogy csak Isten Lelke képes teljes mértékben meg-
érteni az isteni természet titkait: ,,Mert kicsoda
tudja az emberek koziil az ember dolgait, hanem-
ha az embernek lelke, amely 6benne van? Azon-
képpen az Isten dolgait sem ismeri senki, hanem-
ha az Istennek Lelke” (1Kor 2:11).

Figyelem! Pal apostol itt azért folyamodik az
analogiahoz, a parhuzamhoz, hogy azt az ember
is megérthesse. Mint ahogy egy ember gondola-
tait, vagyait és személyes terveit teljes mértékben
csak 6nmaga értheti meg igazan, hasonldképpen
egyedill Isten Lelke (mint az Istenség része) ké-
pes megérteni ,,Isten dolgait” Mivel Isten Lelke
ismeri Isten dolgait, képes kinyilatkoztatni Istent.

Terminologia és jelentés
Az 6kori (filozéfiai) irodalomban az ousia (Iényeg, 1ény, |étezés), valamint a hypostasis (anyag, allapot) kifejezése-

Ennek tudhaté be, hogy a préfécia ajandéka pon-
tosan a Szentlélek munkajanak az eredménye, Akit
ebben a kontextusban a kinyilatkoztatas ,,igazsag
Lelke” névvel illet (Jn 14:17; 15:26; 16:13).

Ezt az Gsszehasonlitdst Pal apostol nem onto-
logiai szempontbodl alkalmazza. Akik azt hiszik,
hogy Isten Lelke csupan egyik alkotéeleme az
Istenségnek (mint ahogy az ember lelke is alko-
téeleme az ember lényének), elhamarkodott ko-
vetkeztetéseket vonnak le a szovegbdl.

A Szentlélek isteni volta

Noha a Biblidban nem taldlkozunk a ,,Lélek
Isten” kifejezéssel, a Lélek isteni jellege mind koz-
vetett, mind pedig kozvetlen formaban ki van je-
lentve. Az olyan megnevezések, mint ,, Isten Lelke”
(Elohim), az ,,Ur Lelke’ (YHWH) vagy a ,,Szent-
lélek” 6nmagukban a Lélek isteni voltat fejezik ki.

Masteldl pedig a Szentlélek isteni tulajdonsa-
gokkal rendelkezik. Péld4ul: a Szentlélek jelenléte
Isten jelenlétét jelenti. Ha nincs hova menekiil-
niink Isten Lelke el6l, akkor ez azt jelenti, hogy
O mindeniitt jelenvalé (Zsolt 139:7). Ott van to-
vabba a Szentlélek mdsik tulajdonsaga: ,,6rokké-
vald” (Zsid 9:14), ami gyakran hangzik el Istenre
vonatkozoan is (5M6z 33:27-ben példaul az ,,6rok-

ket eredetileg egymas szinonimajaként hasznaltdk. Megfigyelhet6 példaul, hogy Zsid 1:3 verse a hypostasis kifeje-
zést egy lényre (ousia) értelmezve alkalmazza. Ezenfelll még feltlinik Zsid 11:1 versében is, mint valaminek az alapja.
Egyes forditasokban az ousia kifejezés allapotot, helyzetet jel6l (példaul vagyont, lasd: Lk 15:12-13). Id6kozben e két
kifejezés egymastol eltérd jelentést kapott. A hypostasis példaul a lény (ousia) konkrét megnyilvanulasi formajat
jelenti. Az Gjplatonista felfogas szerint a lélek hypostasis-a a gondolkodas.

Egy masik hasznalatos kifejezés a prosopon, mely nem is annyira az dbrazatra/arckifejezésre, mint inkdbb a sziné-
szek dltal viselt dlarcra utalt. A sz6 egyik jelentése: egyén, amit a latin nyelv persona alakban nevezett meg, és amit
az okori teoldgiai nyelvezet a hypostasis szinonimajaként hasznalt.

A persona sz6 az eredeti latin formdjaban a szinészek altal viselt dlarcra utalt, idével azonban egyre szélesebb,
a szinész szerepére utald jelentést kapott, de mivel gyakran megtortént, hogy egy szinésznek tobb szerepet is kel-
lett jatszania, a latin keresztény irok elészeretettel hasznaltak a gorog hypostasis kifejezés forditasaként az Istenség-
rél sz616 értekezéseikben. A latin jogi nyelvben ez a kifejezés utalhatott a személyre mint egyénre is.
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kévald Isten” kifejezés jelenik meg). De talan a
Szentlélek teljes isteni voltat az a bibliai figyelmez-
tetés hangsulyozza leginkabb, hogy vétkezni lehet
ellene (ldsd Ananias és Safira esetét Csel 5:3-4 sza-
kaszaban, amely szerint a Szentlélek ellen hazudni
egyenld az Isten ellen elkévetett hazugsaggal). Kii-
lonben Jézus is figyelmeztetett: a Szentlélek elleni
karomlas megbocsathatatlan btin (Mt 12:31-32;
Mk 3:28-29).

Némelyek allitjak, hogy a Szentlélek lényegé-
ben egy szokép (metonimia'), az isteni jelenlét
egyik megnyilvanulasi formaja. Ilyen alapon, ha
a Szentlélek Istenhez tartozo tulajdonsagként van
értelmezve, vagy egyike az isteni tulajdonsagok-
nak, akkor istensége is magatol értet6do, személyi
volta viszont mar nem. Mindezek mellett a felme-
riilé kérdés az Ur (YHWY) és az O Lelke kozotti
viszonyra vonatkozik. Els6sorban, annak ellenére,
hogy Isten 6nmagaban gy van bemutatva, mint
lélek (Jn 4:24), az isteni Lény lelki tulajdonsagai
képezik azt az alapot, amibél ki kell indulnunk,
és mar a teremtéskor megfigyelhet a kiilonbség-
tétel Isten (Elohim) / Ur (YHWH) és a Szentlélek
kozott.

Az Istenségen belill 1étezé kiilonbozdség leg-
ékesebb jelét Jézus igéretében taldljuk meg: ,Es
En kérem az Atydt, és mds Vigasztalét 4d néktek,
hogy veletek maradjon mindorokké” (Jn 14:16).
Ebben a szovegkornyezetben kénnyen azonosit-
hatd, hogy a ,,mas Vigasztal6” nem Jézus és nem
is az Atya. Mindezek mellett nem is annyira kii-
16nb6z8 Tolitk, hogy ne helyettesithetné Oket,
vagyis ne lenne az Istenség teljes jogu tagja. Valo-
jaban épp e Vigasztald altal érthet6 meg az Atya-
nak és Jézusnak a hivé ember életében valé lako-
zasa: ,,Ahhoz megyiink, és anndl lakozunk” (Jn
14:23). Egy erbnek, egy befolyasnak vagy egy tu-
lajdonsagnak nincs lehetdsége Jézus helyettesité-
jeként megjelenni valahol. Megjegyzendd, hogy
Ellen G. White is abban a kommentéirban, ame-
lyet a Vigasztald eljovetelének igéretére vonatko-
zban irt, a Szentlelket az Istenség harmadik Sze-
mélyének nevezi (lasd: Jézus élete, 671. 0.).

Mit rejt a személy fogalma?

Amikor személyrél beszéliink, sziikségiink van
a kifejezés meghatarozasara. A Biblidban nem ta-
lalhat6 meg ez a sz0, mig a jelenlegi szOhasznalat-
ban kiilonbo6z6 tertileteken és kontextusban hasz-
nalatos (példaul jogi személyre utalva). Az értel-

mez0 szotar egyszerusitett meghatdrozasa szerint
a személy ,egyén, akit testi és pszichikai tulajdon-
sagainak Osszessége hataroz meg” Ezt a definiciot
atiiltetve a teoldgiaba, arra a kovetkeztetésre jut-
hatunk, hogy az Istenség ,hdrom isteni személy-
bdl allé bizottsagot” jelent, ami teljesen elfogad-
hatatlan, mivel a Szentirds hatarozottan egy Isten-

rél, és nem hiaromrol beszél.

A teolodgiai szohasznalatnak mas ér-
telme is van, ami folott kicsit el kellene
id6zniink, hogy megérthessiik a kér-
déskort. Amikor az elsé keresztények
megprobéltak meghatdrozni a Jézus, az
Atya és a Szentlélek kozotti viszonyo-
kat, a gorog filozofiabdl kolesonvett ki-
fejezésekben taldltak segitséget. Ennek
értelmében a Szentharomsagra vonat-
kozo gyakori teoldgiai felfogas a kovet-
kezSképpen utal Istenre: egy Isten / ha-
rom kiilonboz6 alakban / harom kii-
16nb6z6 személy formajaban.

Habar a torténészek hitelt adnak
Alexandriai Didiimosznak (310-395),
és szinte mérvadoként fogadjak el a
Szenthdromsagra vonatkozo kijelenté-
sét — egy lény harom kiilonb6z6 meg-

... ISTEN
KOZOSSEGE
MARIUS '
NECULA s i

AZ ISTENSEGEN BELUL
LETEZO KULONBO-
ZOSEG LEGEKESEBB
JELET JEZUS iGE-
RETEBEN TALALJUK
MEG: ,,ES EN KEREM
AZ ATYAT, ES MAS
VIGASZTALOT AD NEK-
TEK, HOGY VELETEK
MARADJON MIND-
OROKKE” (JN 14:16).

nyilvanulasi formaban -, hasonlé ma-
gyarazatokkal mas okori keresztény irok is szol-
galnak. Origenész (185-254) példdul a Jdnos
evangéliumdnak magyardzata cim muvében ki-
jelenti, hogy ,az Istenségnek harom megnyilva-
nuldsi forméja létezik: Atya, Fit és Szentlélek”
Esetében a hypostasis kifejezés konkrét valosagot
(megnyilvanulasi format) jelol, vagyis egy sze-
mélyes lényt. Ezzel egy id6ben azt llitja, hogy az
Atya, a Fia és a Szentlélek egyetlen személyt ké-
pez (ousia). Ezt a felfogast Tertullianus vezette be
a latin széhasznélatba. O 4llitotta szembe a subs-
tantia (ousia - 1ény) kifejezést a persona (hypos-
tasis — megnyilvanulasi forma) kifejezéssel. En-
nek alapjan Tertullianus Istenben egyetlen lényt
és harom személyt latott, mint ahogy a keleti em-
berek is egy személyben harom megnyilvanulasi
format lattak.

Tehat Istenben mint egyetlen lényben (ousia)
harom megnyilvanulasi forma (hypostasis) talal-
hat6. Az okori keresztények ezt a filozéfiai nyel-
vezetet alkalmazva hirdették a Szentharomsagnak
nevezett Istenségen beliili egyszemélytiséget, va-
lamint a tobbszemélytiséget is. Figyelemre méltd,

1. A metonimia (gorog sz, magyarul névcsere) olyan szokép, amely névatvitelen alapszik: a név tér-, idé- vagy anyagbeli érint-
kezésen vagy ok-okozati kapcsolaton keresztiil mas jelentést vesz fel. Példaul: ,,Csaszarok, kiralyok alltak 6ssze a kereszt [keresz-
ténység] jelében, / Hogy a félhold [iszlam] folviharzé sodrat megtorjék kevélyen” (M. Eminescu, III. Levél).

A Szentlélek isteni Személy? « Adventszemle
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NEM A LELEK
BOCSATJA MAGAT
A RENDELKEZE-
SUNKRE, HANEM
MI BOCSATJUK
MAGUNKAT AZ

O RENDELKE-
ZESERE! EZERT
TEHAT MELTO
MODON KELL
VISZONYULNUNK
ISTEN LELKEHEZ,
TISZTELETBEN
KELL TARTA-
NUNK MIND
ISTENI VOLTAT,
MIND PEDIG
SZEMELYISEGET.

hogy itt a megnyilvanulasi formak egyidejtségé-
rél, nem pedig kiil6nallé események egymasutan-
jardl van szo.

Személy-e a Szentlélek?

Egyesek szerint egy személynek nem 4ll méd-
jaban ,betolteni” egy masik személyt. Bar az itt
hasznalatos cselekvé ige a Szentlélek személyte-
len voltara engedhet kovetkeztetni, a jelképrend-
szert a Biblia teljes szovegosszefiiggésében kell ér-
telmezniink.

Mar az Oszdvetségben talédlkozunk annak le-
irasaval, ahogy Isten ellenérzése alatt tartja az
embert: Jozsef (1M6z 41.38) vagy Bésaléel (2Moz
31:3), vagy a 70 vén, akik kozott ott van Eldad és
Médad is (4Moz 11:27-29) azon birdkkal egyiitt,
akikrdl fel van jegyezve, hogy Isten Lelke volt
benniik. Maskiilonben mind a bibliai események-
kel kortars dkori kultdra, mind pedig a kinyilat-
koztatas altal elfogadott felfogas szerint a tisztata-
lan 1élekkel valé megszallottsagot egy személyes
lény megnyilvanulasanak tartottdk, nem csupan
egy erének vagy energianak. Teljesen nyilvanvald,
hogy itt egy a testtdl (hustol) fiiggetlen személyes
entitasrol beszélhetiink. Még maguk az angyalok
is mint ,,szolgal6 lelkek” (Zsid 1:14) vannak felje-
gyezve, ugyanakkor olyan tulajdonsagokkal ren-
delkeznek, amelyek miatt 6ket kiilonleges szemé-
lyiséggel rendelkezé lények kozé sorolhatjuk. Te-
hat a Lélek mint lelki lény kiilonleges, kiilonalld
személy is lehet.

Amikor modern nyelvezettel akarjuk kifejezni
azt, hogy a Szentlélek személy, lényegében egy kii-
16nall6 lényre utalunk, akinek van ismerete (ér-
telme), akarata, és vannak érzelmei. Megszomori-
tani csak egy személyt lehet (Eféz 4:30); csak egy
személyt lehet hazugsaggal becsapni (Csel 5:3,9);
csak egy személy képes sajat akarata szerint va-
lasztani (1Kor 12:11); és csak egy személyiség-
gel rendelkezé (isteni) Lény ellen lehet vétkezni.
Nyilvanval6, hogy a Szentlélek sokkal tobbet je-
lent isteni tulajdonsagnal vagy Isten személyisé-
gének a kiegészitésénél.
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Ha csupan metonimiardl lenne sz, amivel
magara az Atya Istenre utalnank, a felsorolds hasz-
talanna valna (lasd Mt 29:19 vagy 2Kor 13:14).
Még ha [élek is az Isten, akkor is a Szentlélek egy
az Atyatol kiilonallo 1ény. Igaz, hogy a mai vallasos
nyelvezetben elvesztek a filozofiai nyelvezet arnya-
latai (lasd a keretezett szoveget), viszont a lényeg
maradt, miszerint a személyiség egy olyan isteni
Lény megnyilvanuldsi formdja, akinek sajat egyé-
nisége van, ugyanakkor teljes mértékben Isten is.

Ellen G. White vildgosan beszél a Szentlélek
személyi voltardl: ,A Szentlélek személyiség, mert
kiilénben nem tehetne lelkiinkkel egyiitt bizony-
sdgot arrdl, hogy Isten gyermekei vagyunk. Isteni
személynek kell lennie, mert mdsként nem kutat-
hatna ki azokat a titkokat, amelyek Isten gondola-
taiban rejlenek” (Evangelizdlds, 617. o.).

Ebbdl is megérthetd, hogy épp a Szentlélek
személyisége teremti meg az isteni és az emberi
kozotti kapcsolatot. A Csel 1:8 versét (feliiletesen)
olvasva nevezik némelyek ,erének” a Szentlelket.
Az Ur megigéri, hogy a Szentlélek kitéltetésekor
a hivé ember erét is fog kapni. Masfeldl pedig az
a felfogas, hogy a Szentlélek ,,isteni erd”, a magus
Simon (Csel 8:18-19) biinének a veszélyébe so-
dorhat benniinket. Nem a Lélek bocséatja magat
a rendelkezésiinkre, hanem mi bocsatjuk magun-
kat az O rendelkezésére! Ezért tehat méltd mé-
don kell viszonyulnunk Isten Lelkéhez, tisztelet-
ben kell tartanunk mind isteni voltat, mind pedig
személyiségét.

Mindezek mellett a kinyilatkoztatott dolgokon
tdl nem szabad spekuldcidkba bocsatkoznunk.
»A Szentlélek 1ényege: titok. Emberek nem fejthe-
tik meg, mert Isten nem nyilatkoztatta ki el6ttiik.
Kutatasra hajlamos elmék idézhetnek bibliaszove-
geket, és alapul vehetik emberi magyarazataikhoz,
de az ilyen nézetek elfogadasa nem fejlesztheti
a gylilekezetet. Olyan titkokat illetéleg, amelyek
az emberi értelmet meghaladjak, hallgatni arany”
(Ellen G. White, Az apostolok torténete, 52.0.). m

Marius Necula, Bukarest,
a Tei és Balta Alba gyiilekezetek lelkipasztora




ISTEN-E A SZENTLELEK?

géltat arra vonatkozoéan, hogy a Szentlélek
személy, és nem csupan egy erd, befolyas vagy
energia.! De milyen személy is O? Véges vagy
végtelen? Mennyei személy? Isten? Fontos valaszt
talalnunk ezekre a kérdésekre, mivel a Szentlélek-
kel kapcsolatos felfogasunk befolyasolja ahhoz
a munkdahoz vald viszonyulasunkat, amit az éle-
tilnkben végez.
Millard Erickson a kovetkezéket mondja: ,,Az

AK('jnyvek Konyve elegendé bizonyitékot szol-

Atya Istent viszonylag helyesen értelmezziik...

A Fiut sem nehéz felfogni, mivel emberi testben is
megjelent... A Szentlélek viszont megfoghatatlan
és nehezen elképzelhet6.”® Ericksonnak igaza van.
A Biblia nem nyujt rendszerezett leirast a Szent-
lélek istenségére vonatkozoan, ellenben utal arra,
hogy iréi Istenként tekintettek a Szentlélekre. Ime,
néhany példa:

|. A Szntlélek szerepe és tevékenysége bizonyitja,
hogy 0 isteni Személy.

1. A Szentlélek teremt. Amikor Istenre és az
O tevékenységeire gondolunk, tudjuk, hogy ezek
koziil elsé volt a teremtés munkdja. Job konyve
ezt a munkat a Szentléleknek tulajdonitja. Elihu
a kovetkez8képpen vall errél: ,, Az Istennek lelke
teremtett engem, és a Mindenhaténak lehelete
adott nékem életet” (Job 33:4). A teremtdi tett
isteni tevékenység. A Szentlélek 1Moz 1:2 sze-
rint részt vett a teremtésben, tehat kijelenthetjiik,
hogy a Szentlélek isteni Személy.

2. A Szentlélek életet ad. Eletet adhat, és hol-
takat is feltamaszthat pontosan ugy, ahogy az Atya
Isten és a Fit Isten. Pal irja: ,De ha Annak a Lelke
lakik bennetek, aki feltimasztotta Jézust a halal-
bdl, ugyanaz, aki feltamasztotta Krisztus Jézust a
halalbol, megeleveniti a ti halandé testeiteket is
az 6 ti bennetek lakozé Lelke éltal” (Rom 8:11).
Lényegében O ad életet mindeneknek. Jézus is ezt
tanitotta: ,,A lélek az, ami megelevenit, a test nem
hasznél semmit” (Jn 6:63).

3. A Biblia iroit a Szentlélek ih- ISTENI -
lette. Péter kijelenti, hogy a Szentlélek S
ihlette a Biblia frdit (2Pt 1:21), P4l pe- VIGASZTALO
dig ezt mondja: ,, A teljes iras Istent6l CI_AUDIU =1
ihletett” (2Tim 3:16). A Szentlélek te- MIRI]N
hat isteni Személy a sz6 legszorosabb
értelmében. .

A BIBLIA NEM NYOJT
II. A Szentlélek tulajdonsagai kizarolag _ RENDSZEREZETT
IStEIlI tula]donsagok LEIRAST A SZENTLELEK

ISTENSEGERE VONAT-
KOZOAN, ELLENBEN
UTAL ARRA, HOGY IROI
ISTENKENT TEKINTET-
TEK A SZENTLELEKRE.

1. Mindeniitt jelenvalé — Ez kész-
tette Davidot arra, hogy feltegye a kér-
dést: ,Hova menjek a te lelked el6l, és
a te orcad elSl hova fussak?” (Zsolt
139:7).

2. Mindenhaté - Jézus is kijelentette, hogy az
ordoguizés természetfeletti tettét a Lélek erejével
végezte: ,,Ha pedig én Istennek Lelke éltal (izom
ki az 6rdogoket, akkor kétség nélkiil elérkezett
hozzatok az Isten orszdga” (Mt 12:28). A Szentlé-
lek mindenhat6 voltara kovetkeztethetiink Rém
8:11 versébdl is, ahol azt olvassuk, hogy a Szent-
1élek halottakat is képes feltdmasztani. O tdmasz-
totta fel Jézust, és benniinket is feltdmaszthat. Lu-
kacs doktor is beszél a Szentlélek mindenhatdsa-
gardl, leirva, hogy a Magassagos Ereje altal esett
teherbe Maria, és sziiletett meg a Messias (Lk
1:35).

3. Mindentudé — Egyfeldl azért, ,mert a Lélek
mindeneket vizsgal, még az Istennek mélységeit is”
(1Kor 2:10),* masfeldl pedig ,,mindenre megtanit
majd” (Jn 14:26); ,elvezérel minden igazsagra’, és

»a bekovetkezendéket megjelenti” (Jn 16:13). Vég-
telen isteni bolcsességgel rendelkezik. Az Otesta-
mentum evangélistdja errdl biztosit benniinket,
és felteszi a koltdi kérdést: ,,Kicsoda igazgatta az
Ur lelkét, és ki oktatta Ot, mint tandcsosa? Kivel
tandcskozott, hogy felvilagositsa Ot, és tanitsa Ot
igazsag Osvényére, és tanitsa ismeretre, és oktassa
Ot az értelem utjara?” (Esa 40:13-14).

Isten-e a Szentlélek? « Adventszemle
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JEZUS ,,MAS
VIGASZTALO” NEV-
VEL ILLETI A SZENT-
LELKET. JANOS ITT
A GOROG ALLOS
KIFEJEZEST HASZ-
NALJA, MELYNEK
JELENTESE ,EGY
MASIK HASONLG”,
ES NEM A HETEROS
SzOT, AMI ,,EGY
MASIK KULON-
B6zO” KIFEJEZES-
KENT FORDITHATO.
A SZENTLELEK
TEHAT JEZUSHOZ
HASONLO
VIGASZTALO.

4. Orok - A Biblia iréi beszélnek a Szentlélek
orokkévaldsagarol. A Biblia egyetlen helyen be-
szél hatarozottan arrdl, hogy a Szentlélek ,,6rok-
kévald” (Zsid 9:14), mikoézben 5M6z 33:27 vala-
mint Esa 40:28 versei az egyetlen igeszakaszok,
amelyekben Isten ,,0rokkévalo Isten” névvel van
illetve.

III. A Szentlélek az Istenség tohbi Személyével tarsitva
van bemutatva.

Ha figyelmesen olvassuk a Bibliat, megfigyel-
hetjiikk, hogy a Szentlélek nem mas mennyei te-
remtett lényekkel — angyalokkal, kerubokkal és
szerafokkal — van tarsitva. Hogy miért? Azért,
mert O nem teremtett lény, hanem isteni Személy.
A Biblia iroi a tobbi isteni Személlyel tarsitjak:

1. A keresztel6 formulaban Maité a Szentlel-
ket a mésik két isteni Személlyel egyiitt emliti (Mt
28:19);

2. Pal 1Kor 12:4-6 verseiben a lelki ajandé-
kokrdl beszél, és azt allitja, hogy ezek a Szentlé-
lektdl, Jézus Krisztustdl és az Atya Istentdl szar-
maznak;

3. Pél Korinthusbeliekhez intézett mésodik le-
velének végén, az apostoli aldasban Isten és Jézus
mellett megemliti a Szentlelket is (2Kor 13:14);

4. Rém 15:30 illetve Jel 1:4-5 verseiben Pal és
Janos az istenség tobbi Személyével tarsitva beszél
a Szentlélekrdl, ami azt jelenti, hogy a Szentlélek
egyenl az Atya Istennel és a Fitl Istennel.

IV. Bizonyos esetekben a Szentlélek és Isten tettei
azonosak

Ime néhany bibliai példa:

1. Esa 6:9 versében ezt mondja Isten: ,,Menj,
és mondd ezt e népnek” P4l apostol ezt a szove-
get idézi Csel 28:25 versében: ,,J0l szoélott a Szent-
lélek Ezsaids proféta dltal a mi atydinknak” Pél
szerint az, hogy az Ur szélott, vagy a Szentlélek,
ugyanazt jelenti.’ Yahweh szava egyenl6 a Szent-
lélek szavaval.

2. Pél felteszi a kérdést: ,Nem tudjatok-¢é, hogy
ti Isten temploma vagytok, és az Isten Lelke lako-
zik bennetek?” (1Kor 3:16). Harom fejezettel ké-
sGbb szinte ugyanazt a nyelvezetet hasznalva kér-
dezi meg ujra: ,Avagy nem tudjatok-é, hogy a ti
testetek a bennetek lakozd Szentléleknek temp-
loma, amelyet Istent6l nyertetek; és nem a maga-
tokéi vagytok?” (1Kor 6:19). Ebb6l megérthetjiik,
hogy testiink a Szentlélek temploma, tehat O a sz6
legszorosabb értelmében Isten.

Luther Marton az egyik prédikacidjaban ki-
jelentette, hogy ,a Szentlélek nem egy egyszerd,
Istentdl idegen lélek vagy lény, nem egy Istentdl
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idegen er6, amit Isten adott az embereknek, vagy
Isten munkéja, amit a sziviinkben végez. O Lélek,
aki a sz legszorosabb értelmében Isten.”

3. Jézus Krisztus ugy beszélt a Szentlélek sze-
repérdl, hogy megérthessiik: O valéban isteni Sze-
mély. Elarultatasanak éjszakdjan megemlitette ta-
nitvanyainak a Vigasztal6 eljovetelét: ,Es én ké-
rem az Atyat, és mas Vigasztalot ad néktek, hogy
veletek maradjon mindoérékké” (Jn 14:16). Erde-
mes megfigyelni, hogy Jézus ,mas Vigasztald” név-
vel illeti a Szentlelket. Janos itt a gorog allos kifeje-
zést hasznalja, melynek jelentése ,egy masik ha-
sonld”, és nem a heteros sz6t, ami ,egy masik kii-
16nb6z6” kifejezésként fordithaté. A Szentlélek
tehat Jézushoz hasonlé Vigasztald.” Valamivel ko-
rabban Jézus ugy mutatkozott be, mint aki az Atya-
val egyenlé (Jn 14:9-10), majd a Szentlelket ugy
mutatta be, mint aki Ovele egyenlé. Ebben az eset-
ben vajon nem ésszer( elfogadni azt, hogy mivel
a Szentlélek Jézussal egyenld, és Jézus is egyenld/
egy az Atyaval, akkor a Szentlélek is egyenl6 az
Atyaval?!

4. A Szentlélek istenségére vonatkoz¢ talan leg-
ékesszolobb leiras Csel 5. fejezetében talalhato. Itt
Péter megkérdi Ananiastdl, hogy miért hazudott
a Szentléleknek az eladott f6ld arara vonatkozdan,
majd levonja a kovetkeztetést: ,Nem embereknek
hazudtal, hanem Istennek” (Csel 5:3-4). Ebbdl
megérthetjiik, hogy Péter szamara a Szentlélek
elleni hazugsag egyenl6 az Isten elleni hazugsag-
gal. Kovetkezésképpen a Szentlélek isteni Személy,
ahogyan az Atya és a Fit is az. m

Claudiu Miron, lelkipasztor

1. Lasd: Esa 63:11; Jn 14:16-17; Jn 15:26; Csel 5:3; Rom 8:14,
27; 1Kor 12:11; 2Kor 13:14.

2. Ron E. M. Clouzet, ,The Personhood of the Holy Spirit
and Why It Matters”, Journal of the Adventist Theological So-
ciety 17/1 (2006): 11.

3. Millard J. Erickson, Christian Theology, 2nd ed. (Grand
Rapids: Baker, 1998), 734. o.

4. George Smeaton, The Doctrine of the Holy Spirit, 2nd
ed. (Edinburgh: T. & T. Clark, 1889), 65. Smeaton szerint

»aki képes megérteni Isten terveinek, céljainak és dolgainak

mélységeit, annak kiilonleges, isteni természettel rendelkezd
személynek kell lennie”

5. Ugyanez figyelheté6 meg, ha osszevetjiik Zsid 10:15-17
verseit Jer 31:31-34 verseivel.

6. Martin Luther, ,,Sermon On John 15:26, 277, Luther’s
Works, 24:297.

7. Norman R. Gulley, Systemathic Theology: God as Trinity
(Berrien Springs, MI: Andrews University Press, 2011), 19. o.
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HITBEN SZULETVE

karatom ellenére til hamar jottem a vildgra, egy téli
Anapon. Mikézben a baba atadott az édesanyamnak,

azt mondta, hogy nem sok esélyem van a talélésre.
Elfértem egy bundasapkaban, igy fektettek le a kalyha
és a fal kozé. Nem ettem, nem sirtam, csak lélegeztem.
Uram, ,testem Tebenned volt elrejtve”

Harmadik generacios adventista csaladban néttem fel.
Erkolcsi és lelki értékeimet a Labirint gyiilekezetben sze-
reztem. Odahaza volt egy Biblidm, egy szombatiskolai
tanulmanyom és egy énekes konyvem. Idénként hozza-
jutottam a Curierul adventist egy-egy régebbi kiadasahoz
is. Akkoriban nem sok adventistanak tellett a Profétasag
Lelkének irasaira, ezért sosem hianyoztam a gytilekezet-
bdl, pedig nagy tavolsagot kellett megtennem. Mar gye-
rekként megtapasztaltam, mit jelent elkiiloniilni a vilag-
tol, viszont arra neveltek, hogy kereszténynek lenni nem
szégyen, hanem erény.

Serdiilékoromban érdekelt minden, ami a technol6-
giaval kapcsolatos, kezdve a radiétél a telekommunika-
cids eszk6zokon at egészen az épitészetig. A kiilonféle ta-
nécsok ellenére én az dlmaimat akartam megvaldsitani,
és jol tettem. Ugy 18-19 éves lehettem, amikor néhany
testvér a gytilekezet bizottsagabdl arra batoritott, hogy
kossek szovetséget az Urral, én azonban szabadkoztam,
hogy még nem allok készen. Még egyetlen Ellen White
konyvet sem olvastam ki, és nem voltam teljesen meg-
gy6zédve a hitemroél. Személyes tapasztalatra volt sziik-
ségem, mivel hittem abban, hogy nagyon fontos a sze-
mélyes hit.

Ugy alakult, hogy egy teljes nyarat toltdttem Kons-
tancan az egyik konyvevangélista rokonomnal, akinek
nagyon sok konyve volt. Ott olvastam ki el6szor a Jézus
élete, A nagy kiizdelem, valamint a Jézushoz vezetd 1t cimii
konyveket. Ez a hatalmas informaciéhalmaz szamos kér-
dést vetett fel bennem. Ha olyan hitet vallasz, amit az ob-
jektiv valosag nem igazol, fenndll a veszélye, hogy elve-
szited az igaz Isten dldasait. Realista modon probaltam
megfejteni a titkokat, megérteni a jelenséget, miel6tt don-
tést hozok. Ot év telt el, mire 6nként eldontottem, hogy
megkeresztelkedem.

Latszolag a legtobb ember ugy valik kereszténnyé,
hogy meghallgatja masok tapasztalatat, vagy talan elér-
zékenyiil a zene és a versek hallatan, esetleg hozzatarto-
z6i unszolasara enged a hivasnak. Sajnos az emberek a hit
kiils6 formajara 6sszpontositanak, nem a tartalmara. Ha
biztos akarsz lenni meggy6z6désed valddi voltaban, meg
kell vizsgalnod, mi all mogotte. Meg kell talalnod a Leg-
f6bb Igazsagot, amely minden sziikséges magyarazatot
megad hited megerésitése céljabdl. Ha ezt nem vagy haj-
landé elfogadni, sosem leszel biztos a meggy6zéseidben.

Noha David nem értette meg fogantatasanak titkat,
mégis elismerte, hogy ,,csontja” nincs rejtve Isten el6tt.
Hite a Legf6bb Igazsag irdnti bizalmara épiilt. A mai tech-
noldgia révén végignézhetjiik a fogantatas misztériumat,
kezdve a két sejt talalkozasatol egészen a sziiletésig. Ha
egy dolog bizonyossagga vélt, mar nem kell hinni benne,
csupan toretlentil bizni a kinyilatkoztatott csodaban.

Az igazsag objektiv mdodon létezik, még ha senki sem
érti azt meg a maga teljességében. Tuddsok, orvosok és
filozofusok az eléérzet szintjén fogadjak el Istent, és kii-
16nb6z6 nevekkel illetik: ,Nagy Mindenség”, ,,Vilagegye-

tem Lelkiismerete”, de nem tart- -
RENDITHETETLEN

jak sziikségesnek az ésszert bi-
zonyitékokat. Ha nem hiszel Is- BIZALOM
GILI

tenben, nem bizhatsz az éssze-
ANTEA

riiségben.
Az évek soran megfigyeltem,
»LATTAK SZEMEID AZ EN
ALAKTALAN TESTEMET,

hogy bar ugyanahhoz az egy-

hézhoz tartozunk, ugyanazt a
ES KONYVEDBEN EZEK
MIND BE VOLTAK iRVA”

hitet valljuk, és masoknak is be-

széliink a hittinkrél, amikor él-

niink is kellene mindazt, amit !

vallunk, ugy elakadunk, mint (2SOLTAROK 139:16)
kisgyerek a szorzétabla el6tt. Mi lehet az oka? Az Istenbe
vetett hitnek ésszertinek kell lennie, mivel vannak embe-
rek, akiknek érvekre van sziikségiik. Nem elég megha-
todni egy prédikaciotdl vagy egy gyonyorl énektSl. Ho-
gyan érthetné meg mindezt a szomszédod? Milyen ér-
veid vannak, ha mar igy sugarzol az 6romtol?

A munkahelyemen az elsé napokban nem volt sziik-
ség érvekre ahhoz, hogy a tobbiek felismerjék: nem va-
gyok olyan, mint 6k. A magatartas egy ésszerti, masokat
gondolkodasra késztet6 érv. Egyszer a fénokom behiva-
tott az iroddjaba, és a hitem fel6l érdeklédott. ,,Hiszem,
hogy Isten létezik, és én szeretném tiszteletben tartani az
O parancsolatait” — vélaszoltam. Bizonyitékokat, ésszert
érveket kért. Talan egyszer(ibb lett volna arrdl beszélni,
hogy tulajdonképpen én ebben a hitben sziilettem és
néttem fel. Talan megérti. De akkor mivel marad?

A hivd embernek a hit ésszerll voltat kell hirdetnie,
mivel mindig lesznek olyanok, akiket meg kell gy&znie.
Bar elmémben szdmos informécié keringett a hitemre
vonatkozdan, még sem tudtam, hogy mi lenne a legmeg-
feleldbb bizonyiték a fénokom szamara. Egyéltalan biz-
hatok a felfogasomban? Igen, de csak egy feltétellel: ha
a lelkiismeretemre hallgatok.

Sokszor hallani a méltatlankodast, amikor valakit ha-
zugsagon kapnak: ,Hogy mondhatott ilyet? Hat nem fur-
dalja a lelkiismeret?” Mit mondhatnank? A tudomany
még eddig nem volt képes bebizonyitani, hogy mi a lelki-
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ismeret, mivel az nem az agy egy bizonyos terméke. Az
emberiség a maga 9sszes technoldgidjaval, kultirajaval,
filozofidgjaval vagy vilagvallasaval egyiitt tovabbra is a lel-
kiismeretére hallgatva jar el. Abban a pillanatban készte-
tést éreztem, hogy egy a szakmankhoz kéthet6 gyakorlati
példaval éljek: ,Mérnok elvtars, 6n almodott-e valaha ar-
rol, hogy egyszer majd a vilagon barhova telefonalhatunk,
hogy szamkijelz6s kardrat viseliink, hordozhaté radioké-
sziilékiink lesz vagy szines televizionk? Gondolt-e valaha
arra, hogy az ember feljut a Holdra?” Eltoprengett, majd
rovid idé mulva kurtan visszakérdezett: ,Hat te, gondol-
tal-e erre?” Nem tudhattam el6re, hogy az emberiség mit
fog még feltalélni, viszont hittem, hogy egyre nagyobb
lesz a tudas. ,,Ez meg van irva a Biblidban, akdr meg is
mutathatom” - valaszoltam. - ,0, erre semmi sziikség!
J6, hogy tudsz hinni! Fontolgattam, hogy parttagsagra ja-
vasollak, de ezek utdn mar nem lehet”

Ha van hitiink, akkor a hit ésszer(i és gyakorlati ko-
vetkeztetésekhez vezeti el a bizonyitékokat. A hit bizik
abban, amit az értelem igaznak jelent ki. Amikor az em-
ber Istent valasztja, egy Iépést tesz a hit utjan.

A munkahelyemen az évek soran tobb fénokom is
volt, és egyik furcsabban viselkedett, mint a masik. Most
csupan egyikdjiiket emlitem meg. Félelmetes neve volt:
Balaurescu. Kozel allt a nyugdijkorhatarhoz. Ez a kibir-
hatatlan ember folyton biizlott az alkoholtol, és elvarta,
hogy ,.f6nok’-nek szélitsak. Nem szerette az ,elvtars”
megszolitast, mivel nem volt parttag. Habdr mindent
megtudakolt a helyzetemrdl, diszkréten mégis figyelt en-
gem. Néhany munkatdrsam felbiztatta, hogy tegye pro-
béra a hitemet. Egyik nap épp beléptem az irodaba, ami-
kor észrevettem, hogy zstfolasig tele van. Mintha min-
denki a gytilés kezdetére varna. Sarkon akartam fordulni,
de a ,,f6n6k” ram szolt: ,Maradjon csak, Antea elvtars!
Dénteniink kell a munkarendjérél. Nos, mit gondolnak
errdl, elvtarsak?” A munkatarsaim hangoskodni kezd-
tek, tanacsokat adtak, emlegették, hogy egy fizetésbdl két
gyereket kell felnevelnem, de nem hagyhatom lefedetle-
niil a munkamat, stb. Végighallgattam éket, majd hataro-
zottan valaszoltam: ,,A lelkiismeretem azt diktalja, hogy
élnem kell az igazsagot” Erre valdsiggal elszabadult
a pokol. Gyalazni kezdték az egyhazat és az advent hi-
tet. A fonok felemelte a telefonkagyldt, és egy belsé sza-
mot tarcsazott, majd kis id6 mulva csak ennyit mondott:
»Pillanatnyilag foglalt, de mindenaron beszélni akarok az
igazgatd elvtarssal”

En ez id6 alatt, magamban imédkozva, megfelelé gon-
dolatokért konydrogtem. A ,,f6n6kot” mintha megszallta
volna az 6rdog, eltorzult arccal és remeg6 kézzel probalt
ujbdl telefonalni. Egyenesen a szemébe néztem: ,,El aka-
rom mondani” - szélaltam meg, s erre hirtelen csend
lett -, ,hogy a Biblia szerint, aki titeket bant, az Isten
szeme fényét bantja” A fénok felpattant a székrdl, és egész
kozel hajolva iivéltotte: ,Vagy ugy... Te most dtkozddsz?!
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Jol vigyazz, mert anyamnak van egy Biblidja, és jar a temp-
lomba is! Majd szélok neki, hogy beszéljen a pappal, s ha
nem igaz, amit mondtal, velem gytlik meg a bajod!” Ezek
utan kirohant és becsapta maga mogott az ajtdt. Aznap
tobbé nem lattuk. Az erkolesi lelkiismeretiink folyama-
tosan konfliktushelyzetekbe keriil.

De mi lesz a konfliktus eredménye? Ez attdl fiigg, hogy
milyen erkélcsi meggy6zddésekkel rendelkeziink, milyen
gondolatokat taplal az értelmiink, mit diktal a lelkiisme-
retiink, és hogy végeredményben milyen dontéseket hoz
az akaratunk. Masnap igyekeztem keriilni a témat, pe-
dig néhdny tdrsam probalt vigasztalni. Aztan egy adott
pillanatban megjelent mogottem a f6ndk. Osszerezzen-
tem. Vallamra tette a kezét, és a fillembe stgta: ,,Szeret-
ném, ha bardtok maradnank, de errdl egy szot se a tob-
bieknek. Anyam megmutatta a Bibliaban azt, amit mond-
tal, és figyelmeztetett, hogy ne bantsam Isten gyermekeit.”

Reagdlni sem tudtam. Attél kezdve nagyon jo lett a
kapcsolatunk. Nyugdijazasakor meghivott a diszebédre,
ami sokakat megdébbentett, és amikor atadta a feladat-
korét az Gj f6noknek, a legszivélyesebb jellemzést tette
velem kapcsolatosan.

Nem sokkal nyugdijba vonulasom el6tt tovdbbkép-
zésre kuldtek. A felkészit6 mérnok maér az elsé naptdl
kezdve két csoportra osztott benniinket (mint a kecské-
ket és a juhokat) — az egyik csoportba a 40 évnél fiatalab-
bakat, a masikba az id6sebbeket. Majd a csoportunkhoz
fordult: ,,Maradhatnak, de biztositom 6ndket, hogy sem-
mit sem fognak érteni. Ondkdén mar nem segit az, ahogy
egykor a mesterségiiket tanultak és gyakoroltak. Egysze-
riien képtelenek megtanulni a digitalis eszk6zok haszna-
latat, mivel az elméjiik az analdg eszk6zoknél rekedt”

Néhany ora utan rajottem, hogy fel kell adnom. Bar
tudomanyosan alatamasztott, bizonyitott dologrél volt
sz0, és hittem is benne, mégsem fogtam fel. Sajnos na-
gyon sok ember lat, de mégsem hisz. Boldogok, akik nem
latnak, és hisznek!

Rajottem, hogy a hitben sziiletett emberek koziil so-
kan azért szorodnak szét a vildgban, mert nem rendel-
keznek ideoldgiai és filozdfiai tampontokkal. Hitiik gye-
rekkoraban azzal a gondolattal taplalkoztak, hogy a Bib-
lia valaszt ad minden kérdésiikre, és az egyhaz is gond
nélkill magyarazatot képes adni mindenre. Latva azon-
ban a tudomany oridsi fejlddését, kezdték azt hinni, hogy
még a halalt is legy6zhetik. Amikor az ember az abszolut
tuddsra torekszik, megengedi maganak, hogy 6nmagara
istenként tekintsen: énjét isteniti.

Akaratom ellenére tul koran jottem a vildgra, s most
egy olyan vilagot varok, amelyben hiszem, hogy szdmos
titkot meg fogok majd érteni. ,Magasztallak, hogy cso-
dalatosan megkiilonboztettél. Csodélatosak a te cseleke-
deteid! Es jol tudja ezt az én lelkem.” m

Gili Antea, a Labirint adventista gylilekezet tagja
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A HIT ALTALI MEGIGAZULAS (vi)

AZ AKARAT SZEREPE

»Akkor azt mondtam: Imé jovik; a kinyvtekercsben irva van felblem, hogy teljesitsem a te akaratodat;
ezt kedvelem, én Istenem, a te torvényed keblem kiozepette van.” (Zsolt 40:8-9)

amely a Megvalt6é profetikus kijelentéséhez

hasonldéan ennyire hangsilyozna az akarat
szerepét. Egy évezreddel testet oltése el6tt Isten
Fia bejelentette, hogy emberi testben valé meg-
jelenésekor két fontos tdimpontja lesz: ,,Isten aka-
rata” és ,,Isten torvénye”

Isten akarata, amit itt a szoveg is emlit, egy
bizonyos élethelyzetre eszményi, konkrét és jol
célzott megoldast jelent. Azért eszményi, mert
a mindentudé, tévedhetetlen IstentSl szarmazik.
Megvaldsithaté megoldas, mert Isten minden-
hatd, és abban, hogy akarata teljesiiljon az ember
életében, semmi mas nem akadalyozhatja meg,
csak egyediil az ember. Ezt a végzetes hibat ko-
vették el a farizeusok és az irdstudok is Jézus ko-
raban: ,,A farizeusok pedig és a torvénytudok az
Isten tandcsat megveték 6 magukra nézve, nem
keresztelkedvén meg 6 t6le” (Lk 7:30).

Habar f6ldi élete soran a Megvalté legada-
zabb ellenségei a farizeusok és az irastudok vol-
tak, mégsem lettek eleve karhozatra itélve. Ok is
részét képezték a megvaltasi tervnek. Csakhogy
»megvetették 6nmagukra nézve’, s ezzel kifejezték,
hogy nem hajlandok a terv részeseivé valni. Nem
fogadtdk el Isten akaratat. Az altalanos megvaltasi
terv személyes sajatossagokat is tartalmaz, min-
den emberre vonatkozoéan, mivel ,,az Ur... nem
akarvan, hogy némelyek elvesszenek, hanem hogy
mindenki megtérésre jusson” (2Pt 3:9). Kiilono-
sen figyelemre mélté az, ahogy ez a sz6veg mind-
két szempontbol hangsulyozza Isten minden em-
bert iidvoziteni akar6 szandékat:

- a kdrhozat szempontjabol: ,hogy némelyek
elvesszenek™;

- az idvosség szempontjabol: ,hogy mindenki
megtérésre jusson”.

A személyre szabott megvaltasi tervre vonat-
kozdan David, a zsoltaros még egy fontos elemet
hozzatesz: ,,Sok csodas terved van szdimomra”. Az
isteni tervek sokasaganak egyetlen oka van: ha mi

Nincs még egy ehhez foghaté bibliaszéveg,

elrontjuk az ,,A” tervet, akkor ott van
a,,B” terv, és igy tovabb. Am mikdzben
egyik vagy masik tervnek a meghiusi-
tasa a foldi élet szempontjabdl veszte-
ségekhez is vezet, a menny és az 6rok
élet szempontjabol az épp soron ko-
vetkez8 terv ugyanolyan boldog vég-
kifejlethez vezethet, vagyis nem okoz
orok veszteségeket rank vonatkozdan.

Zsoltarok 40:9 versében a torvényed
sz6 Isten akaratdnak a kifejez6dése val-
tozhatatlan erkolcsi elvek formajaban,
ahogy azokat a Tizparancsolat bemu-
tatja.

Isten Fia késébb elhagyta a meny-
nyet, emberi testet oltott, és ezzel vég-

UJRA FELFE-
DEZETT ELVEK
EMILIAN
NICULESCU

,AKKOR AZT MONDTAM:
iME JOVOK; A KONYV-
TEKERCSBEN IRVA

VAN FELOLEM, HOGY
TELJESITSEM A TE AKA-
RATODAT. EZT KEDVE-
LEM, EN ISTENEM, A TE
TORVENYED KEBLEM
KOZEPETTE VAN."
(ZSOLT 40:7-8)

érvényesen Osszekapcsolta a két vezér-

elvet: Isten akaratat és az erkolcsi tor-

vényt. Alapjdban véve ebben rejlik minden keresz-
tény ember sikerének titka. Ilyeténképpen mu-
tatkozik meg az Istent6l vald, szeretet késztette
fiiggdség, amelyrdl egy korabbi cikkemben mar
frtam.

»Az igazi valldsossag Osszefligg az akarattal. Az
akarat az emberi természet iranyité ereje, ez ural-
kodik 6sszes képességiinkon. Az akarat nem izlés,
nem hajlam csupan, hanem donté tényezd, amely
az emberekben az Isten iranti engedelmességet
vagy engedetlenséget munkadlja. [...]

Mindaddig veszélyben forogsz, amig meg nem
ismered az akarat igazi erejét. Hihetsz mindenben,
meg is igérhetsz mindent, de igéreteid és hited mit
sem ér, amig akaratodat a hit és a cselekvés olda-
lan latba nem veted. Ha teljes akarater6ddel vivod
a hit harcét, gyézni fogsz. Erzéseidre, benyoma4-
saidra azonban nem tdmaszkodhatsz, mert ezek
megbizhatatlanok, kiilonosen fondk elképzeléseid
miatt. Megszegett igéreteid és be nem tartott fo-
gadasaid tudata is gyengiti az 6nbecsiilésedet, és
masok beléd vetett bizalmat is. [...]
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NEM ERZESEID,
NEM ERZELMEID
TESZNEK ISTEN
GYERMEKEVE,
HANEM AZ, HA
TELJESITED AZ §
AKARATAT. EGY
HASZNOS ELET
TARUL ELED, HA
AKARATODAT ISTEN
AKARATAVA TESZED.
AKKOR FERFIASAN
HELYTALLHATSZ
MAJD, A JO TETTEK
PELDAKEPEKENT.

A te dolgod, hogy akaratodat aldrendeld Jézus
Krisztus akaratanak, s amikor ezt megtetted, Isten
azonnal magaénak tekint. O miveli majd ben-
ned jokedve szerint a szandékot és a végrehaj-
tast is (Fil 2:13). Természeted mindenestél Krisz-
tus Lelkének uralma ala kertil. Még a gondolataid
is Oneki lesznek alédvetve. Nem tudsz uralkodni
az indulataidon és érzelmeiden gy, mint szeret-
néd, de uralkodni tudsz az akaratodon, s ezzel tel-
jes véltozast hozhatsz az életedbe! Ha atengeded
Krisztusnak az akaratodat, életed el lesz rejtve
Krisztus altal Istenben, s olyan erdvel szovetkezel,
amely minden fejedelemség és hatalmassag fe-
lett all. Erét nyersz majd Istent6l, amely szorosan
az O erejéhez rogzit, és 1j viligossag, mégpedig
az €6 hit vilagossaga valik elérhetévé szamodra.
Ehhez azonban akaratodnak Isten akarataval kell
egyiittmtikddnie, nem pedig azoknak a tarsaid-
nak az akarataval, akik altal Satan megallas nél-
kiil azon munkalkodik, hogy csapdaba ejtsen és
elpusztitson.

Hajlandé vagy-e halogatas nélkiil helyes kap-
csolatba lépni Istennel? Igy szdlsz-e: »Jézusnak
adom at az akaratomat, mégpedig most mind-
jart, s teljesen az Ur oldaldra éllsz-e attdl a perc-
t6l kezdve? Ne hallgass a szokdsok, az étvagy és
a szenvedélyek tiirelmetlen koveteléseire! Ne adj
lehet6séget Satannak, hogy igy széljon: »Nyomo-
rult, képmutaté ember vagyl« Zard be ajtddat,
hogy a gonosz ne tudjon vadolni, cstiggeszteni.
Mondd ezt: »Hinni fogok, s6t mar most is hiszem,
hogy Isten a segitségem« — és azt veszed észre,
hogy Istenben diadalmaskodsz. Ha éllhatatosan
az Ur oldal4n tartod az akaratodat, és minden ér-
zelmed Jézus akaratanak irdnyitasa ala keriil, ak-
kor erds sziklara lelsz. Iddnként ugyan sziikség
lesz akaratod utols6 morzsdjara is, de mivel Isten
faradozik érted és formal, ugy keriilsz majd ki
a mihelyébdl, mint tisztességre valo edény.

A hitrdl beszélj! Allj Isten oldalara, ne tedd
labadat az ellenség teriiletére, s akkor az Ur lesz
a segitdd! Megteszi érted, ami szamodra lehetet-
len. Olyan leszel, mint a Libanon cédrusa. Eleted
nemessé valik, tetteidet pedig Istenben végzed.
Olyan hatalom él majd benned, olyan komoly
Oszinteség és igaz odaadds, amely jol megmun-
kalt eszk6zzé tesz Isten kezében.

Naponta meritened kell az igazsag forrasabol,
hogy megértsd az Urban val6 6rom és boldogsag
titkat. Mégsem szabad elfeledned, hogy akaratod
arugdja minden tettednek. Ezt az akaratot, amely
igen fontos része az ember jellemének, a blinbee-
séskor Satan uralmanak engedtiik at. Satan pedig
azota is kénye-kedve szerint irdnyitja az ember
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akaratat és az ebbdl kovetkezd tetteket, az ember
teljes romldsara és nyomorusagara. Kimondha-
tatlan dldozata feljogositja Istent, hogy kormény-
zasa elveinek megsértése nélkiil igy széljon: »Add
at magadat nekem, add at nekem az akaratodat!
Vond ki azt Satan uralma aldl, s én majd birtokba
veszem. Akkor majd jéakaratom szerint munka-
lom benned az akarast és a tetteket is.« Amikor
Krisztus gondolkodasaval ajandékoz meg, aka-
ratod olyannd valik, mint az 6vé. Jellemed is at-
alakul. Olyan lesz, mint Krisztus jelleme. Célod-e,
hogy teljesitsd Isten akaratdt? Akarsz-e engedel-
meskedni a Szentirasnak: »Ha valaki utdnam akar
jonni, tagadja meg magat, vegye fel keresztjét és
kovessen engem« (Mk 8:34).

Lehetetlen Krisztust kovetni, ha nem mondunk
nemet hajlamainknak, s nem tudjuk elhatarozni,
hogy Istennek engedelmeskediink. Nem érzéseid,
nem érzelmeid tesznek Isten gyermekévé, hanem
az, ha teljesited az O akaratat. Egy hasznos élet t4-
rul eléd, ha akaratodat Isten akaratdva teszed. Ak-
kor férfiasan helytéllhatsz majd, a jo tettek példa-
képeként. Tamogatod, nem pedig gyengited a ke-
gyelem uralmat. Segitesz rendet tartani, ahelyett,
hogy megvetnéd azt és viselkedésed gondatlan
életre Osztonozne. Isten félelmében mondom el
neked, mivé vélhatsz, ha Isten oldalara helyezed
akaratodat: Isten munkatdarsa lehetsz (1Kor 3:9).
Ugy végezheted feladatodat, hogy az majd meg-
allja helyét az itéletben. Megprobalod-e? Fordulj
hat vissza! Krisztus szeret téged és kozbenjar ér-
ted. Add 4t magad most az Urnak! Segitsd azo-
kat, akiket 6rkodni allitott {igye oltalmazasara,
ahelyett, hogy csak banatot és cstiggedést okoznal
nekik!” (Ellen G. White, Bizonysdgtételek, 5. kot.,
513-515.0.)

Ebbdl az idézetbdl kideriil, hogy az ember aka-
rata olyan, mint a gépkocsi korméanykereke. Az
autdvezetének nem kell kiilon-kiilén irdnyitania
minden kereket ahhoz, hogy célba érhessen (nem
is tehetné). Elég csupan forgatnia a kormanykere-
ket, hogy az autd felfiiggesztésének minden alkat-
része ,engedelmeskedjen”

Hogyan ismerjiik fel Isten akaratat?

Az isteni akarat megismerésének gyakorlati
része tlnik a legnehezebbnek. Ime, a Biblia vé-
lasza: ,Kérlek azért titeket atyamfiai az Istennek
irgalmassagara, hogy szanjatok oda a ti testeite-
ket €16, szent és Istennek kedves aldozatul, mint
a ti okos tiszteleteteket. Es ne szabjdtok magato-
kat e vilaghoz, hanem véltozzatok el a ti elmétek-
nek meggjuldsa altal, hogy megvizsgaljatok, mi



az Istennek jo, kedves és tokéletes akarata” (Rom
12:1-2).

Isten akaratdnak megismerése nem a ,meg
akarom ismerni a Te akaratodat” varazsige elhang-
zasa folytan valosul meg, és nem is eredményezi
azt, hogy az ember robotként, mechanikusan
engedelmeskedjen bizonyos parancsoknak. Igy
csak Satan iranyit némelyeket, amit a Biblia meg-
szallott allapotnak, szornyd, megalazé rabsagnak
nevez.

A mennyei vezetés elnyerése a teljes és tuda-
tos odaszentelédési — az apostol altal ,,él6 aldo-
zat”-nak nevezett — magatartds eredménye. Itt
nem az értelem, sem a szabad dontési képesség,
még nem is az akarat kertil felaldozasra, hanem
az ember jut egy olyan meggy6z6désre, aminek
kovetkeztében onkéntesen el akarja fogadni az
Isten akaratdban rejlé eszményit. Istentdl valod
fiiggdségében nem esik csorba a szabadsagan, mi-
vel barmikor szabadon dénthet az elszakadasrol.
Az embernek itt a blinbe, romlasba taszité vagyait,
hajlamait, 6sztoneit kell felaldoznia.

»Az Ur haromféleképpen kozli veliink aka-
ratat, hogy irdnyitson benniinket, és alkalmassa
tegyen arra, hogy mi is irdnyithassunk maso-
kat. Hogyan tudjuk megkiilonboztetni a hangjat
az idegen hangoktol? Honnan tudjuk, hogy nem
hamis pasztor szol-e hozzank? Isten kijelenti ne-
kiink akaratat Igéjében, a Szentirasban. Felismer-
hetjitk hangjat gondviselése 1épéseiben is — és fel
is fogjuk ismerni —, ha nem kiilonitjiik el a lelkiin-
ket téle azéltal, hogy a sajat akaratunk szerint ja-
runk, ha nem megszenteletlen sziviink 6szténzé-
seire hallgatunk, mig az érzékeink annyira Gssze
nem zavarodnak, hogy nem ismerjiik fel tobbé az
orokkévalé dolgokat, és az ellenség hangja any-
nyira alcazott nem lesz el6ttiink, hogy Isten sza-
vanak fogadjuk azt el.

Isten szavit tovabba a Szentlélek felhivasai
altal is hallhatjuk, aki benyomasokat kelt szi-
viinkben, amelyek beépiilnek a jellemiinkbe. Ha
barmiben kételyeid vannak, legeldszor fordulj
a Szentirashoz. Ha igazan megkezdted a hit életét
élni, ha igazén atadtad magadat az Urnak, hogy
teljesen az 6vé légy, akkor kezébe vesz, hogy aka-
rata szerint alakitson, és tisztességes edényt for-
maljon bel8led. Oszintén kivénnod is kell, hogy
alakithat6 legyél a kezében. Kévesd Ot, barhova
vezet, akkor majd rabizod magadat, hogy mun-
kalja benned céljait, de egyiitt is miikodsz vele:
magad is félelemmel és rettegéssel miiveled iid-
vOsségedet.

Testvérem, nehézségekkel talalkozol majd,
mert még nem ismered tapasztalatbol a J6 Pasz-
tor hangjét, s emiatt keriilsz kétségek és veszedel-
mek kozé — bar mostanra mar fel kellene ismer-
ned az O szavit” (Ellen G. White, Bizonysdgtéte-
lek, 5. kot., 512. 0.)

Isten akaratat tehat harom mddon ismerhetjiik
fel: el6szor is a Biblia altal, amely bemutatja azo-
kat az elveket, amelyeket minden hivének tiszte-
letben kellene tartania. Tovédbba pedig a gondvi-
selés az a modszer, amely altal Isten vezet ben-
niinket, mikzben vagy bezarja, vagy kitarja el6t-
tiink a lehet6ségek kapujat. A harmadik médszer
pedig Isten Lelkének sziviinkre gyakorolt befo-
lydsa. m

Emilian Niculescu, nyugdijas lelkipasztor
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ISTEN AKARATA-
NAK MEGISME-
RESE NEM A ,MEG
AKAROM ISMERNI
A TE AKARATO-
DAT” VARAZSIGE
ELHANGZASA
FOLYTAN VALOSUL
MEG. A MENNYEI
VEZETES ELNYE-
RESE A TELJES ES
TUDATOS ODA-
SZENTELODESI
- AZ APOSTOL
ALTAL ,ELG ALDO-
ZAT"-NAK NEVE-
ZETT - MAGATAR-
TAS EREDMENYE.
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TESZ-E ISTEN MA IS CSODAKAT?

diaklany vagyok a Jaszvasari Informatikai Egyete-

men. ,,Na és? Nem te vagy az egyediili” - mondhat-
natok. Nos, épp errdl szeretnék beszélni, pontosabban
arrol, hogyan lettem egyetemista.

Atlagos, csendes, de nagyravégyé gyermek voltam,
aki képes volt a legegyszeriibb ok miatt is mosolyogni.
Mint sok mds tarsamnak, nekem is van csaladom, nagy
és szép csaldd: édesanya, édesapa és négy gyermek — ha-
rom lany és egy fiu. Szeretem a csaladomat, mert velitk
szép ¢és kellemes tapasztalatokat éltem at, de... voltak
kellemetlen és varatlan események is az életiinkben. De
tudjatok, mi a legfontosabb? Az, hogy a kellemetlen ta-
pasztalatokbdl mindig Valaki igyekezett a legszebbet ki-
hozni szamomra.

Az egyik ilyen kellemetlen tapasztalatot — amit sen-
kinek sem kivanok - akkor éltem at, amikor édesapam
bortonbe keriilt. Nem szeretném, ha azt hinnétek az
édesapamrol, hogy gonosz ember, viszont mindannyian
kovethetiink el olyan hibat, amiért meg is kell fizetniink,
és sokszor nem is keveset. Nem térek ki édesapan sza-
badsagvesztésének okara, mivel nincs jelentésége, és ira-
som sem az édesapamrol sz4l, hanem rdlam, azaz f6leg
arrol, hogy ez az idészak miként valtoztatta meg az éle-
temet.

Szép tavaszi nap volt, a sziviinkben azonban min-
den ratnak tint édesapank tavolléte miatt. De még ha
csak ennyi lett volna! Addig édesapank biztositotta ugy,
ahogy tudta a mindennapi betevét, de ezentdl nélkiiloz-
niink kellett a timogatasat. Nehéz helyzetbe keriiltiink.
Ennek ellenére sosem panaszkodtunk masoknak... Ked-
velt szokdsunkka valt, hogy esténként Isten elé tartuk
imaban a banatunkat. Mi tényleg hittiik, hogy bar tavol
van t6liink, Isten hall benniinket, és taldl megoldast a ké-
réseinkre. Edesanydm azt az iizenetet kapta édesapdmtdl,
hogy meg fog benniinket ldtogatni egy bdcsi, aki a fogva-
tartottakkal és a csaladjaikkal foglalkozik. Az tizenet tal
szépnek hangzott ahhoz, hogy igazként fogadjuk el.

Aztan mégis ugy tortént, hogy husvét koriil, egy szép
tavaszi reggelen a kapu el6tt megjelent a Bdcsi — ahogy
mi nevezzilk — onkéntesek egy csoportjanak a tarsasa-
gaban, mosolyédval, meleg szivével és... egy tele csomag-
tartoval.

Igy ismerkedtiink meg. Elbeszélgettiink a multrdl, de
jovébeli terveinkrdl is. Tréfalkoztunk, és annyira jol érez-
tik magunkat, hogy tavozasuk utin szdmunkra min-
den csak dlomnak tdnt. A Bdcsi tobbek kozt megkér-
dezte, hogy milyen almokat dédelgetiink az életiinkkel
kapcsolatosan. A lanytestvérem elmondta, hogy egész-

Nem fontos, hogy ki vagyok, és mi a nevem. Els6éves
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ségiigyi palyara vagyik, én pedig az informatikat valasz-
tottam, mivel szeretem a matematikat. A jelenlevék ko-
ziil mindenki batoritott, hogy higgyiink az almainkban,
mert teljesedni fognak. ,,Szép... tal szép, hogy igaz le-
gyen!” - mondogattuk, de aztan mégis elkezdtiink hinni
benniik. Végeredményben nem volt vesztenivalonk. Az-
tan elkezdtiink kiizdeni az almainkért, s még nagyobb
igyekezettel tanultunk.

Emlékszem, abban az idészakban nalunk nem volt
bekotve a villanyaram, holott 2014-et irtunk... Estén-
ként tanultunk gyertyafénynél, mert napkozben kapdlni
mentiink édesanyankkal, hogy legyen, mit enniink. De
nemcsak a gyertyak, hanem a jegyeink is vilagitottak...
Egy id6 utan azt gondoltuk, hogy a Bdcsi tobbé nem lato-
gat meg minket. Isten azonban tovabbra is dolgozott az
érdekiinkben, mégpedig csoddlatosan. De hat mertiink-e
dlmodni arrol, hogy nekiink is lesz villanydramunk, hogy
lampafénynél tanulhassunk, mint az osztalytarsaink, és
minden nap iskolaba mehessiink? Tul szépnek ttint! Isten
azonban tobbet adott nekiink, mint amit reméltiink.

A névérem mar liceumba jart. A varostol 20 kilomé-
ternyire laktunk, és neki a vérosi iskolaba kellett utaznia.
De a napi ingazasra nem volt elegendé pénziink, ezért
csak hetente kétszer ment be az iskoldba, a t6bbi napok
leckéit elkérte az osztalytarsaitol, és otthon tanult, amint
mar mondtam - gyertyafénynél. Még igy is a legjobb ta-
nuldk egyike volt. Késébb bejutott az Egészségiigyi Poszt-
liceumba, am ekkor mar bérlakasban kellett laknia, és
a tanszereket is maganak kellett megvasdrolnia. Sziikos
anyagi helyzete miatt reggel koran egy utcai standnal
drulva kereste meg a sziikséges pénzt, délutan pedig ma-
ganorakat adott... Isten a Bdcsi révén gondoskodott ar-
rél, hogy a névéremnek végig az iskolai évek alatt legyen
utazasi bérlete, de legyen pénze lakbérre és tandijra is,
s igy 6rommel lathatta beteljesedni almat: végre az egész-
ségligyben dolgozhatott!

A Bdcsi éltal Isten fényt hozott az otthonunkba és
a lelkiinkbe. ..

Sosem utaztunk a sziiléfalunktol tavol... Isten azon-
ban alomnyaraldsokrol is gondoskodott szamunkra.
Udiilhettiink a spanyolorszégi Zaragozdban, és ingyenes
taborozasokon is részt vehettiink Cosnan. Aztan eljottek
az én liceumi éveim is. Azon gondolkodtam, hogy lesz-e
mibé]? Otthon mindig batoritottuk egymadst, mondo-
gattuk, hogy aki gondot viselt a testvériinkrél, rélam is
gondoskodni fog. Es tényleg gondomat viselte. Mindig
o6rommel vartam a Bdcsi latogatasait, de nem azért, mert
vigyazott, hogy soha ne érezziink semmiben hianyt, vagy
mert batoritott, hogy véltsuk valora az dlmainkat, hanem



azért, hogy biiszkén mutathassam
meg neki az ellenérzémet, mivel
csak elvétve volt egy-egy 9-esem.
Eleinte azt gondoltam, hogy ez-
zel ra tudom venni, hogy ne hagy-
jon magunkra, de aztan megér-
tettem, hogy valami egészen mads
Osztonzi 6t arra, hogy a kozeliink-
ben maradjon. Osztonzése fentrél,
Istentdl szarmazott... Hogy miért
gondolom ezt? Azért, mert a Bd-
csi nem csak arrdl gondoskodott,
hogy villanydramunk, ennivalénk
és autobusz bérletiink legyen, nem
csak azzal tor6dott, hogy legyen
elegend§ tanszeriink, tdzifank, tég-
lank a falazashoz, és még sok mas egyéb, hanem a sa-
jat élete altal segitett megtalalnunk Istent. Ez a lelki ta-
masz, a batoritd és 0sztonzd tanicsok, de mindezen fe-
lil az, hogy édesapank végre hazajohetett, arra késztetett,
hogy tovabbra is bizzak dlmaim valdra valdsiban. Befe-
jeztem az iskolat, 9-es atlaggal érettségiztem (matemati-
kabol 9,1; romén nyelv- és irodalombdl 8,35; informa-
tikdbol 9,55), és ime, most diaklany vagyok! Az almom
valdra valt Istennek és a Bdcsinak és mindazoknak ko-
szonhetden, akik hittek benniink és tdmogattak minket.

Eldontéttem, hogy a vakdcidk idején dolgozni fogok.
A didkélet nem is annyira egyszer(, sok a kiadas, ezért
eldontottem, hogy mindent megteszek annak érdeké-
ben, hogy egyediil boldoguljak (természetesen Isten se-
gitségével), hogy a Bdcsi most mar mas, hozzam hasonld
helyzet(i gyermekekkel is foglalkozhasson.

Most mar a masodik félévnél tartunk, és életem elsé
vizsgaid@szakat sikerrel zartam. Isten jo volt hozzdm, és
a kivalo eredményeimnek koszonhetéen 6sztondijban
részesiilhettem. Iszonytan nehéz, hogy nem talalkozha-
tok a szeretteimmel, de igy is kozel érezhetjitk magunkat
egymashoz egy szép gondolat, egy jo és batorito szo ré-
vén. Az évek sordan megtanultam, hogy igazi boldogsagot
jelent adni és masokat boldogga tenni. Ti ezt nalam sok-
kal jobban tudjatok. Ezért aztan egy nap arra gondoltam,
hogy mi lenne, ha... én is megtenném masokért azt, amit
joakar6im értem tettek? Felhivtam a Bdcsit, mivel tud-
tam, hogy a mi csalddunk helyzetéhez hasonlé sok mas
esettel kell foglalkoznia, és felajanlottam valamennyit ke-

véske pénzembdl egy raszorul6 gyermeknek. Csakhogy...

visszautasitotta az ajanlatomat... mindaddig, mig sajat
keresetem nem lesz. Igérem, megfogadom a tandcsat, és
amit velem tettek az emberek, azt fogom én is tenni ma-
sokkal.

Kedveseim, miért is irtam le a gondolataimat? Ennek
tobb oka van:

1. Nem all szandékomban magam vagy barkit is di-
csérni. Eppen ezért nem emlitettem neveket. Istent sze-

"

rettem volna dicséiteni azért, hogy csodélatos mddon
gondoskodott a csaladomrdl, segitett meg6rizniink a csa-
ladunk egységét, atvészelni életiink nehézségeit, és tamo-
gatasanak koszonhetéen valora valhatnak almaink.

2. Szeretném dicséiteni Istent azért, hogy vannak
olyan emberei, mint a Bdcsi, aki altal segité kezet nyujt
szamunkra.

3. Szeretnék halat mondani Istennek értetek, noha
nem ismertek benniinket, de az adomanyaitok altal le-
het8séget nyujtottatok nekiink arra, hogy ne kelljen ké-
regetniink, s6t, a magunk sordn mi is segithetiink ma-
soknak.

4. Szeretném megkoszonni, hogy segitettetek meg-
ismerniink még jobban, még szebben Istent. Valahany-
szor Romaniaban vagy Spanyolorszagban ellatogattunk
a gyllekezeteitekbe, tigy éreztiik, hogy szebben viselked-
tetek velink, mint a sajat gyermekeitekkel.

5. Szeretnélek batoritani - ugyanakkor 6nmagamat
is 0szt6nozni -, hogy tovabbra is adjunk, mert hiszem,
hogy csak igy fogunk még tobbet kapni... Hova toltson
Isten, ha a pohar mar tele van? Ilyen az Isten akarata sze-
rinti életmod, hiszen O folyamatosan ad mindenkinek.

6. Szeretném batoritani azokat, akik hozzam hasonlé
helyzetben vannak — hosszu id6re édesapa és anyagi ta-
mogatas nélkiil, egyediil, emberileg kilatastalan helyzet-
ben -, hogy ne csiiggedjenek el. Bar most csupan keve-
set tudok adomdnyozni, de a soraim altal szeretném azt
tizenni nekik, hogy a kiizdelemben nincsenek egyediil:
Isten biztosan rendel szamukra is egy Bdcsit, és miért ne,
egy... Nénit is, aki kész a segitségiikre sietni.

Elmondhatom, hogy az életem egy csoda. Egy olyan
csoda, ami tobb ezer apré csodabol all. Azt kivanom,
hogy Isten naponta tegyen csodat minden olvasénak az
életében, és miért ne, részesitsen a legnagyobb csoda-
ban: csaladjainkkal egyiitt lehessiink ott mindannyian
a mennyben. m

Egy jaszvasari egyetemista lany

Tesz-e Isten ma is csodakat? « Adventszemle
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ELLEN WHITE LESZARMAZOTTAI

White gyermekeinek élettorténetét. Latni

fogjuk, hogy Isten mind a négy fit - Henry,
Edson, William és Herbert — életében probakat
engedett meg. Az elsésziilott fia roviddel halala
utan meg is halt, a tobbiek atéltek drvasagot és
lelki kiizdelmeket, vilagmisszids felel¢sségeknek
kellett eleget tenniiik, de a terhekhez mérten Is-
ten erdt adott nekik, és gy6zelemmel fejezték be
foldi életiiket.

Az alabbiakban attekintjiik James és Ellen

John Herhertist (1860. szeptember 14. — december
20.). Bar erds és jo étki kisgyerek volt, sziiletése
utan alig két honappal fert6z6 orbanc tamadta
meg a testét. Ellen White nagyon sokat szenve-
dett, mivel egy honapon at semmit sem tehetett
gyermekéért. Kitartéan, konnyek kozott imad-
kozott, ,de mennyei Atyank ezt a sorsot latta jo-
nak szeretett kisgyermekemre vonatkozdan” (Spi-
ritual Gifts, 2. kot., 296. 0.) — irta. Temetésén James
White prédikalt, és a Jeremias konyvébol idézett:
»5z0 hallatszott Rdmdban, siras és keserves jajga-
tas. Rakhel siratta az ¢ fiait, nem akart megvigasz-
taltatni az 6 fiai fel6l, mert nincsenek. Ezt mondja
az Ur: Tartsd vissza sz6dat a sirastdl és szemeidet
a konnyhullatastol, mert meglesz a te cselekede-
tednek jutalma, azt mondja az Ur, hiszen az ellen-
ség f61débdl térnek vissza” (Jer 31:15-16).

Henry Nichols (1847-1863). Ellen White 20 éves
volt, amikor Henryt sziilte. A szorgalmas fiabol
kivélé tenorista és ifju vallalkozo lett. Edesapja ke-
resztelte meg 6t 16 éves koraban, de még ugyanab-
ban az évben haldlos tidégyulladast kapott. Mi-
vel tudataban volt néhdny jellemhibdjanak, Isten-
hez konyorgott megbocsatasért és elfogadasért.
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James Edson
William Clarence

Elmondta édesanyjanak, hogy sokszor tul nagy
szigort érzett a sziilei részérdl, de végiil igy foly-
tatta: ,Edesanyam, nem voltal ttlzottan szigord.
Most mar tudom, hogy veszélyben voltam, és orii-
16k, hogy megszdlitottal. Barcsak minden tana-
csodat megfogadtam volna!” Kérte sziileit, hogy
még tobbet imadkozzanak érette, de nem feltét-
leniill a gyogyulasaért, hanem azért, hogy min-
den pillanatban megtapasztalhassa az isteni elfo-
gadast. Istennel megbékélve halt meg, hatalmas
lelki szenvedést okozva édesapjanak, kisebb test-
véreinek, de féleg az édesanyjanak. Halalos agyan
megigérte, hogy taldlkozni fognak a mennyben,
majd a kovetkez6 kérést intézte hozzajuk: ,Sze-
retném, ha Battle Creekben temetnétek el a test-
vérem, Herbertist mellé, hogy a feltdmadas reg-
gelén majd egyiitt kelhessiink fel poragyainkbol”
(APYO 26,1).

James Edson (1849-1928). A felnéttkort megélé
két fin koziil 6 volt az iddsebb. Vezetd beosztast
toltott be a kiadvanyok-, a zenei- valamint a szom-
batiskolai {igyosztilyok keretében. O gondozta
az els6 kottas adventista énekeskonyv kiadasat,
amelynek megvalésitasan a hires Frank Edson
Belden zeneszerzével dolgozott egyiitt. Mindket-
ten zeneszerz6k voltak, és szoros baratsag is flizte
Gket egymashoz, tovabba unokatestvérek és ségo-
rok is voltak — mindkett&jitk édesanyja (Ellen és
Sarah Harmon) és a feleségeik is testvérek voltak
(Emma és Harriet McDearmon).

Bar 14 éves koraban megkeresztelkedett, és
15 évesen mér az Ur munkéjat végezte, személyes
élete és tevékenysége nem mutatott igazi megté-
rést. Edesanyja azonban sosem mondott le réla,
mindig is imadkozott érette, tanacsokkal latta el.



»A szivem vérzik az életedért. Nem mondhatok le

rélad!” (Letter 6, 1869) - irta egyik levelében. Ed-
son 44 éves koraban jelentds lelki ébredést élt at,
el6tte azonban mélységesen elcsiiggedt lelki hia-
nyossagai miatt, és azt irta édesanyjanak, hogy
végleg el akarja hagyni az egyhazat. Ellent sok-
kolta a hir. Valaszlevelében leirt egy almaban la-
tott jelenetet, amelyben Edson kis hijan elvész a
habok kozt, mégsem vet tigyet a szamadra felkinalt
ment6kotélre. Azt is kozolte fidval, hogy gyak-
ran egész éjszakakon 4t gyotrédik, hogy mit ront-
hatott el a nevelése sordn, és aggddik, hogy ,.egy
olyan fiinak adott életet, aki Isten ellenségeinek
a sorait fogja gyarapitani” (Letter 123, 1893). A le-
vélvéltas utan Edson élete kezdett megvaltozni.
Megirta édesanyjanak, hogy felhagyott kedvenc
szorakozasaival. Ezek utdn a kezébe keriilt egy
két évvel kordbban kapott levél az édesanyjatodl,
amelyben figyelmezteti, hogy kotelessége evange-
lizacids és nevel6 munkat végezni a déli allamok-
ban €16 egykori rabszolgak kozott. Edson atélte
az odaszentel6dés tapasztalatat, és Isten karjaiba
helyezte életét. A testvérének cimzett levélben el-
mondta, hogy végre megtaldlta az Udvozitot és az
orok életet. Azonnal egy misszios hajo épitésébe
kezdett, amelyen személyzeti lakosztalyoknak,
kapolnanak, kényvtarnak, nyomdanak és kony-
hénak is lennie kellett, valamint raktarhelyiségek-
nek, de még egy fotélaboratériumnak is. Nagyon
sokat segitett neki Emma, a felesége, 6 tanitotta
a szinesbdrt néket olvasni.

A hajo legénységét az Edson altal irt kony-
vek eladdsabdl fizették. Kiadvanyait a keresztény
hit abécéjeként terjesztették. A Mississippibe tor-
kollé Yazoo-n hajozva 50 iskolat és szamos cso-
portot alapitott. A szinesbdriek kozott végzett
evangelizacids és neveld munka nagymértékben
a Morning Star (Hajnalcsillag) nevii hajén toltott
szolgalatanak az eredménye. Ezen a hajon uta-
zott Ellen White is 1904-ben a Cumberland fo-
lyén E. A. Sutherland és P. T. Magan tarsasaga-
ban, megfelelé foldteriilet utan kutatva a Madi-
son Kollégium megalapitasahoz.

Edsont 48 éves koraban szentelték lelkipasz-
torrd. A misszidmunka iranti buzgalmaban 12
konyvet irt, melyek szdzezres példanyszamban
keltek el. Példaul a ,,Mult, jelen és jov8” (1909)
cim{i konyve éveken keresztiil volt az Ur Jézus
eljovetelérdl sz0l6, legnagyobb példanyszamban
elkelt konyv (The Ellen G. White Encyclopedia,
556. 0.).

Edson 47 év boldog hazassag utan lett 6zvegy.
Ezek utdn diapozitiveket kezdett késziteni a lelké-
szek evangelizaciés munkéjat segitendd. Ot évvel

késébb Gjra meghazasodott, majd 79 éves kora-
ban gyermekteleniil meghalt.

A White csalad gyermekei koziil Edson volt
a legnehezebb természeti. Engedetlen fiu volt,
hidnyossagai voltak a szervezés és az erdforra-
sok felhasznélasa terén. Edesapja 12 évvel korab-
ban meghalt, de édesanyja megélhette a 44 éves
fid megtérését. A kovetkezd sorokat intézte fid-
hoz: ,Fiam, ma kaptam meg a leveledet. Végte-
len 6rém hallani, hogy életedet dtadtad az Urnak!
Szavakban ki sem tudom fejezni a boldogsagomat
azért, hogy teljes hittel elfogadtad Jézust! Egyalta-
lan nem lepddtem meg azon, hogy meg-
térésed utdn azonnal taldltal Istenért vé-
gezhet6 munkat” (Letter 120, 1893).

William Clarence (1854-1937). A White
csalad harmadik gyermeke kivalo lel-
kész, adminisztrator és szerkesztd lett.
Mindig is hiiséges és engedelmes fit volt.
Alig 27 éves volt, amikor meghalt az édesapja,
James White, és attdl kezdve 6 lett Ellen legko-
zelebbi tamasza. Elkisérte utazasaira, sz6sz6loja
volt, és a kiadoi munkat igazgatta. 29 évesen lett
a Hetednapi Adventista Egyhdz felszentelt lelké-
sze, és bevalasztottak a General Konferencia Vég-
rehajto Bizottsagiba, amelynek 50 éven at a tagja
volt.

A General Konferencia 1888-as iilésszakan
O. A. Olsent valasztottak elndknek, de mivel Ol-
sen éppen Eurdpaban tartézkodott, és még hat ho-
napra volt sziiksége ahhoz, hogy befejezze skan-
dindviai szolgalatat, a végrehajté bizottsag ideig-
lenes elnokot nevezett ki William személyében.

William és felesége, Mary, valamint két lanyuk
1885-ben elkisérték Ellen White-ot Eurdpaba. Ez
volt Ellen elsé dceanon tuli utazasa. Az 6reg kon-
tinensre M. B. Czechowski, egy volt katolikus pap
hozta el még 1864-ben a harmas angyali tizenetet,
és tobbek kozott Romadnidba, Pitesti varosaba is el-
jutott. Tiz évvel késébb kovette 6t J. N. Andrews,
az egyhdz Amerikan kiviili teriiletre kiildott els6
missziondriusa. Andrews alapitotta meg a svajci
Baselben az advent mi kozpontjat. Ellen White és
William csalddja 1885 és 1887 kozott Europaban
végzett szolgalatot. Hon vart jelenlétiik nagymér-
tékben hozzajarult ahhoz, hogy a mu 4j missziote-
riiletekre is eljusson — Anglidba, Svéjcba, Daniaba,
Svédorszagba, Norvégiaba, Olaszorszagba, Fran-
ciaorszagba és Németorszdgba. William White
a Pacific Press és a Review and Herald Kiadénal
szerzett tapasztalatait felhasznalva tdmogatta az
eurdpai kiadohivatalt. Mivel azonban Svajcban
két telet toltottek egy gyengén fiitétt hazban, Mary

Ellen White leszarmazottai « Adventszemle
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White stlyosan megbetegedett, és 33 évesen éle-
tét vesztette. William 6zvegyen maradt 8 és 4 éves
kislanyaval.

Ellen White a General Konferencia felkéré-
sére 9 évet dolgozott Ausztralidban, ahol mind-
Ossze 729 adventista személy élt, és csupan egyet-
len intézmény, egy szerény Melbourne-i kiad6hi-
vatal miikodott. Ellen itt élte at ,élete legnagyobb
szenvedéseit”, amikor maldriat és reumas iziileti
gyulladast kapott. Ennek ellenére igy vallott 11
hénapnyi szenvedésérdl: ,,Ez volt életem egyben
legboldogabb idészaka is, amiért halas vagyok,
mivel most még kozelebbrdl ismerhettem meg
Uram és Megvaltom egylittérzését és szeretd vi-
gasztalasat” (Manusscript 75, 1893).

Az 1891-1900-as idGszak alatt William végig
édesanyja mellett volt, és sokat segitett az ausztra-
liai adminisztrativ és misszids munkékban. Meg-
szervezte az Ausztral Unidt, és 6 iranyitotta az
Avondale-i Kollégiumot, a Bible Echo Kiadéhi-
vatalt, a szanatoriumokat és az egészséges ételek
gyartasat. Tasmaniaban megismerkedett egy May
nevd ifju hivé holggyel, akivel késébb hazassa-
got kotott. Az eskiivéi istentiszteleten maga Ellen
White kért rajuk imaban aldast.

Miutan William visszakoltozott az Egyesilt
Allamokba, Kaliforniaban, az Elmshaven melletti
St. Helenan telepedett le, ahol életének utolsé 15
évét Ellen White is toltotte. William gondosko-
dott 73 éves édesanyjardl, rendezte iratait, és le-
velezést folytatott A. G. Daniells-szel, a General
Konferencia leendé elnokével, aki 21 éven at tol-
totte be ezt a tisztséget.

Ezek mellett William koordindlta az Ellen
White altal irt konyvek kiad4sat. Edesanyjéval és
irodalmi tanacsosokkal egyiittmiikodve végezte
el A nagy kiizdelem cimt konyv atdolgozasat. Az
volt a felfogasa az ihletésrél, hogy Isten nem sza-
vakat, hanem gondolatokat ad ihletés éltal. Igy
hitte Ellen White és a General Konferencia veze-
tdsége is (Szemelvények, 3. kot., 96. 0.). Ennek ér-
telmében tehat a konyvei tokéletesitheték. Mivel
az 1888-as kiadas nyomdai matricai mar elkop-
tak, és az 1911-es kiadashoz Gjakat kellett készi-
teni, Ellen White ugy dontétt, hogy bizonyos val-
toztatasokat, javitdsokat eszkozol a konyvén: j
illusztraciokat iktat be, kihagy néhdny bekezdést,
amelyek sértonek téinhetnek mas egyhazakhoz
tartozd olvaso6i szamara, kicserél néhany, a tor-
ténelemkonyvekbdl atvett szakaszt, és megjeloli
a forrasanyagokat.

Edesanyja haldla utén William gondozta Ellen
konyveinek kiadasait és forditasait. Ezenkiviil az
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1920-1933-as idgszakban William tiz értékes, az
Ellen White miiveibdl szerkesztett valogatdsokat
publikalt, mint példaul: A konyvevangélistik mun-
kdja; A keresztény nevelés alapelvei; Egészségiigyi
tandcsok; Bizonysdgtételek a prédikdtoroknak; Az
evangélium szolgdi; Uzenet az ifjiisdgnak.

William 83 éves koraban hunyt el. Harom la-
nya és négy fia volt. Mig édesapja egyetlen uno-
kajat sem ismerhette, édesanyjanak megadatott
latni mind a 7 unokéjat. James és Ellen White-nak
19 dédunokaja és 55 iikunokaja volt.

Az 1913-ban sziiletett Francis nevii unokan
kiviil mindannyian ismerhették Ellent, szolgal-
hattak és szép emlékeket szerezhettek egyiitt. Sza-
mos kozos tevékenységrdl szamoltak be, mint
példaul: szombatkezdési és -zarasi ahitatok, tor-
ténetek, szabadtéri étkezések, jatékok, heti egy al-
kalommal parnahdabort, a haz viragokkal valo fel-
diszitése szombatra, kozos siatorozis az ausztra-
liai tartozkodas alatt.

William gyermekei: Ella May (1882-1977),
Mabel Eunice (1886-1981), James Henry (1896-
1954), Herbertist Clarence (1896-1962), Evelyn
Grace (1900-1995), Arthur Lacey (1907-1991),
Francis Edward (1913-1992).

Ellen White lanyunokai hosszabb élettiek vol-
tak a fia unokaknal. Ella és Mabel megérték a 95
évet, és az 1900-ban sziiletett Evelyn is a kortar-
sunk volt egészen 1995-ig, s igy szamos részletet
hagyott rank Istent, Bibliat és embereket szeret
nagymamajarol.

Ellen White egyik iikunokaja, Justin Torossian
1986-ban sziiletett, és jelenleg lelkipasztorként
szolgéal Kalifornidban. Nem szokott kérkedni az
eredetével. Amikor egy interjuban az elédeir6l
kérdezték, az ifju egy ihletett szoveggel vélaszolt:

»Krisztus nem latott semmi érdemet a szarmazasa-

ban. Azt tanitotta, hogy a lelki kapcsolat feliilirja
a vérségi kapcsolatot” (Krisztus példdzatai, 268. o.).
Majd hozzétette: ,Nagy megtiszteltetés James és
Ellen White vérszerinti utédjanak lenni, de még
halasabb vagyok azért, hogy lelkileg k6t6dom hoz-
z&juk. Am ebben az el6jogban mindannyian része-
stilhetiink, fliggetleniil attdl, hogy milyen csalad-
ban sziilettiink. Amikor majd a mennybe jutok,
miutan talalkozom Jézussal és az érzéangyalom-
mal, sietek majd talalkozni James tataval és Ellen
mamaval is” (https://www.adventistreview.org/
church-news/story3321-candid-thoughts-from-
ellen-white's-great-great-great-grandson). m

Cristian Trenchea, lelkipasztor, Moldvai Egyhazteriilet
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DANIEL APOKALIPTIKUS IRASAINAK HERMENEUTIKAI
ES ERTELMEZESI ELVEL: A STRUKTURALIZMUS ()

az irodalmi makrdstruktura egy ujabb her-

meneutikai ,,kulcsot” jelent Daniel apokalip-
tikus iizenetének megértésében. Uzenet alatt itt
elsésorban a kommunikacié altalanos dimenzid-
jat értjuk, amelyet a profetikus diskurzusok 6sz-
szessége kozvetiteni kivan. Ennek értelmében az
izenet az apokaliptikus leiras végsé szerkezetébdl
kovetkeztethetd, és tagabb ralatast nyujt a konyv
teoldgidjara. Emellett azonban 1étezik egy mikro-
dimenzid is, az tizenet megfejtésének mikrodi-
menzidja, mely minden egyes leiras kiilén elem-
z¢ésébdl all. Habdr ez a fajta elemzés szintén hoz-
zédjarul a konyv globdlis iizenetének megértéséhez,
az aldbbiakban arra az {izenetre sszpontositunk,
amelyet az irodalmi makréstruktira elemzése
eredményez.

Akinyilatkoztatés irodalmi moédszere mellett

Daniel apokaliptikus jovendolésének makrostruktiraja
Déniel apokalipszise tiz profetikus diskurzus-
bdl all. A konyv egy bevezet6 fejezettel kezdddik,
amelyben megismerjiik a f6bb szerepléket: Da-
nielt (Baltazar), Ananiast (Sidrak), Misaelt (Mi-
sak) és Azariast (Abednegd — Dan 1:1-21). A ma-
sodik diskurzus leirja Nabukodonozor almat az
aranybol, eziistbdl, rézbél, vasbol és cserépbdl
allé szoborrdl (2:1-49). A harmadik diskurzus
bemutatja a harom ifji - Ananias, Misdel és Aza-
rids — tapasztalatat a tiizes kemencében (3:1-30).
A negyedik kozéppontjaban Nabukodonozor all,
valamint Nabukodonozor dlma a hatalmas fardl,
amely végiil kivagatik (4:1-37). Az 6todik sza-
kasz kozponti szerepl6je Belsazar és a falon meg-
jelend titokzatos irds (5:1-31). A hatodik bemu-
tatja Daniel tapasztalatat az oroszlanok vermé-
ben (6:1-28). A hetedik leirja a proféta latoma-
sat a négy fenevadrol: oroszlan, medve, parduc
és rettenetes fenevad (7:1-28). A nyolcadik sza-
kasz bemutatja Daniel egy tjabb, kiilonbozé 1é-
nyekkel kapcsolatos latomasat: kos, kecskebak és
kis szarv (8:1-27). A kilencedik diskurzus a het-
ven hétre vonatkozé profetikus kronolégiai id6-
szakot mutatja be (9:1-27). A tizedik pedig egy
isteni lénnyel kapcsolatos préfétai latomast tar

elénk. A latomast Gabriel angyal részletes kije-
lentései kovetik azokra a konfliktusokra vonat-
kozdan, amelyeken at kell mennie Isten népének
a torténelem sordn (10:1-12:11).

A tiz diskurzus alapos elemzésébdl
kideriil, hogy nem kronoldgiai sorren-
det kdvetve lett megszerkesztve. Mig az
els6 négy Nabukodonozor kiraly idejé-
ben zajlik, hirtelen 4ttér a Babilon Bel-
sazar idejében bekovetkezett bukasa-
nak koriilményeit leird eseményekre.
Ezzel nem csak teljesen figyelmen ki-
viil hagyja a tobbi kaldeus kirdlyt,' ha-
nem magat Belsazart is, aki val6jaban
apjaval, Nabu-naid kirallyal kozdsen
osztozott a tronon. Raadasul mikézben
a hatodik diskurzus természetes mo-
don zajlé eseményeket mutat be a mé-
do-perzsa uralom idejébdl, a nyolcadik
és kilencedik - megtorve a kronoldgiai
sorrendet — bevon néhdny eseményt
Belsazar uralkodasanak elsé és harma-
dik évébol. Az utolsé diskurzusok az
eseményeket Ujbdl visszahelyezik a médo-per-
zsa idGszakba. A kronoldgiai folytonossag hianya
arra enged kovetkeztetni, hogy a szakaszok szer-
kezete a konyv végs6 formdjaban a kronoldgiai
sorrendtdl eltérd kritériumot kovet.”

Egy misik, sokak szamdra érdekesnek tiind
lehet8ség, a diskurzusok csoportositasa tartalmuk
alapjan. Ilyen értelemben javasoltak a konyv két
részre osztasat: torténelmi (1-6. fejezetek) és pro-
fetikus részre (7-12. fejezetek).’ Bar ez a megko-
zelités széles korben elfogadott, legalabb két ok-
nal fogva mégis kevésbé hiteles. Az els6 ok a ,,pro-
fetikus’, illetve ,torténelmi” kategéridk meglehe-
tdsen erdltetett voltara enged kovetkeztetni, mivel
mindkét szakaszban megtalalhaté egymas mellett
a két elem. Péld4ul, a torténelmi rész rendszerint
tartalmaz profetikus elemeket is. Mikozben a mé-
sodik és negyedik diskurzus profetikus kijelenté-
seket tartalmaz a tavoli és kozeli jovére vonatko-
zban, az 6todik szakasz jelképesen Babilon elke-
riilhetetlen bukasat hirdeti.

AZ UZENET
MEGFEJTESE
DANIEL
OLARIU

AZ ELFOGADAS REVEN
AZ ILLETO ISTENNEL
EGYUTT VESZ RESZT

A TORTENETBEN, ELUTA-
SiTAS ALTAL PEDIG

AZ EGYEN CSUPAN

EGY ,VAZ" MARAD,

AKI ELLENSZEGULO-
KENT JARUL HOZZA

A MENNYEI TERV
MEGVALOSITASAHOZ.
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A KRONOLOGIAI
FOLYTONOSSAG
HIANYA ARRA ENGED
KOVETKEZTETNI,
HOGY A SZAKA-
SZOK SZERKEZETE
A KONYV VEGSO
FORMAJABAN

A KRONOLOGIAI
SORRENDTOL
ELTERO KRITE-
RIUMOT KOVET.

A masodik ok éppen a kdnyv kétnyelvii jel-
lege. Daniel apokalipszisének egyik sajatossaga
az, hogy két nyelven irddott: aramul és héberiil.*
Az aram nyelvli szakasz a 2-7. fejezeteket oleli
fel, a héber nyelvii pedig az 1. és a 8-12. fejezete-
ket.> Kovetkezésképpen a szerkezetre vonatkozo
egyetlen valtoztatasnak sem lenne szabad 6nké-
nyesen utalnia kiilon az ardm és kiilon a héber
nyelvii profetikus diskurzusokra.

Ezek a megfigyelések vezettek tanulmanyom
azon feltételezéséhez, hogy Daniel apokaliptikus
irasainak makrostruktiraja csak abban az eset-
ben lehet egy természetes folyamat eredménye,
ha tiszteletben tartja a konyv kétnyelviiségét. Eb-
ben a megvilagitdsban az egyik nyelvrél a masikra
vald attérések egymast kiegészit6 irodalmi egysé-
geket jelolnek. Ez a feltételezés nem csupan a dis-
kurzusok jobb csoportositasat segiti eld, hanem
fontos kovetkeztetésekre is vezet az apokalipti-
kus irodalom szerepére vonatkozdan. Az aldb-
biakban érvekkel tamasztjuk ald azt, hogy Daniel
konyve két nagyobb szakaszt tartalmaz (Dan 2-7
és 8-12), és hogy a bevezet$ szoveg mindkettdre
vonatkozik (Dén 1:21).

Az aram nyelvii szakasz irodalmi struktiraja (Dan 2-7)

Ezek a fejezetek a konyv els6 fontosabb sza-
kaszat képezik, és kizarolag aram nyelven irddtak.
Mar egyszert olvasasra is felfedezhetdk a fejeze-
tek kozotti kapcsolatok. Ezek a kapcsolati rend-
szerek a diskurzusok egyfajta korkoros szerkeze-
tére utalnak (lasd az alabbi ébrat). A kapcsolati
logikan alapul6 irodalmi moédszer a chiazmus.®
Ez a médszer parhuzamba dllitja azokat a diskur-
zusokat, amelyek kozos témakat dolgoznak fel,
de az azonos kifejezéseket is.” Kovetkezésképpen
a konyv ardm nyelvli szakasza az alabbi médon
tagolhato:

A. 2:1-49 | Nabukodonozor dlma: a négy kirélysag

B. 3:1-30 | Déniel harom barétjanak esete a tiizes
kemencében

C. 4:1-37| A nagy fa
C. 5:1-31| Belsazér lakomaja
B’ 6:1-28 | Déniel az oroszldnok vermében
A 7:1-28 | Déniel alma: a négy birodalom
Az aldbbi megfigyelések hangsulyozzak e struk-

turak fontossagat Daniel apokaliptikus irdsainak
megértésében:

(1) Az irodalmi mddszer a héber parhuzamos-
sagban gyokerezik, amelynek sajatossdga, hogy
a szavakat, kifejezéseket és gondolatokat parhu-
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zamba allitja egymadssal. A leggyakoribb, hogy
az egymashoz kapcsolddé fogalmak szinonimas
kapcsolatokat (parhuzamos szinonimakat), kont-
rasztot (antitetikus paralelizmust) és komplemen-
tarizmust (szintetikus paralelizmust) alkotnak.
A Dan 2-7. fejezeteibdl allé szakasz harom, kor-
kords alakban elhelyezett diskurzuspart alkot:
A//A;B//B’; C//C. Sé6t, mi tobb, minden egyes par
ramutat egyre a harom kapcsolati tipus koziil. Az
A és A (a 2. illetve a 7. diskurzusban) kiegésziti
egymast, és mindkét leirds egymastdl eltéré mo-
don vetiti el6re a jovendébeli nagy birodalmakat.
A B és B’ (3. és 6.) szinonimas kapcsolatot alkot,
és hangsulyozza Daniel, valamint a harom ifju
huségét az ellenséges korillmények kozott. A C és
C’ (4. és 5. diskurzus) szembeallitja a megtérést
Nabukodonozor és Belsazar kirdly Istent figyel-
men kiviil hagyé magatartasaval.

(2) Ezeknek a kapcsolatrendszereknek irodal-
mi szempontbdl t6bbszoros hatdsuk van. Elsésor-
ban a gondolatok ellentétbe, illetve parhuzamba
allitasaval hozzdjarulnak a szoveg megértéséhez,
masodsorban pedig eldsegitik a gondolatok el-
mélyitését. Ennek fontos mechanizmusa az ismét-
1és, mely révén az ir6 a korabbiak mellé 1ij elemeket
is bevon, s ezzel tovabb viszi a gondolatot, és er6-
siti a diskurzus {izenetét. Harmadsorban a mod-
szerhez esztétikai és pragmatikus szempontok is
tarsulnak. Pragmatikus szempontbdl ezek a kap-
csolatok eldsegitik a tartalom gyors megértését,
tovabba el@segitik az informaciok pontos elsaja-
titasat és azok pontos tovabbadasat is, esztétikai
szempontbol pedig belsé 6sszhangot kolesonoz-
nek a szévegnek. Ez az 6sszhang szinkron-herme-
neutikai szovegosszefiiggést general, melyben az
adott diskurzus jelentsége csak egy parhuzamos
szakasz szovegosszefiiggésében érthet meg teljes
mértékben.

(3) Az aram nyelvii szakasz szerkezete 4j ho-
rizontokat nyit meg az apokaliptikus irodalom
megértésében. Erre kovetkeztethetiink a chiazmi-
kus struktira miikodésébdl, vagyis azon elvekbdl,
amelyek alapjan a legfontosabb elemek a szerke-
zetkozéppontjaba lettek helyezve. Az aram nyelvi
szakasz kozponti diskurzusai a C illetve C), ame-
lyek két lehetGséget kinalnak: Isten torténelmi
terveinek az elfogadasat vagy elutasitasat (Nabu-
kodonozor vs. Belsazar). Az elfogadas révén az
illet6 Istennel egytitt vesz részt a torténetben, el-
utasitas altal pedig az egyén csupan egy ,,vaz” ma-
rad, aki ellenszegiiléként jarul hozza a mennyei
terv megvalositasdhoz, am amint a terv megva-
16sul, Isten eltavolitja ezt a ,vazat” Tehata C és C



diskurzusok kozti kapcsolatban a torténelem egy
kiegészit6 filozofidja fogalmazodik meg. Mind-
amellett, hogy Isten iranyitja a térténelem mene-
tét orok orszdga megalapitasa érdekében, felki-
nalja annak lehetdségét is, hogy magas beosztast
vagy akdr egyszeri emberek is megismerhessék
jovére vonatkozd terveit. Az ilyen ismeret felelds-
séggel jar. Felkinalja a részvétel vagy az ellensze-
giilés valasztasanak a lehetdségét. Ennek hangsu-
lyossaga deriil ki abbdl, hogy Nabukodonozor és
Belsazar vélaszai a chiazmikus szerkezet kozép-
pontjaba lettek helyezve.

Az elébbi megfigyelés tovabbi, az apokalip-
tikus irodalom megértésének hasonléan fontos
szerepe az, hogy a torténelmi folyamatokat be-
mutatéd diskurzusokat a chiazmikus szerkezet pe-
riféridgjara helyezi. Ezzel szembe helyezi az apo-
kaliptikus irodalom modern el6itéleteit a bibliai
irodalmi felfogasokkal. Ahelyett, hogy tdlzott ér-
deklédést tantsitana a jovo irant — ahogy sokan
allitjak, miszerint Déniel apokaliptikus {rasainak

lényegében ez a célja —, a Biblia iréi a jelen fontos-
sagat hangsulyozzdk, és részletesen kitérnek arra,
hogy milyen valasztasi lehet6ségek dllnak min-
den egyes személy rendelkezésére. Ezek az infor-
macidk kozvetlen felhivasként jutnak el az olva-
s6hoz, mikozben végig kovetik a szerkezet kozép-
pontjaba helyezett két kiraly sorsat. Emellett fel
van kinalva szamadra az, hogy vagy részt vesz, te-
vékeny szerepet vallal Isten terveiben, vagy az el-
lendlld szerepére szanja el magat. Kovetkezéskép-
pen az aram nyelvii szakasz kozponti tizenete egy
pragmatikus {izenet, ami az egyén feleldsségére
helyezi a hangsulyt, és semmiképp sem az apoka-
liptikus spekulacidkra.

Egy kovetkezd szamban majd kitériink arra,
hogy az aram nyelvii szakasz parhuzamos diskur-
zusai miként jarulnak hozza Daniel apokaliptikus
tizenetének tisztazasahoz és elmélyitéséhez. m

Daniel Olariu, lelkipasztor, a héber nyelv és az Oszovetség
tanara, Adventus Egyetem

1. A Biblia torténelmi leirasaiban (lasd: Jer 52:31-34) még
legalabb egy kirély neve is feltinik: Evil-Merodék (Kr. e. 562
560), aki Nabukodonozort fiaként kovette a tronon. A nem
bibliai eredetli forrasanyagok Amel-Marduk (Marduk fia)
néven emlitik.

2. A 967. papirusztekercs mutatja be az els6 kisérletet arra
vonatkozoan, hogy Daniel konyvét megprébaltak kronols-
giai sorrendbe allitani. Az 1931-ben, az egyiptomi Ephrodi-
topolis-ban felfedezett kézirat tobbek kozott mas bibliai sz6-
vegeket is tartalmaz Ddniel préféta gorog nyelvii (Septua-
ginta) valtozata mellett. A konyv elsé négy fejezete Nabu-
kodonozor uralkoddsdnak fontosabb datumait tartalmazza,
majd kovetkezik a 7., a 8. és az 5. fejezet, amely Belsazar ural-
kodésénak idejére van datdlva. Ezt kovetik a 6., majd a 9-12.
fejezetek, amelyeket médo-perzsa kiralyok ideje fényjelez
(Méd Diriusz, Perzsa Cirus). A 7. és 8. fejezetnek az 5. fe-
jezet elé torténd athelyezésével a kézirat szerkesztoje (vagy
forditoja) elérte a kivant kronoldgiai sorrendet, csakhogy ez-
zel megtort a 2-7 fejezetek ardm nyelvii lingvisztikai folyto-
nossaga.

3. A szakirodalomban ez a t6bbségi vélemény. Lasd: Richard
Taylor Interpreting Apocalyptic Literature: An Exegetical
Handbook, Handbooks for Old Testament Exegesis, ed. Da-
vid M. Howard (Grand Rapids, MI: Kregel, 2016), 42; André
LaCocque, The Book of Daniel, 2nd ed. (Eugene, OR: Cas-
cade Books, 2018), 31-32; Carol A. Newsom (with Brennan
W. Breed), Daniel: A Commentary, The Old Testament Lib-
rary (Louisville, KY: John Knox, 2014), 1-2; stb.

4. A konyv kétnyelviiségére vonatkozdan mar kezdetektl
vita targyat képezte, hogy vajon Déniel apokaliptikus irdsai
nem irédtak-e teljes egészében vagy héber vagy ardm nyelven.
Végiil két fontosabb vélemény kristalyosodott ki. Egyesek egy
ardm nyelvi eredeti széveget tartanak hitelesnek, amelynek
bizonyos szakaszai (1,8-12. fejezetek) le lettek forditva héber

nyelvre is. Lasd: Robert H. Charles, The Book of Daniel, The
Century Bible (Edinburgh: Jack, 1921), xix-xxvi; H. L. Gins-
berg, Studies in Daniel, Texts and Studies of the Jewish Theo-
logical Seminary of America 14 (New York: Jewish Theologi-
cal Seminary, 1948), 41-61; Luis F. Hartman and Alexander
A. Di Lella, The Book of Daniel, Anchor Bible 23 (Garden
City: Doubleday, 1978), 14-15. Masok viszont ennek épp
az ellenkezéjét allitjak, éspedig, hogy az eredeti szoveg hé-
ber nyelven irddott, és bizonyos fejezeteit (2-7) késébb ardm
nyelvre is leforditottak. Lasd: A. F von Gall, Die Einheitlich-
keit des Buches Daniel (Giessen: Ricker, 1895), 122; Ant-
hony A. Bevan, A Short Commentary on the Book of Daniel
(Cambridge: Cambridge University Press, 1892), 27.

5. Az egyik leginkabb valdszintisitheté magyarazat arra vo-
natkozéan, hogy Daniel konyvével kapcsolatosan nem ké-
szillt targum, épp a konyv kétnyelviiségének koszonheto.
Mivel a szoveg jelentdsebb részét ardm nyelven irtdk, a targu-
mok készitéi nem talaltédk fontosnak leforditani a tobbi feje-
zetet is aram nyelvre. Olariu Daniel, ,When Hannah Meets
Rome: The Influence of the Aramaic Daniel on the Song of
Hannah in Targums to the Prophets,” Symposium: Perspec-
tives on the Human Being and Society, ed. Bradusa Covaci
et al., Comunicdri stiintifice 3 (Cernica: ITA, 2017), 44-62.
6. Azels6 rendszeres tanulmany az aram szakasz chiazmikus
szerkezetérél: A. Lenglet, ,,La Structure Littéraire De Daniel
2-7 Biblica 53 (1972): 169-190.

7. A mddszer ,forditott koreszpondencia” néven ismert, és
»minden esetben a Szentiras legiinnepélyesebb és legfonto-
sabb szakaszaira tér ki” (Ethelbert W. Bullinger, Figures of
Speech Used in the Bible (Grand Rapids, MI: Baker, 1968),
374-393 [374]). Tanulmdnydban fontos kilonbséget tesz a
forditott széismétlés mint irodalmi médszer, az antimetabole
(a kifejezések felcserélése) és a chiazmus (a témak forditott
sorrendbeli ismétlése) kozott (uo. 356. 0.).

MINDAMELLETT,
HOGY ISTEN IRA-
NYITJA A TORTE-
NELEM MENETET
OROK ORSZAGA
MEGALAPITASA
ERDEKEBEN, FELKi-
NALJA ANNAK LEHE-
TOSEGET IS, HOGY
MAGAS BEOSZTASU
VAGY AKAR EGY-
SZERU EMBEREK IS
MEGISMERHESSEK
JOVORE VONAT-
KOZO0 TERVEIT.
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A REGESZET ES A BIBLIA

Egy olajfa torténete

Az Olajfak-hegyén, Jeruzsalemben, a feren-
cesek altal gondozott szép és rendezett kertben a
viragagyasok kozott talalunk nyolc nagyon oreg
olajfat, amelyeket az ,olajfak veteranjai”’-nak ne-
vezhetiink. Mondhatnank, hogy matuzsdlemi
kort megélt névényekrdl van szd, hiszen nyolc
méteres atmérdjiik is azt jelzi, hogy tobb ezer éve
dacolnak a szarazsaggal és egyéb szélsGséges ter-
mészeti er6kkel. Ezeknek a faknak nincsenek év-
gytrti, mivel alland6 novekedésben vannak.

Josephus Flavius zsid6 torténetird beszamo-
16ja alapjan tudjuk, hogy a rémai hadsereg Kr. u.
70-ben, a haboru alkalmaval Jeruzsalem kornyé-
kén minden fat kivagott. Igy ezek az olajfak min-
den bizonnyal aldozatul estek a rémaiak elszant-
saganak. Oregedd fikat pedig tigy vagtak ki, hogy
egyszertien elfiirészelték a fold feletti résziiket,
azonban gyokérzetiikbol uj hajtas novekedhetett,
amely sokkal gyorsabban fejlédott, mintha cse-
metérdl iltették volna.
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A legvaskosabb fa kiilonleges nyomokat hor-
doz magan, amelyeket most kézelebbrdl megvizs-
galunk. A f6ld felett mintegy arasznyi tavolsagra
a fa torzsén forradasos sériilés nyomait fedezhet-
juk fel. Ez azt jelenti, hogy ezt a fat valamikor ki-
vagtak, és a tuskojat a gyokereivel egyiitt a fold-
ben hagytdk, ami id6vel kisarjadt és 1j térzset no-
vesztett.

A szakemberek egyetértenek abban, hogy ez
alegidsebb fa mar Jézus kordban is 1étezett, ame-
lyet a romaiak ugyan kivagtak, de a torzsokébol 4j
fa novekedett.

Az Ujonnan telepitett olajfdk nyolc-tiz éven
belill meghoztdk az elsé termésiiket. Izraelben
és kornyékén még ma is gyakran el6fordul, hogy
a fak gyokereit a foldben hagyjak, hogy ujra ki-
hajthasson a névény. A régi és terjedelmes gyoke-
rek pedig gyorsabb novekedést biztositanak az j
torzsnek, mivel boséges taplalékot szolgaltatnak
a talaj mélyérdol.

Az evangéliumi jelenetekben azt olvassuk, hogy
az Olajfak-hegyénél Krisztus vért verejtékezve
imadkozott. Valoszind tehdt, hogy ez az 6reg olajfa
Jézus koraban mar gyiimoélcsot adott a Mesternek
és a tanitvanyainak. A tobbi hét fa feltehet6leg né-
mileg fiatalabb lehet, azonban ezek is patriarkai
korunak szamitanak.

A szoéban forgé olajfak tuléltek minden habo-
rut, katasztrofat és szélséséges id6jarast, igy néma
tanuként tovabbra is hirdetik szamunkra, hogy
Jézus kétezer évvel ezel6tt Jeruzsilemben életét
adta az 6véiért.

Tenyleg megtalaltak a szovetség ladajat?

Ron Wyatt amerikai amatér régész néhany év-
tizeddel ezel6tti felfedezésének hire bejarta a vi-
lagsajtot. Wyatt tantsaga szerint a Golgota Szikla
kornyékén végzett asatasok alkalmaval felfedezte
annak a foldalatti barlangnak a bejaratat, amely-
ben - feltételezése szerint - Jeremids proféta elrej-
tette a Salamoni templom haszndlati- és disztar-
gyait, tovabba a sz6vetség ladajat.

A médiahirben az all, hogy Ron Wyatt a f6ld-
alatti barlangban olyan eszkozokre talalt rd, ame-
lyek minden bizonnyal az els6 templom kegytar-
gyai kozé tartoztak, mint az arany tomjénoltar,
a szent kenyerek asztala és egy hétdgu mendra.
A régész allitasa szerint a pusztdban feldllitott szent
sator maradvanyait is fellelte. A legnagyobb figyel-



met azonban - minden bizonnyal - a szovetség
ladéja, vagy mas néven a frigylada' valtotta ki az
érdekléddk korében.

A régész elmondasa alapjan a szovetség lada-
jat egy olyan kétartoban helyezték el, amelynek
a fedele megrepedt az évszazadok alatt. A munka-
latok igen lassan haladtak, amikor azt fedezték fel,
hogy tobb olyan repedés talalhaté a barlangban
és kozvetlen kornyékén, ami nem a talaj termé-
szetes erozidjara vezetheté vissza. A szakembe-
rek olyan tudosok segitségét vették igénybe, akik
egyértelmuen azt allitottak, hogy egy nagyon régi
foldrengés altali nyomokra leltek az asatasok so-
ran. A foldrengés dltal okozott repedések a sziklas
talajban félremagyarazhatatlanul lathatéva valtak,
vizszintes nyomait fedezték fel, de a {6 irany fiig-
g6leges iranyu volt.

A régész allitasa szerint a szovetség ladajat
megkozelitSleg hatszaz évvel Jézus kereszthalala
el6tt helyezték el a barlangba. A torténet érdekes-
sége pedig az, hogy a keresztre feszités helye alatt
talalhat6 az el6bb emlitett barlang, hat méterre az
akkori fold felszine alatt.

Az igazi érdekesség azonban most jon! Ugyan-
is a régészcsapat a barlang fiiggbleges repedésén
egy furcsa anyagot fedezett fel, amely a szévetség
laddjara is rakeriilt. A régészek tiizetesen meg-
vizsgaltak az ,idegen” anyagnak az elhelyezkedé-
sét, és a frigyladan cseppszer(i megjelenési format
fedeztek fel.

Ron Wyatt régész elmélete tehat a kovetkezo:
Jézus Krisztus kereszthaldla pontosan a frigyla-
dat tartalmazd barlang felett kovetkezett be. Ami-
kor a keresztre feszités megtortént, a haldoklobdl
tobb liter vér folyt ki a foldre. A halal pillanata-
ban egy erds foldrengés razta meg a kornyéket,
amely egy jol lathat6 repedést okozott sziklaban.
»Abban a pillanatban, amikor Krisztus meghalt,
a papok a templomban a karpit el6tt szolgaltak,
amely elvalasztotta a szentélyt a Szentek szentjétol.
A f6ld hirtelen megremegett alattuk, és a temp-
lom karpitjat, a vastag diszes fliggonyt, amelyet
évenként megujitottak, a tetejétdl az aljaig ketté-
hasitotta ugyanaz a vértelen kéz, amely Belsazar
palotajaban felirta a falra az itélet szavait”

A Biblia is beszél egy olyan foldrengésrdl,
amelyben a sziklak meghasadtak:

~Es ime a templom kdrpitja feliilrél az aljdig
ketté hasadt, a fold megrendiilt, és a szikldk meg-
hasadtak.”

A régész allitasa szerint ez a vér — esetleg va-
lamilyen viz segitségével — akar le is juthatott a
hat méterrel lejjebb talalhato foldalatti barlangba,
ahol a szovetség ladaja volt elrejtve, és néhany

csepp a mai napig lathat6 a szarkofagszer(i ké-
tarto fedelén.

Ron Wyatt valdszintileg a vizre vonatkozd el-
méletét is a Szentirasbol meritette, hiszen ezt ol-
vashatjuk a Jézus halalat koveté események kap-
csan:

»...hanem az egyik katona landzsdval dtszirta
az oldaldt, amelybdl azonnal vér és viz jott ki”

A felfedez6 régész meg van gy6zédve arrol,

hogy a foldrengés segitségével jutott be

a viz és vér elegye a repedésen keresztiil ARTE i

a barlangba, ahol a frigylada tetejére né- TURTEN'EI'MI l
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A felfede z0ditt be NYOMABAN !

mivel a régész egy nagyon hires izraeli

laboratériummal vizsgaltatta meg az Gsi

a kutatok szamara. A régészet igazolja a Bibliat,

viszont a Biblia is igazolja a régészetet. m

héany csepp rahullott.
TOKICS IMRE
vért. S ennek eredményei — minden bi-

A felfedezés még nem fejez6dott be,
zonnyal — még igen sok érdekességet tartogatnak

Prof. Dr. Tokics Imre, lelkipasztor, tanszékvezetd
egyetemi tanar, Adventista Teologiai Féiskola, Pécel

1. ,Istennek a frigyladaja szent szekrény volt, melyet a Tiz-
parancsolat elhelyezésére készitettek, s ez a Toérvény ma-
gat az Istent képviselte. Ezt a frigyladat Izrael dicséségének
és erejének tekintették. Isten jelenlétének jele nyugodott
rajta éjjel és nappal. A papok, akik szolgaltak eldtte, telje-
sen a szent szolgalatra szentelték magukat.” Ellen G. White:
A Megvaltds torténete. Advent Kiado, Budapest, 2000. 135. o.
2. Az er6zi6 jelentése sziikebb értelemben a csapadékviz,
tagabb értelemben a viz és a jég, altalanos értelemben pedig
minden felszini er6 felszint pusztité munkaja.

3. Ellen G. White: A megvaltds torténete. Advent Kiado, Bu-
dapest, 2000. 157-168. o.

4. Maté 27:51

5. Janos 19:34.

A REGESZET ES A BIBLIA « Adventszemle | 25



» Hitelvek » » » » »

A SZENTLELEKROL SZOLO BIBLIAI TANTETEL (i)

HA EGY SZOVEGET
TEVESEN ERTEL-
MEZUNK, AKKOR
AZT TEVESEN
FOGJUK ERTENI ES
MAGYARAZNI IS,
ES AMIT TEVESEN
MAGYARAZUNK,
MIVEL TEVESEN
ERTETTUNK MEG,
AZ TEVES VISEL-
KEDEST IDEZ ELO.

Meggyozhetok-e az adventista unitariusok
a trinitarius tan igazsagarol?

El6z6 irasomban bemutattuk a ,,személyi” sta-
tusz Ot lényegi meghatdrozo tulajdonsagat, és meg-
allapitottuk, hogy ezeket a Szentlélekre vonat-
kozdan alkalmaztdk a Szentiras ihletett irdi. Re-
ményeink szerint az olvasék megértették min-
den egyes tulajdonsag rovid leirasabol, hogy ezek
alapvetben csak egy olyan lényre alkalmazandok,
AKkit a Szentiras ,,személyi” statusszal illet, és Aki
nem kozonséges ,személy”, hanem tudatdban
van isteni voltanak. Az emlitett tulajdonsagokat
a Szentiras azon igeszakaszai alapjan azonositot-
tuk, amelyekben a Szentlélek 6nmagat a Szentiras
Kinyilatkoztatdjanak és Thlet6jének nevezi.

Jelen iras azokkal a bibliai érvekkel foglalko-
zik, amelyek a Szentiras félremagyardzasanak kii-
16nosen osszetett kérdéskorét igazoljak, mely fél-
remagyarazasok kovetkeztében a Szentlélekre vo-
natkozoéan kiilonféle, a Biblia altal egyaltalan nem
alatamasztott tanok jelennek meg. A Szentlélek-
kel kapcsolatos nem biblikus tanitdsok erkdlcsi,
személyes és vallasi kovetkezményeit, behatasait
a Szentiras nyujtotta adatok alapjan kell nagyon
alapos elemzés révén azonositanunk. Irdsomnak
épp ez a célja.

A Szentlélek ket alapvetd szerepe

A Szentirds a paraklétos kifejezéssel hatarozza
meg a Szentlélek szerepét, hivatdsat, felelosségét
a megvaltasi tervben. Feleldsségei koziil ketté na-
gyon fontos:

1. A Szentlélek a Szentirds értelmezdje és ma-
gyardzédja

Egyszertlien lehetetlen figyelmen kiviil hagyni
azt, ahogyan Janos evangéliumanak ,bucsazé”
fejezeteiben (13-17. fej.) Jézus Krisztus hang-
stlyt fektet a Szentlélek épp T6le kapott szerepére
és rendeltetésére. Jézus igy szolt a tanitvanyai-
hoz: ,,Ama vigasztal6 pedig, a Szent Lélek, akit az
én nevemben kiild az Atya, az mindenre megta-
nit majd titeket, és eszetekbe juttatja mindazokat,
amiket mondottam néktek” (Jn 14:26).

Szintén a kozeli szovegkornyezetben, azaz
Jn 16:13 versében terjeszti ki Jézus a Szentlélek
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Bibliat s egyben a bibliai tanitasokat — beleértve
a Szentlélekrdl szo6l6 tantétel igazsagait — magya-
razo6 szerepét: ,De mikor eljé amaz, az igazsag-
nak Lelke, elvezérel majd titeket minden igazsagra.
Mert nem 6 magatdl szol, hanem azokat szdlja,
amiket hall, és a bekovetkezenddket megjelenti
néktek”

2. A Szentlélek meggyiz minket a biin és a vét-
kesség tekintetében

Erkolesi tudatunk nem mikddhet helyesen
a Szentlélek vezetése nélkiil, mely vezetés kétféle
moédon valosul meg. Az elsé a hermeneutikai
mad, vagyis a Biblia helyes magyarazata, amivel
tisztabb megértést nyujt a bibliai tantételek terén.
A masodik mdd pedig a lelkiismeret altali, amely
miikodésbe 1ép, amint eltériink azoktdl az egész-
séges hitalapelvektdl, amelyeket a Szentirds tanul-
manyozasa soran elsajatitottunk, a Szentlélekt6l
vezettetve. Jézus Krisztus hasonlé kontextusban
beszél arrol, hogy a Szentléleknek feddd szerepe
van, valahanyszor eltériink az egészséges bibliai
tanitastol: ,De én az igazat mondom néktek: Jobb
néktek, hogy én elmenjek: mert ha el nem megyek,
nem j6 el hozzatok a Vigasztalo: ha pedig elme-
gyek, elkiilldém azt ti hozzéatok. Es az, mikor eljé,
megfeddi a vilagot biin, igazsag és itélet tekinteté-
ben” (Jn 16:7-8).

A Szentiras értelmezési modja, valamint az értelmezés
személyes és vallasi életiinkre vonatkozo kovetkezményei
kozotti osszefiiggés

Ha egy szoveget tévesen értelmeziink, akkor
azt tévesen fogjuk érteni és magyarazni is, és amit
tévesen magyarazunk, mivel tévesen értettiink
meg, az téves viselkedést idéz el6. Ha tévesen vi-
selkediink, valakinek meg kell gyéznie benniin-
ket blntinkrél, vétkiinkrdl, téves viselkedésiink
okairdl. A Szentlélek altal betoltott szerep ponto-
san a blinrdl, a vétkességrdl és ezek okairdl vald
belsé felismerés kialakitésa.

Mi torténik, ha valaki kitart egy vagy tobb bib-
liai tantétel téves megértésében, magyarazasaban?

A Szentirds Maté evangéliumdban (12:32) el-
mondja nekiink, mi fog térténni ebben az esetben.
Az ,Ember Fia” ellen beszélni olyan biin, amit



Isten megbocsathat. De a ,,Szentlélek” ,,szemé-
lye” ellen beszélni nem bocsathaté meg sem most
(»ezen a vildgon”), sem a végsé itéletkor. Erdemes
megjegyezni, hogy Mt 12:32-ben az ,,Ember Fia”
- akire mindannyian ,,személy”-ként tekintiink -
és a ,Szentlélek” ugyanabban a szoros irodalmi
Osszefiiggésben talalhatok, ugyanabban a biblia-
versben, ami felhatalmaz minket annak a kovet-
keztetésnek a megfogalmazasara, hogy mindkét
entitds személyes lény, akiket meg lehet sérteni.

A ,Fiu ellen sz4Ini” tobbek kozott annak 4lli-
tasat jelenti, hogy a ,Fid” nem teljes Isten. Ez
megbocsathaté bin, ha megengedjitkk a Szentlé-
leknek, hogy meggy6zz6n butiniinkre vonatko-
zban, és utana kifejezziik sajndlatunkat és elhata-
rozasunkat, hogy nem tartunk ki a biinben.

A ,Szentlélek ellen szdlni” tébbek kozott azt
jelenti, hogy tanitasainkban ,személytelen erd-
ként”, ,befolyasként” vagy az Atya és/vagy a Fit
Isten jelenlétének ,metafordjaként” mutatjuk be
Ot. Egy ilyen kijelentés nem egyéb, mint istenka-
romlas.

Megbocsathato-e az istenkdromlas? Ez fiigg
az érintett személy hozzdallasatol. Ha kitart az is-
tenkaromlasban, akkor a Mt 12:32-ben emlitett
itélet teljesedhet rajta: ,,Annak nincs bocsénat
sem ezen, sem a jovendd vilagon”.

Felhivjuk az olvasé figyelmét Noé kortarsa-
ira: Isten sajat jelenitkben (sajat korukban) pusz-
titotta el 6ket; nem bocsathatta meg btineiket, mi-
vel makacsul kitartottak azokban. A Szentlélek el-
len vétkeztek, Aki meg szerette volna gyézni 6ket
gonoszsagukrol, de nem volt senki, akit meg le-
hetett volna gy6zni. Ebben a helyzetben Isten el-

pusztitotta Gket, miutan visszavonta Szentlelkét,
ahogy Ananiast és Safirat is elpusztitotta, miutan
visszavonta télitk Szentlelkét. A végleges, eszka-
tologikus itélet az 6 jeleniikben, ,ebben a korban”
lett végrehajtva. Errdl a tényrdl beszél a Szentiras
1Mo6z 6:3-5,7 verseiben (vO. Csel 5:1-4 verseivel).

Kovetkeztetes

Az adventista unitariusokkal (anti-
trinitariusokkal) szerzett tapasztala-
taink alapjan, tekintettel arra, hogy
a jelen anyag mellett két masik cikket
is bemutattunk nekik, kijelenthetjiik,
hogy kevés esély van meggyézni 6ket
blinokrdl - a Szentharomsag tagada-
sarol -, mivel 6k, megsértve a Szent-
lelket, a Bibliat azon ,,személy” nélkii-
10zésével értelmezik, akinek az a ren-
deltetése, szerepe, hivatasa, hogy az

ISTEN

. KEPE}
SZALLOS-FARKAS |
ZOLTAN

MINDEN LELEK KULONG-

SEN ERTEKES A SZENTHA-
ROMSAG ISTENE SZAMARA.
AZ ATYA ISTEN ES A FID

embereknek helyesen magyarazza a ELKULDTEK A SZENTLEL-
Szentirast. A Biblia Szentlélek segit- KET, HOGY NYISSA MEG
sége nélkilli értelmezésének kovet- — ELMENKET ES SZIVUNKET

kezménye a félremagyarazas, és végso AZ IROTT IGE ELOTT.
soron a sajat elméleteikben valé meg-
keményedés.

Mindezek ellenére szeretnénk bibliai remény-
séggel zarni ezt a harom cikkbél all6 sorozatot,
éspedig azon kijelentéssel, hogy minden 1élek kii-
l6ndsen értékes a Szentharomsag Istene szamara.
Az Atya Isten és a Fiu elkiildték a Szentlelket, hogy
nyissa meg elménket és sziviinket az irott Ige el6tt,
ugyanakkor az irott Igét is megnyissa az elménk
és a sziviink el6tt. S6t, mi tobb, a Szentlélek be-
mutatja és képviseli a feltamadt Jézus Krisztust,
Aki vagyik arra, hogy elfo-
gadjuk Ot személyes Megval-
tonknak a Biblia 66 ihletett
és kinyilatkoztatott konyve
alapjan, mely konyveket csak
abban az esetben érthetjitk
meg, és iiltethetjilk gyakor-
latba a benniik rejlé tanita-
sokat, ha teljes mértékben a
Szentlélektdl, az Istenség har-
madik Személyétdl fiigg az
életiink. m

Dr. Szallés-Farkas Zoltan, egyetemi
docens, Adventus Egyetem, Cernica

A Szentlélekrél szolo bibliai tantétel « Adventszemle
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KIFOGASOK AZ ADVENT FELTETELES IDEJENEK
TEOLOGIAJAVAL KAPCSOLATBAN (AF1)

Bevezetés

Az Adventszemle idei els6 hat szdmdban lenytig6z6
témaval foglalkoztunk: Jézus visszajovetelének idejével.
Az Atya altal ismert, meghatarozott és titokban tartott
id6rél van-e szd, vagy kinyilatkoztatott, tobbé-kevésbé
elorelathato és feltételhez kotott id6rél? Az emlitett bib-
liai idézetek messzemenden bizonyitjak, hogy Jézus visz-
szajovetelének ideje — ahogy azt az evangéliumok és az
apostoli levelek is kifejezésre juttatjak — feltételhez kotott.

Ezt a kovetkeztetést azonban egyesek fenntartasokkal
fogadjak, tobb okbdl is. Mindenekel6tt ez nekiink egy
ritkan emlegetett és marginalizalt teoldgiai tanitasunk,
melyet majdhogynem figyelmen kiviil hagytak a keresz-
tény teologia torténete soran. Ennek a témanak negativ
lelki mellékhatédsai lehetnek, amennyiben nem a Biblia
szerzbinek szellemében értelmezziik. A gondolat, hogy
ez a feltételes id6 meghiusithatd lett volna, nemcsak a
majdnem 200 éves adventizmusban, hanem a 2000 éves
kereszténység alatt is, meglepd és nehezen elfogadhatd
azok szdmdra, akik szerint az idé nem mds, mint az isteni
terv egyszerd, emberi részvétel nélkiili megvaldsulasa.

1. Az AFl ellentmond a nap-6v elvnek és az apokaliptikus
proféciaknak

Lapunk majusi szamanak ,,Pal és az advent ideje” c.
cikkében, a ,,Pal és Daniel profécidgja” alcim alatt nagyja-
bdl mar valaszoltunk erre a kifogasra. De mivel az apo-
kaliptikus jovendolések és a tobbi proféciak kozotti kap-
csolat latszolag ellentmondasos, ujfent megvalaszoljuk
a kérdést.

Daniel kddolt proféciai nagyon siritettnek irjak le az
idét: egy 10-15 évet €16 allat tobb nemzedéken vagy év-
szazadon at fennall6 szuperhatalmat jelképez (Dan 7:23;
8:20-21). Egy apokaliptikus nap egy torténelmi évet je-
lent (Dan 9:24; Ez 4:6). A bibliai id6kben, majd a keresz-
tény kor els6 1200 évében a nap-év elvet még nem al-
kalmaztak a hosszu profetikus iddszakok értelmezésekor
(1260, 1290, 1335 ,nap’), a 2300 napos idGszakot pedig
a XVIIL és foleg a XIX. szdzadban 2300 torténelmi év-
ként értelmezték.

Isten lepecsételte az id¢ titkat (Déan 8:26; 12:4, 9), ko-
vetkezésképpen Daniel konyvének egyetlen szimadata
sem hangzott félelmetesnek az elsé keresztények sza-
mara, akik hittek abban, hogy az Ur még az életiik ideje
alatt visszatér. Pal Daniel profécidjanak torvényszegd
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szarvara vonatkozoan felismerte, hogy egy személyrél
van sz6 (Dan 7.), egy uralkodérdl, aki harom és fél ,,évig”
ldozni fogja a hivoket, ahogy azt az angyal elmondta
(Dan 7:24). Azt viszont Pal nem latta el6re, hogy lesz egy
»keresztény kor” vagy ,,sotét kozépkor”, amelyben intéz-
ményesitett egyének sora tobb mint egy évezreden ke-
resztiil uralni fogja az egyhdzat, a jovendolés teljesedése-
ként (v6. 2Thess 2-t a Zsid 10:37-tel).

Ilyen feltételek kozott Pal és a tobbi apostol nem ren-
delkezett egy a koruk szdzadan étivelé profetikus hori-
zonttal. Jézus igérete sokkal vilagosabb volt, mint Daniel
és Janos kodolt jovendolései, amelyekben a jov6 ugy tu-
nik fel el6ttiink, mintha a régi bronztitkrokrél ver6dne
vissza. Sok 6szinte hivé azt képzeli, hogy az Isten dltal ih-
letett profétaknak ismerniiik kell az osszes titkot és a jo-
vOre vonatkozd teljes igazsagot, de ez a feltételezés egyal-
talan nem allja meg a helyét. Még Jézus sem tudott annal
tobbet foldi élete soran, mint amit az Atya kinyilatkoz-
tatott neki.!

Ami a jovoét illeti, jo, ha megjegyezziik, hogy még az
angyaloknak sem volt engedélyiik mindent elarulni mar
a kezdet kezdetén, akik pedig tobb ismerettel birnak,
mint a préfétak. Kitartd kérése eredményeként Daniel
kapott néhdny tovabbi informaciét, ami szamunkra nagy
segitség, de Daniel kivancsisagat csak nem elégitette ki.?
Az angyal elébb azt drulta el neki, hogy a latomasok fe-
nevadjai ,.kiralyok” (Dan 7:16-17), de kitart6 kérlelésére
még azt is elmondta, hogy ,.a negyedik allat negyedik or-
szag lesz a f6ldon” (Dan 7:19, 23), a fenevadak tehat egy-
mast kovet6 kiralyok.

Gyakran felteszik a kérdést: hogyan teljesedtek volna
a hosszu tava idéproféciak 1798-ban és 1844-ben, ha
Krisztus az elsé keresztény nemzedék idejében eljott
volna? Nem lett volna ezzel semmi gond. Ha Jézus az els6
nemzedék idejében eljott volna, akkor az egyhaz feletti
itéletre is az elsé keresztény nemzedék idejében keriilt
volna sor (vO. 1Pt 4:5, 7, 17 versekkel). A Jelenésekben le-
irt eseményeknek nem lett volna sziikséges teljesedniiik,
mivel ezek még nem voltak kinyilatkoztatva Janosnak.
Ami pedig a Daniel latomasait illeti, nem gondoljatok,
hogy amennyiben Jézus eljott volna az elsé szdzadban,
Isten ezt idejében tudta volna? Lerévidithette volna az
illet6 periddusokat, hogy az eldrelatott feltételekhez iga-
zitsa. Az id6 rovidebb lett volna, a 2300 ,,nap” helyett 600

»nap” lett volna, a 1260 év helyett pedig harom és fél év.



2. Az AFl ellentmond a Profétasag Lelkének

Ez egy komoly kifogas, és nem szeretnénk atsiklani
felette. Ellen G. White kijelentette az utolsé események
idejének feltételes voltat, és ebbe beleértette az Ur eljove-
tele idejének feltételhez kotottségét is.> Ami pedig a Jézus
els6 szazadi visszajovetelének forgatokonyvét illeti, Ellen
G. White-ot ugy tlnik, ez nem foglalkoztatta. Nem tala-
lunk kiilonleges kijelentéseket t6le erre vonatkozoan, ki-
véve azokat, amelyeket ugymond 6rokolt a milleritaktol,
és amelyeket meg is emlit A nagy kiizdelem c. konyvében
(356. 0.), éspedig:

— Pal apostol 2Thess 2:1-2 szakaszaban figyelmeztette
az egyhazat, hogy ne vérja Krisztus eljévetelét abban az
idében. Arra utalt, hogy az Ur eljovetele a tavoli jové ese-
ménye lesz.

- Krisztus eljovetele nem kovetkezhetett be 1798 el6tt.

— Luther Marton szerint az itéletre koriilbeliil kora
utdn mintegy haromszaz év mulva kertiil sor.

Ezek az érvelések az 1844 el6tti és utani adventista tt-
torék teologiai véleményét tiikrozik, és A nagy kiizdelem
c. konyv 20. fejezetében olvashatok, a felekezetkozi mille-
rita mozgalom tizenetét bemutatd leirasok mellett, ame-
lyekben a hangsuly mindvégig a profetikus id6n nyugszik.
Ellen White nem emliti meg ezeknek a kijelentéseknek
a forrasat, de ismert tényt, hogy abban az id6ben ha-
sonld vélemények keringtek az adventista tarsadalomban,
legalabbis a William Miller irasai keletkezésének idején,
érdemes tehat ellendrizni ezeket az allitasokat.

Példdul Miller tévesen értelmezte azt a feltételezést,
hogy Jézus kijelentése Lk 9:27-ben és Mt 16:28-ban nyolc
nap mulva teljesedett volna be (Lk 10:1-36), a megdics6-
tilés alkalmaval.* Ugyanezt dllitja Ellen White is negyven
év mulva (Szemelvények, 164.3). A Jézus életében (632)
azt irja, hogy a Mt 24:29-ben emlitett égi jelek a papa-
sag altal gyakorolt iildozés végén teljesednek (azaz 1798
utan), és hogy azok, akik tandi voltak azoknak a jelek-
nek, azt a nemzedéket képviselik, amelyr6l Jézus beszélt
Mt 24:34-ben (,,Bizony mondom néktek, el nem mulik
ez a nemzetség, mignem mindezek meglesznek”).

A menny nyilatkoztatta ki ezeket az értelmezéseket,
vagy pedig millerita 6rokséggel, uttordink okfejtéseivel
van dolgunk? Ez az interpretacié hasznos volt abban a
korban, mi tobb, Jézus eljovetele feltételhez kotottségé-
nek kontextusaba is beleillett. De ha gy gondoljuk, hogy
az 1830-as évek nemzedékének kellett volna az utolso-
nak lennie, Mt 24:34 alapjan, vajon nem ésszertbb az az
értelmezés, mely szerint a visszajovetel feltételhez kotott-
sége mar arra a nemzedékre is vonatkozott, amelyhez
maga Jézus beszélt, ahogy az a szovegbdl a legtermésze-
tesebben kicseng?

Ellen White kijelentéseinek ilyen elemzése alapta-
lannak tnhet a profetikus ihletés dltalanos értelmezésé-
nek fényében. Ellen White azonban maga is kijelentette,
hogy az ihletett irasok, beleértve a Bibliat is, ,nem kép-

viselik Isten gondolkodas- és kifejezésmodjat. Mindez
az emberit tikrozi... Isten nem tette probara hatalmat
a Biblia szavaiban, logikdjaban, retorikdjaban. A Biblia
iréi Isten titkarai voltak, nem az irészerei’™

Mi tobb, a Profétasag Lelkének kijelentéseit nem kell
Isten gondolkodasa tiszta eredményének venni. Az em-
beri tényez6 mindig jelen van, és bizonyos esetekben
ez az elem tartalmazhat pontatlansagokat. ,Sosem alli-
tottam magamrol, hogy tévedhetetlen lennék. Egyediil

Isten az. Szava igaz, és Obenne nincsen valtozas, vagy
valtozasnak arnyéka’¢
Dr. Denis Fortin adventista szer-
kesztd, aki Ellen White szovegeinek A VISSZA
egyik legképzettebb kutatdja, a kovet- 10VETEI.
kez§ kijelentést tette: ,,Bibliara vonat- KUZELSEGE
kozé magyarazataiban Ellen White FI.[]RIN I. AIU
tobb iranybol kozelitette meg a Szent-

irast. Szolgalata a legtobb esetben lel-

kipasztori, ahitati és homiletikai igényeket elégit ki. So-
sem tartotta magat felkésziilt sz6vegelemzoének vagy tor-
ténésznek, de alkalmanként hitelvi és teoldgiai jellegli
beszédei is voltak’

Tal mindezeken a megfontolasokon, a hivatalos nyi-
latkozatunkban mindig is az volt, hogy a Bibliaé az utols6
sz6 minden teoldgiai elemzésben. J6 lenne komolyan
venni sajat egyhazunk nyilatkozatait.®

Befejezes

Az eljovetel ideje feltételhez kotottségének témajat
nem meritettitk ki a kifogdsokra adott valaszokkal, és
a valaszoknak sem jutottunk a végére. A kovetkezd sza-
munkban, ha a j6 Isten is ugy akarja, azoknak a feltéte-
leknek a természetével foglalkozunk, amelyek késleltetik
vagy siettetik az Ur mésodik eljovetelét. m

Florin Laiu, nyugdijas bibbliatanar

1. Mt 20:23; 24:36; Mk 13:32; Csel 1:7; Jel 1:1.

2. Dan 7:16-18, 23; 8:26; 12:4, 8-9, 13; 1Pt 1:10, 12.

3. Ha az 1844-es nagy csalddas utan az adventistak..., akkor meglat-
ték volna Isten iidvozitését, az Ur kiegészitette volna eréfeszitéseiket,
a munka befejez8dott volna, és Krisztus visszajott volna, hogy ma-
gaval vigye népét és megjutalmazza szeretteit (Szemelvények, 1. kot.,
67-69. 0.)

4. W. Miller, Evidence from Scripture and History of the Second Co-
ming of Christ, about the Year 1843, Joshua Himes, Boston, 1842, Int-
roduction. www.earlysda.com/miller/evidencel.html.

5. Ms 24 din 1886; Solii alese, vol. 1, 21:1. https://egwwritings.org/?-
ref=en_Ms24-1886.9&para=4421.15

6. Let 10, 1895; 1SM 37.4; Miscellaneous Collections 1888 — The
Ellen G. White 1888 Materials (1987); Chap. 165 - To E. E. Belden;
1888 1393.2.

7. Denis Fortin, Ellen White and the Bible, http://slideplayer.com/
slide/5233266/slide 24.

8. Az Adventista Egyhaz hivatalos nyilatkozata, rendkiviil érdekes
és tanulsagos. Elolvashaté az Unié weboldaldn, ,,A Préfétasag Lelke
és a Biblia” cimmel. https://www.adventist.ro/undex/darul-profetiei/.

29



» Szivtol szivnek  » » » » »

A ROMANIAI HETEDNAPI ADVENTISTA EGYHAZ ELNOKENEK
UZENETE A GYULEKEZETEK MEGNYITASARA VONATKOZOAN

Draga testvéreim!

A janius 20-i szombat varva vart j6 hirt hozott a roma-
niai adventistak szamdra. A jarvany 100 napja van mo-
gottiink, mely id6 alatt nem volt résziink testvéri egytitt-
létben. Magunk mogott hagyjuk azt a kétszer hét szom-
batnapot, amikor szivesen taldlkoztunk volna Istennel
a gytilekezetben.

Ma nyitva 4ll az Ur Hézdnak ajtaja mindazok elétt,
akik készek felelsségteljes hozzaalldssal imadni Ot.
Orémmel hivlak meg, hogy ahol adottak a lehetdségek,
a gyiilekezetben boruljunk az Ur el¢, dicséitsiik Ot, és
adjunk halat péntek este, szombat délel6tt és délutan.

Ezaltal a vart aldasokban fogunk részesiilni. Termé-
szetesen nem a megszokott médon, mivel bizonyos ren-
deleteket be kell tartanunk, viszont boldog talalkozasok-
ban lehet résziink, amiket sokaig nélkiilozniink kellett.

Ritkan adatik meg az egyhaznak, hogy kozosségi lec-
két tanuljon meg, és én halas vagyok Istennek, hogy gon-
doskodott rélunk a pandémia idején is. Idéseink veliink
maradtak — ezért halat adunk Istennek! Gyermekeink és
ifjaink annyit tanulhattak az élet iskolajaban, mint nor-
malis korilmények kozott egy teljes emberolté alatt!
Ezért is halat mondunk Istennek!

Itt az ideje, hogy ezen az iinnepen az Ur elé jaruljunk
csaladjainkkal egytitt — bibliai kifejezéssel élve: a ,lelkek
szama szerint” -, a torvény altal megengedett létszam-
ban. Engedjétek meg, hogy felhivast intézzek a kockazati
csoporthoz tartozd személyekhez, és megkérjem Oket,
hogy egy ideig még maradjanak otthon, mignem lehe-
tdség nyilik, hogy mindenki teljes biztonsagban részt ve-
hessen az istentiszteleteken. Megigérem, hogy minden
gylilekezetben imadkozni fogunk az egészségiikért.

Szeretnék koszonetet mondani mindazoknak, akik
olvastak a gytilekezetek megnyitasaval kapcsolatos ko-
rabbi tizeneteimet, és akik még nem tették meg, kérem,
tanulmdanyozzak ezeket az ajanlasokat, rendelkezéseket
az adventist.ro honlapon, valamint az egyhaz hivatalos
Facebook-oldalan. Az Unié azt szeretné, ha dsszejovete-
leinken mindenki tiszteletben tartana az érvényben levé
rendelkezéseket.

Ennek értelmében Ezsaids proféta felhivasaval for-
dulok hozzatok: ,Jertek, jarjunk az Urnak vildgossaga-
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ban!” A szombati kozdsségapolas elengedhetetlen azon
sziv szamara, mely még tobb bolcsességet nyert. Ahogy
Hoéseds proféta mondotta: ,,Jertek, térjiink vissza az Ur-
hoz, mert... 6 gyégyit meg minket... Ismerjiik hat el,
torekedjiink megismerni az Urat. Az 6 kijévetele bizo-
nyos, mint a hajnal, és eljé hozzank...”

Vilagunk meghajlott, mint egy megfeszitett {j. Renge-
teg fesziiltség gyiilemlett fel benne. A jarvany még min-
dig ismeretlen nyilvesszéket ropit felénk szamos, kii-
16nb6z6 iranybdl. Még nem ismerjiikk az 4télt idészak
hatasait, viszont bibliai szempontokat figyelembe véve,
tiirelmetlentil varjuk az események céljanak megérté-
sét. Hissziik, hogy a torténelmi eseményeknek valods cél-
juk van, és most, amikor rohamosan kozeleg a vég, meg-
gy6z6désiink, hogy Isten iranyitja a dolgokat a Biblia
altal is megjovendolt iranyba. ,Kozel van Isten orszaga”
- mondta Jézus utolsé nyilvanos iizenetében, majd meg-
ismételte: ,,Elérkezett hozzatok az Isten orszaga”

Mivel a jové torténelme még nincs megirva, hanem
egyitt fogjuk azt megirni, testvéreim, kérlek, éljiink
Isten orszagara varva! Jézus Krisztus vissza fog jonni!
Imadkozzunk ezért!

A Romabeliekhez intézett levél végén taldlhaté aldas-
sal bucstiizom: ,,A békességes tlirésnek és vigasztaldsnak
Istene pedig adja néktek, hogy ugyanazon indulat legyen
bennetek egymas irant Krisztus Jézus szerint: hogy egy
szivvel, egy szdjjal dicsitsétek az Istent és a mi Urunk
Jézus Krisztusnak Atyjat. Azért fogadjatok be egymast,
miképpen Krisztus is befogadott minket az Isten dics6-
ségére”

Isten adjon bolcsességet, hogy megujult szivvel, sze-
retettel és egyetértéssel 1épjlink be Gjra gyiilekezeteinkbe.
Imédkozom, hogy a reménység Istene t6ltson be benne-
teket mindazzal az 6rommel és békességgel, amit a hit
adhat. Boldog szombatot kivanok! m

Aurel Neatu, lelkipasztor,
a Romaniai Hetednapi Adventista Egyhaz Unidjanak elnoke

Elhangzott a Speranta TV 2020. junius 19-én kdzvetitett,Jurnal
de credintd” cim(i addsaban. Az lizenet az egyhdz hivatalos

YouTube-csatorndjan és Facebook-oldalan is megtekinthetd
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A. A telefon billentylizetét hasznalva keressétek meg a bibliaszovegekbdl ALINA
hianyz6 szavakat (ékezetek nélkiil), az alabbi példa alapjan. CI'"R".EANU

Alina Chirileanu,
Az Unio Gyermekosztalya igazga-

= . P tojanak asszisztense
a) ,Es mikor megallotok, meg, !

Példa:a 4 6 2 szamcsoportbol alakul kiaz | M A szé.

462356982 26272772865
ha valaki ellen valami panaszotok van;

hogy a ti mennyei Atyatok is néktek a ti vétkeiteket.”
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b),Mertha _ az embereknek az 6 vétkeiket, i V8
63426272852865

_________ néktek is a ti mennyei Atyatok.” o B v
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szerint;

53493563773433 4742562772463625
sokasdaga szerint torold el az én !

566967855 28634638
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B. Az alabbi tablazathoz tartozé utmutaté segitségével keressétek ki a hianyzé személynevet
a bibliaszovegbdl.
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+Es felnevekedék a gyermek, és vivé 6t a faraé leanyahoz,

és fia gyanant I6n annak, és nevezé nevét
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és monda: Mert a vizbol huztam ki 6t.” (01:Z Z9NZ) SIZOW :sepjobay
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