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» Vezércikk » » » » »

A JELEN IDO ELVARASAI

zitk az id6t, amelyben éliink. Milyen kovet-

keztetésre jutunk? A vilag helyzete Osszetett,
bonyolult és bizonytalan. Pal apostol a Rémai le-
vél 13:11-14. verseiben mennyei ihletés alapjan
ir azokrol a koriilményekrdl, amelyekben éliink,
valamint arrél, hogy ezekben az idékben mit is
kell tenniink.

A jovendolés nagy Ordja a vég idejét jelzi.
A Jelenések konyve meggy6z arrol, hogy az utolso
gyllekezeti korszak — a Laodicea - idejében éliink.
A sz6l6munkasok példazata arra figyelmeztet,
hogy Isten sz6l3skertjében mi vagyunk az utolsd
valtas (lasd: Maté 20:1-16). Kozel jarunk a sza-
badulashoz, mert egyre ,,kézelebb van hozzdink az
iidviosség” (Réma 13:11). Rovidesen hallhat6 lesz
az utolsd ,elvégeztetett”. Az Ur Jézus megjelenése
kiiszobén élink!

Mit cselekedjiink tehat?

»Ideje mdr, hogy az dlombdl felserkenjiink” —
tanacsolja a Romai levél (13:11). Laodicea a vi-
harban alv6 Jonashoz hasonldan szundit, mikoz-
ben az aratni val6 az aratok utan kidlt. A ,nagy
ébredést” jelentd millerita mozgalombdl sziiletett
a Hetednapi Adventista Egyhdz, amely a példa-
zatbeli sziizekhez hasonléan mara elszunnyadt.
Ellen G. White altal az Ur folyamatosan kiildte az
ébredésre sz0lito felhivasokat: ,,Szitkséges a népet
felébreszteni a jelen id6 veszélyei lattan... Nagy
szlikség van vallasos ébredésre” (Bizonysdgtételek,
5. kotet, 719. o.) ,Az Osszes sziikségleteink ko-

Egyénileg vagy kozosségben gyakran elemez-

ziil a legsiirgdsebb és legiddszertibb az
igazi kegyesség felébredése sorainkban.
(Review and Herald, 1887. marcius 28.)

»Vessiik el azért a sotétség cselekedeteit.”
(Réma 13:12) Mindenkinek megvannak
a maga szennyes ruhdi. Satan semmit6l
sem fél jobban, mint attol, hogy Isten
népe levetkézi ,a sotétség cselekedeteit”,
és az Ur kidrasztja a Szentlelket az O né-
pére.

Pal altalanos, igazi megujulasra szolit
fel minket, a szeretet lelkiiletében: , Egy-
madst szeressétek™; ,,szeresd felebardtodat, mint ten-
magadat”; ,a szeretet nem illeti gonosszal a feleba-
rdtot, mert a torvény betiltése a szeretet” (Roma
13:8-10). Amikor mindez megtorténik, az ima
lelkiilete altal a hiv6k szamuzik soraikbol a nézet-
eltérést és a lelki hanyagsagot.

LOltdzziik fel a vildgossdg fegyvereit!” (Réma
13:12) A vilagossag a sotétség ellentéte. A vilagos-
sag cselekedetei onmegtagadasbol, onfelaldozas-
bol sziiletnek. Ezt szemlélteti az Ur Jézus példaja.
Az O élete dldozatok sorozata volt. Mikézben ma-
soknak vilagitott, gyertyahoz hasonléan fogyott.
Jézus Krisztus igazsaganak elfogadasa altal o6ltoz-
ziik fel a ,vildgossdg fegyvereit”, a menny életiin-
ket megszenteld eszkozeit!

Ilyen komoly idékben kotelességiink szeretet-
ben élni! (ldsd: Roma 13:8-10). =
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» Hitélet » » » » »

TUDOM, KIBEN HISZEK

»Késziiljetek Istenetek elé!”

togatni, ezt a nevet viseli: adventista hit és élet. Egyesek

jol ismerik ezt a helyet, itt élnek, és jol érzik magukat.
Szilard meggy6z6désiik, hogy a legjobb dolog, ami tortén-
hetett velitkk az, hogy hetednapi adventistdk lettek. Nyere-
ségnek tartjak adventista mivoltukat, és azt szeretnék, ha
minél tébben kovetnék éket. Vannak, akik elvesztették ezt
a hitiiket, de olyanok is, akik nem tudjak, hogy hazankban
élnek emberek, akiket hetednapi adventistaknak neveznek.

Elsésorban rajtunk, hetednapi adventistakon nyugszik
a felel6sség, hogy megmutassuk magunkat a vilagnak. Kik
vagyunk? Mit hiszink? Hogyan éliink? Mi a kiildetésiink,
mi az, amivel hozzajarulunk az emberek és a kozosség er-
kolcsi, szellemi, és ha kell, fizikai felemelkedéséhez?

Egy utazasra hivlak titeket. A vidék, amit meg fogunk la-

A rank bizott draga kincs

1970-ben csatlakoztam a Hetednapi Adventista Egy-
hazhoz, és 1974-t6l szolgdlom az adventhivék kozossé-
gét. Miért maradtam meg az adventista hitben és az egy-
hazi szolgalatban? Annyi mast tehettem volna, ami latva-
nyosabb sikereket nyujtott volna nekem is, a csaladomnak
is. Valahanyszor Ujragondolom a kérdést, mindig a bizo-
nyossdg sz6 jut eszembe. Pal apostol utolso levelét egy fiatal
lelkészkolléganak, Timétheusnak irta. Arra kérte 6t, hogy
ne szégyellje se a Krisztusrdl szolé bizonysagtételt, se Palt,
akit haldlra itéltek az evangéliumért. Majd Gsszegezte a ke-
resztények hitét, tisztdzta sajat szerepét, és kijelentette: ,, Tu-
dom, kiben hiszek, és meg vagyok gyézdédve, hogy neki van
hatalma arra, hogy a rdm bizott kincset megérizze arra
a napra” (2Tim 1:8-14).

A kincs az 6rok élet reménysége, amit Jézustol kaptunk.
Obenne hisziink, és biztosak vagyunk abban, hogy nem
fog cserbenhagyni benniinket. Krisztus megtarté és iidvo-
zit6 hatalma a biztositékunk, hogy egy nap mi is elmond-
hatjuk a nagy apostol szavait: , Eltétetett nekem az igazsdg
korondja, amelyet megad nekem az Ur, az igaz biré ama na-
pon; de nemcsak nekem, hanem mindazoknak is, akik vdrva
vdrjdk az O megjelenését” (2Tim 4:6-8).

Ha az elsé szdzadban ismerték volna ezt a szot, Pal
apostolt bizonyara adventistanak nevezték volna. Lehet-
ne-e méltobb nevet adni valakinek, aki kivégzésére gon-
dolva arrdl ir, hogy varva varja Jézus Krisztus megjele-
nését? Az apostol azonban nemcsak vérta Jézus Krisztus
megjelenését, hanem hirdette is. Egy masik fiatal lelkész-
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nek, Titusznak irt levelében arra kérte munkatdrsat, allitsa
tizenetének kozpontjaba, hogy ,,vdrjuk a mi boldog remény-
ségtinket, a mi nagy Isteniink és tidvoziténk, Jézus Krisztus
dicsdségének megjelenését” (Tit 2:11-15).

Bizonyossagunk forrasa

Adventistakként varjuk és hirdetjiikk Krisztus eljovetelét.
Aldott reménységként drizziik Jézus igéreteit: , Ismét elji-
vok, és magam mellé veszlek titeket, hogy ahol én vagyok, ti
is ott legyetek” (Jn 14:3). ,, Ime, eljovok hamar, velem van az
én jutalmam, és megfizetek mindenkinek a cselekedete sze-
rint” (Jel 22:12). ,,Bizony, hamar eljovik!” (Jel 22:20).

Mire alapozzuk a hitiinket, hogy Jézus hamar vissza-
jon? Bizonyossagunk a bibliai profécidkban gyokerezik.
Mind az O-, mind az Ujszovetség szdmtalan jovendolést
tartalmaz, amelyek koziil Isten sokat beteljesitett. A betel-
jesedett jovendolések hitelesitik a beteljestilendé profécia-
kat. Ezért ,egészen bizonyosnak tartjuk a profétai beszédet,
amelyre jol teszitek, ha figyeltek, mint sotét helyen vildgito
lampdsra, amig felvirrad a nap, és felkel a hajnalcsillag szi-
vetekben” (2Pt 1:19).

A keresztény egyhaz az dszovetségi proféciak teljesedé-
sébdl sziiletett. Igy van ez a hetednapi adventistdk kozos-
ségével is. Egyhazunk is ugy jott létre, hogy uttordink fel-
ismerték a bibliai jovendolések teljesedését. Ahogy Maté
evangélista rendre ismételgette, ,,mindez pedig azért tortént,
hogy beteljesedjék, amit az Ur mondott a préféta dltal” (Mt
1:22), Ggy a hetednapi adventizmus atyai és anyai is egyre
erdteljesebben hangoztattak: , A profécidk koziil mindazok
sz0 szerint beteljesedtek, amelyek a végidot megeldzd esemé-
nyekrél szolnak”, ,ezért a kovetkez6 virhaté esemény Urunk
visszatérése lesz.”

Benniinket elsésorban a préfécia népeként ismernek.
A hetednapi adventista mozgalom keletkezése, fejléddése,
végsd csucspontja és gyézelme mind-mind az Istentdl ih-
letett jovendoléseken nyugszik. Az adventista egyhaz ala-
pitéinak egyik kedves bibliai szakasza volt Jelenések kony-
vének tizedik fejezete. Janos egy nyitott konyvet latott az
angyal kezében, amit meg kellett ennie (Jel 10:1-3, 8-11),
majd préfétalnia kellett sok néprél és kirdlyrol. A kép két

1. A nagy adventmozgalom alapvetd hitelvei 1943-bdl, in Szilvasi Jo-
zsef: A nagy adventmozgalom, Az Adventista Teolbgiai Féiskola kis-
konyvtdra 1., Budapest, 1997, 26-27. p.



OszOvetségi proféta tapasztalatira emlékeztet benniinket:
Ezékiel préfétanak is meg kellett ennie egy konyvet, amit
Isten adott neki (Ez 2:8-3:3), majd el kellett mennie, hogy
hirdesse az igét (Ez 3:4). Dénielnek viszont le kellett pe-
csételnie a sajat konyvét, hogy a benne rejlé tizenetek csak
a végs6 iddben keriilhessenek nyilvanossag elé (Dan 12:4,
8-10). Janos a Daniel préfétanak adott igéret beteljesedé-
sét latta: eljott a végsé id6, amikor a proféciak titkai meg-
nyilnak az ,értelmesek” eltt. Kutatni kezdték tehat a pro-
fécidkat, de nemcsak kutattdk azokat, hanem buzgén hir-
dették is. Hiszen az angyal azt mondta, hogy aki megeszi
a konyvet, annak ,,ismét profétilnia kell sok néprél, nemzet-
161, nyelvrdl és kirdlyrol” (Jel 10:11).

Habakuk proféta konyvében azt olvassuk, hogy Isten
parancsot adott a profétanak, hogy jegyezze fel és vésse
tdblakra a jovendoléseket: , Ird le ezt a kijelentést, vésd tdb-
ldkra, hogy kinnyen el lehessen olvasni!” (Hab 2:2). Uttoré-
ink ugy értették ezt, hogy tabldzatokat kell késziteniiik az
apokaliptikus proféciakrol, hogy minél szemléletesebben
elmagyarazhassak azokat a hallgatoknak. Elmondhatjuk
tehat, hogy a bibliai préféciak kutatasa és hirdetése a he-
tednapi adventista keresztények legfobb szenvedélye lett.
Sok egyéb vondsa is van a hetednapi adventistak hitének
és életének, de a bibliai profécidk irdnti elkotelezettség az
a rendezé elv, amely egységes egésszé formalja hitiinket.
A proféciak iranti szenvedély nélkiil az adventizmus atom-
jaira hullna szét.

Elkiildom lllés profetat

Tekintsiink at egyet e jovendolések kozil! Isten azt
tizente Malakias préféta altal, hogy elkiildi hozzank az
O kovetét: ,Elkiildom kovetemet, aki egyengeti el6ttem az
utat” (Mal 3:1). ,,En pedig elkiildom hozzdtok Illés préfétdt,
miel6tt eljon az Ur nagy és félelmetes napja. Az atydk szi-
vét a gyermekekhez tériti, a gyermekek szivét az atydkhoz,
hogy pusztuldssal ne stijtsam a foldet, amikor eljovok” (Mal
4:5-6).

E jovendolések a Messias eljovetelérdl szolnak, vala-
mint arrél, hogy miel6tt eljonne, fel kell késziteni az em-
bereket, hogy be tudjik Ot fogadni. Meg kell tisztitani az
utat, a megtisztulds pedig nem egyéb, mint megtérés. Ha
megtérnek az emberek, harmonikus kapcsolatba keriilnek
Istennel és egymassal, ez pedig aldast és tidvosséget nyujt
nekik.

Az Ujszdvetség idézi és kapcsolatba hozza ezeket a jo-
vendoléseket Jézus elso eljovetelével. Miel6tt Jézus elkezd-
hette volna nyilvanos szolgélatat, Isten elhivta Keresztel$
Janost, aki a felkészilés tizenetét hirdette kortdrsainak:
»Iérjetek meg, mert elkozelitett a mennyek orszdga” (Mt 3:2).
Lukdcs szerint az angyal jé el6re megmondta Zakarias pap-
nak, hogy fia beteljesiti az dsz6vetségi profétak Illésre vo-
natkozo jovendolését. ,,Izrael fiai kiziil sokakat visszatérit
majd az Urhoz, az O Isteniikhiz, és Gelétte jar Illés lelkével
és erejével, hogy az atydk szivét a gyermekekhez téritse, és az

engedetleneket az igazak lelkiiletére, hogy felkésziilt népet dl-
litson az Ur elé” (Lk 1:17).

Keresztel6 Janos elismerésre méltd szolgalatot végzett.
Sokan meghallgattak tizenetét, és megkeresztelkedtek a Jor-
dan vizében, hogy megpecsételjék hitiiket és megtérésiiket.
Maga Jézus is elismeréssel szolt Janos munkajardl, és elis-
merte, hogy tevékenységében Illés helyreallitd szolgalata
teljesedett be. Janos - az embe-
rek ellendlldsa miatt — nem tolt-
hette be maradéktalanul a rébi-
zott szolgalatot: ,,Illés madr eljott,
de nem ismerték fel, hanem azt
tettek vele, amit csak akartak”.
Tanitvanyai pedig megértették,
hogy Jézus ,Keresztel Janosrcl
beszélt nekik” (Mt 17:9-13).

A hetednapi adventista moz-
galom egyik alapitdja, James
White tehat okkal tette fel a kér-
dést: ,Vajon beteljesedett-e az
Iliés eljovetelérdl szolo jovendolés
Keresztel6 Janos szolgdlatdban?”
Majd ezt vélaszolta ra: ,,nem egé-
szen”, az 6 szolgalata kizarolag
Jézus els6 eljovetelére vonatko-
zott, a jovendodlés azonban sok-
kal szorosabb kapcsolatba hozza az utkészités kérdését
Krisztus masodik eljovetelével. Ez azt jelenti, hogy Isten-
nek ma is vannak hirnokei, akik Illés és Keresztel$ Janos
»lelkével és erejével” munkalkodnak azon, hogy utat készit-
senek Jézus masodik eljovetelének.

A bibliai proféciak magyarazatanak egyik fontos alap-
elve, hogy az dszovetségi profétak egyiitt lattak azokat az
eseményeket, amelyek Jézus elsé eljovetelével allnak kap-
csolatban, és azokat, amelyek mésodik eljoveteléhez ko-
téddnek. Ezért az ilyen jovendodlések, mint amit Malakias
kényvében is olvasunk, kettds teljesedéssel birnak: részben
Jézus els6 eljovetele el6tt teljesedtek, részben masodik eljo-
vetele el6tt teljesednek majd.

Isten azt akarja, hogy a hetednapi adventistak az atyak
szivét a gyermekekhez téritsék, az engedetleneket az igaz-
sag lelkiiletére vezessék, hogy felkésziilt népet dllitsanak
az Ur elé. Isten elhivott benniinket, hogy miel6tt Krisz-
tus megjelenne az ég felhdin, figyelmeztessiik a f61d lakoit:
»Késziiljetek Istenetek elé!” Uzenetiink legyen egyszert és
hatdrozott, mint az Illésé és a Keresztel6 Janosé volt, hi-
szen utat kell késziteniink az eljovendé Udvozits szdmara.
Kialté szava hangozzék szerte a f6ldon: , Készitsétek az Ur
utjat, egyengessétek Osvényeit! Minden volgyet toltsetek fel,
minden hegyet és halmot hordjatok el, legyen a gorbe ut
egyenessé, a gorongyos simavd, és megldtja minden halandoé
Isten szabaditdsdt.” (Lk 3:4-6). m

KESZITSETEK

JOZSEF

»VARJUK A MI BOL-
DOG REMENYSE-
GUNKET, A MI NAGY
ISTENUNK ES UDVO-
ZITONK, JEZUS KRISZ-
TUS DICSOSEGENEK
MEGJELENESET”

(TIT 2:11-15)

Dr. Szilvasi Jozsef, lelkipasztor, az Adventista Teologiai Féiskola rektora
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» A honap témaja » » » » »

2018. MAJUS 23. - 100 EV ROMANIAERT, 100 EV AZ ADRA-ERT
AZ ADRA 100 EVES ROMANIAI TEVEKENYSEGET A 10. NEMZETKOZI
MENEKULTUGYI HUMANITARIUS AKCIOVAL UNNEPELTE MEG

sor a 10. nemzetkozi menekiiltiigyi humanitarius ak-

ciéra az ADRA ,Reménység a menekiiltek szamara”
elnevezést projektjének keretében, az iraki Erbilben. Az
akcidoban — melynek szinhelye a kornyék egyetlen ADRA-
koérhaza volt — 20 romaniai ADRA-6nkéntes vett részt:
orvosok, orvosasszisztensek, pszicholégusok, pedagdgusok.
Iraknak azon a részén mintegy 100.000 menekiilt él.

Kétezertizennyolc aprilis 28. és mdjus 10. kozott keriilt

https://www.youtube.com/watch?v=VdV6kEhgx_A

A roméniai ADRA humanitarius csapatanak 2017. no-
vemberi intervencidja utan az iraki allapotok arra késztet-
ték onkénteseinket, hogy visszatérjenek a ,Hasan Sham
U2” elnevezésti menekiilttaborba, mely 20 kilométerre fek-
szik Moszul varosatol, hogy lehetdségeik szerint tamogas-
sdk a haboru el6l menekiil6 migransokat, akik egy idére
ebben a taborban leltek menedékre. Az orvosi és lélektani
segélynyujtas mellett nevelési tevékenységeket is folytat-
tunk, a kedvezményezettek életkoranak és nemének fiigg-
vényében. A gyermekek és fiatalok nagyon orvendtek a me-
nekiilttdborokra jellemzd, szamukra viszont még ujszerti
tevékenységeknek.

A nyelvi és kulturélis akadalyokon tdl a romaniai ADRA
onkéntesei és a menekiiltek megtalaltak a kozos hangot, és
egytttmiikodésiikbdl a kovetkezd tanulsagokat vontdk le:
¢ A baratsag és kedvesség nem bdérszin fiiggvénye; mind-

kettd josagos szivekbdl fakad.
¢ Anyagi szempontbdl nem kell gazdagnak lenned ahhoz,

hogy boldog légy. Orvendhetsz az élet apré dolgainak is.
¢ Amikor az az érzésed, hogy fogytan az erdd, folytatnod
kell a harcot, hogy megvaldsitsd az dlmodat.
¢ Meég hogyha nehéz is, sosem szabad feladnod a harcot
a jobb és szebb jovo érdekében.

A romaniai ADRA elsé iraki menekiiltiigyi humanita-
rius akcidja soran fény derilt a kovetkezé hatalmas szitk-
ségre: a menekiiltek nem jutnak hozza konyvekhez, és nem
folytathatjdk tanulmdnyaikat. A két humanitarius beavat-
kozas kozott eltelt id6 alatt a romaniai ADRA dnkéntesei
— érzékelve a gyermekek nevelési sziikségleteit — adomany-
ként kapott konyveket gytijtottek ssze, és a 2017. novem-
beri kiszallas soran egy koriilbeliil 300 kotetbdl allé konyv-
tarat létesitettek. Ez alkalommal feljegyezték, hogy milyen
tovabbi konyvekre van siirgésen sziiksége az ujonnan léte-
sitett konyvtarnak.

»Ennek a projektnek kiilonleges helye van a szivemben,
akdr a megvalositasokat nézzik, akar azt vesszik szami-
tasba, hogy kik vettek részt benne, félretéve el6itéleteket,
idé6t és pénzt dldozva e nemes cél érdekében. Ezattal 20
onkéntessel — koztiik kilonbozd szakképesitéssel rendel-
kez8 orvosokkal, asszisztensekkel — egytitt mentiink ki a
»Hasan Sham U2” menekiilttdborba, immadr harmadizben.
Még hogyha hosszu is volt az ut, amint megérkeztiink a ta-
borba, a kedvesség, amellyel fogadtak, betoltotte sziviinket.
A gyermekek mosolya, a Romaniaban kiképzett oktatok al-
tal feltart ujdonsagokat felfedezé fiatal menekiiltek haldja,
a fajdalmaktol vagy lelki terhektdl szabadult betegek me-
leg olelése... mind-mind motivacié- és oromforras sza-
munkra, az ADRA »Reménység a menekiiltek szamara«
nevi projekt részvevéi szamara.

Tavol Romaniatol, de kozel az emberekhez tinnepeltiik
meg az ADRA 100 éves romaniai tevékenységét. Iraki me-
nekiiltek mosolya jutalmazta meg szolgalatunkat” — nyilat-
kozta Mihai Brasov, a ,Reménység a menekiiltek szdmara”
elnevezést projekt onkéntes koordinatora.

»Nagy lelkesedéssel és nyitottsaggal fogadtak minket,
mind az orvosi személyzet, mind a gyermekek, akik azonnal
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korbevettek, hogy megismerjenek és részt vegyenek a java-
solt tevékenységekben. A széles mosolyok és a kézfogasok
meggydztek benniinket arrél, hogy ott vagyunk, ahol iga-
zan sziikség van rank. Teljes sziviinkbdl szeretnénk, hogy
szolgalatunkkal reménységet ébressziink az ezen a vidéken
él6k szivében. A tobb szaz orvosi beavatkozas — amely so-
ran néhany esetben egyértelmtien megtapasztalhattunk a
mennyei Gondviselés kozbelépését —, a szomort gyermek-
arcok mosolyra deriilése és onkénteseink elkotelez6dése
mind-mind érv amellett, hogy kiildetésiink sikeres volt”
- kozolte Robert Mandache, ADRA-6nkéntes, a Romaniai
Hetednapi Adventista Egyhdz Munténiai Konferencidjanak
titkara.

»11z6 nap, mosolygé arcok, olelések, méltosaggal viselt
szenvedés, szertefoszlott dlmok, szarnyat bontogat6 remé-
nyek... Ekképpen jellemezném azt a tapasztalatot, amelyet
19 romaniai 6nkéntes tarsammal egyiitt szereztem az iraki
»Hasan Sham U2” menekiilttaborban. Szamomra nagy ki-
hivasokkal teli projekt volt, ugyanakkor értékes tapaszta-
latokkal is gazdagodtunk altala. Az igazi szeretet képes at-
lépni az emberek szabta hatarokat, és annak tudata, hogy
sikeriilt egy csepp 6romot szerezniink mindazoknak, akik-
kel dolgoztunk, a beteljesiilés érzetét keltette bennem, ér-
telmet adva munkamnak. Sohasem fogom elfelejteni a me-
nekiilttabor artatlan gyermekeinek tekintetét, a habortuk
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miatt megozvegyiilt asszonyok koénnyeit, a megvélaszol-
hatatlan kérdéseket, amelyeket leolvashattunk az otthonai-
kat, azonossagukat, életiik értelmét elvesztett férfiak abra-
zatardl” - nyilatkozta Gabriela Istrate, a romaniai ADRA
moldvai és bukovinai projektkoordinatora.

1918-ban egyesiilt egymassal az 6sszes romanok lakta
torténelmi tartomany. Ekképpen jott létre Nagy Romania
(vagy a két vilaghdbora kozotti Romdnia) mint nemzetal-
lam, mely térténelme sordn ekkor rendelkezett a legna-
gyobb teriilettel.

Az ADRA torténete egybefonddik az Adventista Egy-
héz torténetével, mely egyhazat mar a kezdeteitdl szamitva
az emberek iranti szeretet motivalta. Az Adventista Szere-
tetszolgalat Alapitvany gyokerei visszavezethetOk egészen
1918-ig, amikor a Hetednapi Adventista Egyhaz vilagszin-
ten gytjtést szervezett az elsé vilaghdboru miatt szenvedd
eurdpaiak megsegitésére.

A Romaniai Adventista Szeretetszolgalat Alapitvany
a ,Reménység a menekiiltek szamara” elnevezésii projektje
altal felismerte a humanust a menekiiltek vélsdgaban, és
felismerte minden szenved$ ember értékét. Azaltal, hogy
tiszteletben tarjuk emberi jogaikat, és egyiittérzéssel koze-
lediink hozzdjuk, egyértelmiien kifejezésre juttatjuk sza-
mukra: komplex és torékeny helyzetiikre a szeretet erejével
probalunk megoldast talalni. Sajatsagos tevékenysége altal
az ADRA csokkenteni szeretné ennek a sokak szamara —
férfiak, nék és gyermekek szdméra - elviselhetetlen, nyo-
masztd helyzetnek a sulyat.

A Romadniai ADRA 10. nemzetkozi menekiiltiigyi hu-
manitdrius akci6jarél az alabbi Facebook-oldalon lathat-
nak képeket:

https://www.facebook.com/pg/adra.romania/

photos/?tab=album&album_id=10155763671487029
https://www.facebook.com/pg/adra.romania/

photos/?tab=album&album_id=10155754313632029

https://www.facebook.com/pg/adra.romania/
photos/?tab=album&album_id=10155751960867029

A romaniai ADRA - a Romaniai Adventista Szeretet-
szolgalat Alapitvany — a Nemzetkozi ADRA Alapitvany ré-
sze, amely az egyik legelterjedtebb nemzetkozi nem kor-
manyzati szervezet a viligon: 139 orszagban tevékenykedik,
és vezérelve az egyiittérzés és gyakorlatiassag; a sziikség-
ben levékon probal segiteni, anélkiil hogy megkiilonboz-
tetné Sket faji, etnikai, politikai vagy vallasi szempontok
alapjan. A romaniai ADRA az élet mindségének javitasara
torekszik, és az emberi lehet6ségek kiaknazasaba invesztal
— kozosségi fejlesztési programok altal. Tevékenységét ot
meghatdroz¢ iranyban fejti ki: gazdasagi fejlédés, az alap-
szintd oktatds és egészségiigy feltételeinek megteremtése, a
csaladon beliili er6szak elleni kiizdelem, a természeti ka-
tasztrofak aldozatai, valamint a hatranyos tarsadalmi hely-
zetben él6k megsegitése. Mottdja: ,Valtoztass meg egy éle-
tet, és megvaltoztatod a vildgot!” m
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,,GYERMEKVAR[IS’ ZIlAHﬂN

a lakossag szamahoz viszonyitva az adventista jelen-

1ét gyérnek szamit. Krisztustol kapott megbizatasunk,
hogy az embereket ott keressiik meg, ahol élnek. Ezuttal
a gyermekekre terel6dott a figyelmiink.

A nagybanyai Amicus Alapitvany segitségével Zilahon
keriilt megrendezésre a ,,Gyermekvaros” nevet visel$ prog-
ram, amellyel a megye-kézpontban él6 gyermekeket, szii-
16ket és nagysziiloket szolitottuk meg. A ,Gyermekvaros”
lehetdséget adott arra, hogy a gyermekek bepillantast nyer-
jenek a tarsadalmi intézmények mikodésébe, tovabba kap-
csolatba lépjenek az adventista egyhdzzal. Osszesen 37 in-
tézmény vallalta a partnerségi viszonyt, koztiik a rend6rség,
a tlizoltosag, a mentGszolgalat, tobb gydgyszertar, a varosi
konyvtar, az adventista gyiilekezet, és a sort folytathatnank.
A programot t6bb mint 150 6nkéntes tamogatta. Jelentds
részt vallaltak Doba, Vérvolgy, Kraszna, Kerestelke, Szilagy-
somlyd, Panit és Zilah gyiilekezeteinek 6nkéntesei. Zilah is-
kolaiban - a megyei tanfeliigyel6ség engedélyével — osztaly-
rél osztalyra jarva, meghivtuk a 0-7 osztalyosokat: mintegy
6000 meghivot osztottunk ki.

NYUGOVORA TERT

BOIA LUIZA

Boia Lujza testvérné Krisztusban meg-
nyugodva 2018. mdrcius 18-an, a felta-
madas reménységével szivében, megpi-
hent az Urban. Kolozsvaron, a Kiss csa-
ladban sziiletett 1932. szeptember 2-an.
Orok értékeket megragadé fiatalként ke-
resztség dltal 15 évesen szovetséget ko-
tott az Ur Jézussal. Isten Boia Grigore lelkipésztort rendelte
neki férjként, hogy hazassaguk 56 éve alatt egyiitt tapasz-
taljdk meg a Mindenhatd aldasat és vezetését. Hazassdgu-
kat Isten négy fitgyermekkel dldotta meg: Tiborral, Artar-
ral, Edmunddal és Claudiuval. Gyermekeit Istenre mutato,
példaadd szeretetével, a Krisztusban kilatasba helyezett
tidvosségre nevelte.

Szilégy megye adminisztrativ kézpontja Zilah, ahol

Vasarnap, 2018. junius 10-én, 13 6rakor a zilahi ,,Gyer-
mekvaros” megnyitotta kapuit. A megnyitén a gyermeke-
ket Dan Robinson adventista lelkész, Fazakas Miklds, Zilah
alpolgarmestere, Pop Imre megyegazda és Pasca Iosif, az
Eszak Erdélyi Egyhazteriilet elndke koszontotte. Regiszt-
ralas utan a gyermekek ,utlevelet” kaptak, amelyben min-
den meglatogatandd intézmény neve benne volt. A stan-
doknal érdekes feladatok, ingyen fagyi és gyermekkonyvek
vartak 6ket. Miutan minden pecsétet megszereztek, a ,,Pol-
garmesteri Hivatal” kidllitott egy részvételi elismervényt,
melynek alapjan a gyermekek sorsolason vehettek reszt.

A program este hatig tartott, és 1750 gyermek regiszt-
ralt. A sorsolas eredményeként a 10-14 évesek kozil 15
gyermek dijmentesen vesz részt az dsvénykeres6k tabora-
ban. Ezenkiviil 1 bicikli, 2 roller, 2 gérdeszka, 15 hétizsak
és szamos tovabbi ajandék talalt gazdara. Isten csodat is
tett a gyermekek oromére: még az esét is visszatartotta a
gyermekvaros felett, pedig a varos masik végén zuhogott
az esO. Isten neve legyen dicséitve! m

Farkas Gy6zd, lelkipasztor, Eszak-Erdély Egyhazteriilet

Eletét mér gyermekkoratdl aktiv gyiilekezeti szolgélat
jellemezte. Zenekedveld volt, gyiilekezeti és ifjusagi koruso-
kat alapitott és vezetett, segitette férjét a gytilekezeti szolga-
latban. Orémét taldlta a betegek latogatdséban és a sziikség-
leteikrdl valé gondoskodasban. Otthona nyitott hajlék volt
sokak szamdra. Emlékeinkben 6rizziik mosolyat, onfelal-
doz6 lelkiiletét, gondoskodasat és feltétel nélkiili szeretetét.

A betegséget és az id6s korral jaré nehézségeket meg-
értéssel viselte, abban a tudatban, hogy a Megvalté él, és
Benne az élete biztonsagban van. A temetési szertartasra
aprilis elsején, a marosvasarhelyi megyei korhaz melletti
temetdben keriilt sor. A gyaszol6 csaldd, a rokonok, lelki-
pasztorok és a népes gyaszolo gyiilekezet kisérte az ideigle-
nes nyughelyre, ahol korabban elhunyt férjével egytitt varja
az 6véit Orok életre megelevenitd Jézus visszajovetelét.

A Biblia szavai vigasztaljanak: ,,... Az Ur kozel!” (Fil
4:5) ,,... Bizony jovel, Uram Jézus!” (Jel 22:20).

Csabai Gyula Laszlo lelkipasztor, Dél-Erdélyi Egyhazteriilet

,Gyermekvaros” Zilahon « Adventszemle 9
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»A SZERETET SOHA EL NEM FOGY...”

AHOL ELET VAN,
OTT BOLDOGSAG-
KERESES IS VAN,

ES AMIG LETEZUNK,
BOLDOGSAG- ES
SZERETETVAGY EL
BENNUNK, HISZEN
A KETTO ELVA-
LASZTHATATLAN
EGYMASTOL.

,Szeretet himnusza”-ban Pal apostol a szere-

tet mindenekfelett valo értékérdl és sziiksé-
gér6l ir. A himnuszt olvasva ugy érezziik, mintha
egy rakéta ropitene benniinket olyan magaslatok
felé, amelyek eléréséhez emberként nagyon keve-
sek vagyunk. Isten azonban mégis ramutat a be-
teljesedett szeretet csticsaira, mert akkor lehetiink
igazan emberré, ha ezeket a magaslatokat a ldbunk
alatt tudhatjuk.

E magaslatok egyike ez a révid kijelentés:
»A szeretet soha el nem fogy” (1Kor 13:8).

Hogy miért is olyan nagy dolog az, hogy az
Urtol jov és eldttiink célként megjelend igazi sze-
retet soha el nem fogy, azt Hoseds szavai alapjan
érthetjiik meg igazan: az ember szeretete ,o0lyan,
mint a reggeli felh6 és mint a koran mulé har-
mat” (Hos 6:4). De esziinkbe juthat a Szentiras
egy masik kijelentése is: ,,Mivelhogy a gonoszsag
megsokasodik, a szeretet sokakban meghidegiil”
(Mt 24:12). A szeretet himnusza tehét arrdl beszél,
hogy van egy Istentdl ered6é és minden koriilmé-
nyek kozott €16, soha el nem fogyd szeretet, amely
az emberi életben is valosagga érlelédhet. A Bib-
lia viszont arrdl a szomorud valdsagrdl is nyiltan

AKorinthusi els6 levél 13. fejezetében olvashato

Tiziano: Krisztus a kereszttel
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szol, hogy éppen mi magunk vagyunk a gatjai
a Mindenhat6 6nzetlen szeretete visszatiikr6zo-
désének. Mi a magyarazata ennek?

Az természetes, hogy ahol élet van, ott boldog-
sagkeresés is van, és azt is természetesnek kell te-
kinteniink, hogy amig léteziink, boldogsag- és sze-
retetvagy él benniink, hiszen a kett elvalasztha-
tatlan egymastol. Az 6nzés életrendje miatt azon-
ban a zsakmanyszerzé szeretet valt jellemzénkkeé.
Szerezni javakat, dics6séget, a masik embert... és
mindezt magunknak, csakhogy megfeleljen a ked-
viinknek, kivansagunknak, elvarasainknak - és
ha csalédunk, a szeretet fogyni kezd. Milyen szo-
moru, hogy emberi kézdsségeinkben, ahol a sze-
retetnek novekednie, kiteljesednie kellene, ez ép-
pen forditva torténik.

Figyeljiik meg, hogy a mennyei szeretet ennek
pontosan az ellentéte: soha el nem fogy - akkor
sem, amikor szeretetre nem mélté lényekkel ta-
lalkozik, amikor nem talal viszonzasra, amikor
visszaélnek vele. A Megvalto valasza a gonosz-
sag megsokasoddsaval elfogyd emberi szeretetre
igy olvashaté: ,,Ahol megnévekedik a biin, ott a
kegyelem sokkal inkabb bévelkedik” (Rm 5:20).
Mindez az Ur kegyelmes szeretetébél fakad.

Gondolkozzunk el az isteni szeretet e titokzatos
belsé torvényén: mindig a masikra tekint, a masi-
kért él, a masikban a boldogsagra, szeretetre va-
gy6 lényt latja, a mésik sziikségleteit Shajtja be-
tolteni. Ez az igazi szeretet lényege. Istennek, ami-
kor embereket lat rutsagban, boldogtalansagban
vagy elveszettségben, az egyiitt érzd, segiteni va-
gyo szeretete megnovekszik. Fontos, hogy az igaz
szeretetnek ezt a tulajdonsagat is megismerjiik!

»Aki engem latott, latta az Atyat” (Jn 14:9) —
mondta Jézus, ,,a vamszeddk és blingsok baratja”
(Lk 7:34). Amikor Krisztus elesett, megkisértett
emberekkel taldlkozott, gyengédsége, tiirelme cso-
dalatos modon jutott kifejezésre: segit6 szeretettel
és figyelemmel fordult feléjiik. Tanitvanyai, kikt6l
a legtobbet varhatta volna, mert annyira sokat tett
értiik, szolgalata végén megbantottdk, elarultak,
egyediil hagytdk. Az Udvozitd mégis ,szerette az
ovéit, mindvégig szerette Gket” (Jn 13:1). Tudta,
mi var tanitvanyaira (megfutamodas, arulds, ta-
gadas...), és mégis felbuzdult benne az isteni sze-
retet, mely mindezt el tudta hordozni, és kés6bb
gyogyito hatalomma vélt szamukra.



Mindezt azért fontos latnunk, mert mér so-
kakat megkisértett a gondolat, hogy a menny el-
hagyta Oket, elfordult télik. Sokan azzal terhelik
magukat, hogy elkovetett biineik miatt lehetet-
len dolog az Ur kegyelmében reménykedniiik. Mi,
emberek igy gondolkodunk Teremténk feldl - de
ez tragédia, mivel félreismerjiik Ot.

Isten a teljes, a soha el nem fogyd szeretet.
A Szentirds szerint: ,,Ha hitetlenkediink, 6 hi ma-
rad, O magit meg nem tagadhatja” (2Tim 2:13)
A hitetlenkedés nem csupan az értelem kételke-
dését jelenti, hanem ennek minden gyakorlati ko-
vetkezményét. Am az Atya a mi hitetlenségiink
ellenére is hti marad, mert 6nmagat meg nem ta-
gadhatja! Milyen megingathatatlan érv ez, hogy
6 magat meg nem tagadhatja! Kételkedhet-e ezek
utan barki abban a kijelentésben, hogy Isten sze-
retete vagy kegyelme valaha is elfogy? Hiszen ha
O magat megtagadnd, az a vilag és az élet végét Je—
lentené: ugyanis mi ,,6benne éliink, mozgunk és
vagyunk” (ApCsel 17:28).

Akkor viszont miért mondja Pal apostol a Ti-
motheushoz irt levelében, hogy ha megtagadjuk,
O is megtagad minket (2Tim 2:12)? Mi, emberek
gyakran attdl rettegiink, hogy az Ur szeretete egy-
szer csak elfogy irantunk. Ett6l azonban az el6bb
elmondottak alapjan nem kell félni. Egy dolog-
tol viszont igen: ha sorozatosan visszaéliink az
égi szeretettel, akkor a mi lelki készségiink fogy
el arra, hogy halljuk és megértsiik Isten beszé-
dét, és sziviinkben igaz vagy ébredjen kévetni Ot.
A Szentiras nem azt érti tagadason, hogy valaki
Péterhez hasonldan egy nyomorusagos biin ald
keriil, és atkozddva, eskiiddozve mondja: nem is-
merem ezt az embert. Az igazi tagadas az, ami-
kor az ember a Mindenhaté kegyelmét kemény
elhatarozassal elutasitva lesz vakka és siiketté. Eb-
ben az esetben az isteni szeretet tehetetlenné vélik
az emberért. Az Ige ez alatt érti azt, hogy Isten is
megtagad minket: befejez6dik a kegyelem mun-
kéja az emberért, mert akdrmennyit adna, nem
tud tobbé segiteni. A Megvalté ekkor nem tehet
tobbet, mint hogy ,,a gonosz miatt is bankédik”
(Jon 4:2), azaz gyaszol, szenved.

Jézus a Hegyi beszédben azt tanitja, hogy a
boldogsagkeresés ttjan nekiink is sziikségiink van
arra, hogy az isteni irgalom vonasai abrazolddja-
nak ki benniink, amelyek kapcsolatainkban tiik-
rozédhetnek vissza (Iasd: Mt 5:7, vo.: Lk 6:36).
Krisztus szavai szerint az irgalom - az ellenséget
is segiteni kész megel6z6 szeretet — a leghataso-
sabb evangélium azok megnyerésére, akiket az
ember és Isten nagy ellensége megprobalt és le-
gy6zott, majd az utfélen hagyott.

Sziikségiink van tovabba a valddi, el nem fo-
gyo szeretet elsajatitdsara az iidvosségre vald al-
kalmassagunk szempontjabdl is. Isten orszaga a
szeretet vilaga: csak azok lesznek alkalmassa el-
nyerésére, akik ezzel a szeretettel teljes azonos-
sagra jutottak. Milyen kifejez6, amit Jézus a ju-
hok és kecskék szétvalasztasarol szold pél-
dazatban mond: amikor elj6 az embernek
Fia, és beiil az O kiralyi székébe, akkor ket- AHSIﬁE'?UE gZEK
tévalasztja az embereket (lasd: Mt 25:31-46).
Ekkor az Udvézitd azok eldtt nyitja meg az CZINKUTA

orokkévaldsag ajtajat, akik itt e Foldon tel- ANDR As ?‘

jes azonossagban éltek az Istent6l tanulhatd

teljes szeretettel. Ok azok, akik irgalommal A SZERETET SOHA
etették az éhezdt, oltoztették a ruhatlant - NEM FOGY EL.”
és tették ezt akkor is, ha a viszonzas csupan (1TKOR 13:8)
egy ellenséges pillantds vagy egy hatarozott

visszautasitas volt. Ez az a szeretet, amely Ellen G.

White hasonlata szerint ,,ugy folyik egy emberben,

mint a fdban a nedv, vagy testben a vér”. Azok al-

kalmasak Isten orszégara, akiknek mindegy, hogy

ki irant, mikor és hogyan gyakoroljak e soha el

nem fogyd szeretetet. Ez az idvosség kivanalma.

Ezt az irgalmat magatol az Urtdl kell megta-
nulnunk, mert ez f6ldi forrdsbdl nem fakad, az
embernek nem természete, azzal ellentétes. Csak
Isten Lelke pladntilhatja és novelheti benniink.
Azért van sziikség erre a soha el nem fogyo sze-
retetre, mert ez a btin haldlos betegségének egyet-
len gydgyszere. Isten ezért szerette Ugy ,a vilagot,
hogy az 6 egysziilott Fiat adta érte, hogy valaki
hisz 6benne, el ne vesszen, hanem 6rok élete le-
gyen” (Jn 3:16). Pal apostol megindultan mondja,
hogy ezen a {6ld6n az ,igazért is alig hal meg va-
laki... az Isten a mihozzank valo szeretetét abban
mutatta meg, hogy mikor még blindsok voltunk,
Krisztus érettiink meghalt” (Rm 5:7-8). Mashol
igy vall az Orokkévalo szeretetérél: ,, A Krisztus-
nak szeretete szorongat minket” (2Kor 5:14).

Isten a sajat aldozata felmutatasan keresztiil
hatalmas bels6 erdt adva késztet, hogy ne ma-
gunknak éljiink, hanem annak, aki érettiink meg-
halt és feltdmadt. Ez a szeretet sarkaibol mozditja
ki az ember 6nzését. Mert a szeretetlenség, onzés
egyetlen gydgyszere ez a soha el nem fogyd, min-
denkor allhatatos szeretet.

Mit vélaszolunk, amikor Isten a mi ajtonkat is
megzorgeti, és felmutat a Golgotara? Vallaljuk-e,
hogy béatran dontiink: Krisztust kovetve ki aka-
runk lépni 6nzésiink bortonébél, hogy felszaba-
duljunk egy kévetkezetesen szeretni tudé élet bol-
dogsagara? m

Czinkota Andras, lelkipasztor, Tiszamelléki Egyhazteriilet

A szeretet soha el nem fogy..” « Adventszemle
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A VILAG VEGE - A BIBLIA ES A TUDOMANY FENYEBEN

UDVOZITONK AZT

A BIZONYOSSAGOT
KELTI BENNUNK,
HOGY LETEZIK EGY
TOLSO VALOSAG,
AMI ISTENNEK
ORSZAGA. IGAZ ES
VALO, HOGY TUL
VAN A LATHATO-
SAG HATARAN, SOT,
MINDEN ELKEPZE-
LES FOLOTT ALL,

DE LETEZESENEK
ABSZOLUT BIZO-
NYOSSAGAT OLYAN
VALAKI SZAVATOLJA,
AKI ONNET JOTT:
MAGA JEZUS KRISZ-
TUS. AZERT LETT
ERTUNK ,,0T, IGAZ-
SAG ES ELET”, HOGY
LEHETOVE TEGYE
HAZATERESUNKET
AZ OROK OTTHONBA.

y

s mindjart kényszeriti Jézus az 6 tanitvanyait,
Ehogy szalljanak a hajoba és menjenek at el6re

a talsé partra, mig 6 elbocsatja a sokasagot”
Mt 14:22

Ez a bibliai vers sok mindent sugall a cikkben
szerepld témakorrel kapcsolatban. Tengeri ut-
rdl van sz0, mely Jézus parancsara torténik, aki
maga is elhagyva a mennyet, ,kik6tott” az emberi
1ét partjan. O ,kényszerité” a tanitvanyokat, hogy
hajéval - mely mindenkori egyhazanak is jelképe
lehet — utazzanak a tdlsé partra. Ezzel azt a bizo-
nyossagot kelti benniink, hogy létezik egy tulsé
valdsag, ami Istennek orszaga. Igaz és valo, hogy
tal van a lathatésag hataran, sét, minden elkép-
zelés folott all, de létezésének abszolit bizonyos-
sagat olyan valaki szavatolja, aki onnét jott: maga
Jézus Krisztus. Azért lett értiink ,,ut, igazsag és
élet”, hogy lehet6vé tegye hazatérésiinket az 6rok
otthonba.
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A tengerészetben van egy gyakorlat: ha a hajé
be akar futni a kikot6be, mar nem a hajé navi-
gaciods tisztjei iranyitjak azt, hanem a kiko6té erre
képzett emberei. Igy hit az érkezd hajé megall a
nyilt tengeren és varakozik, mig megkezdi a mu-
szakjat a szdrazfoldi irdnyité csapat. Unnepélye-
sen koszontik egymast, majd ezek atveszik a hajo
iranyitasat, és beviszik a kikotdbe.

Az egyhaz végsé uti célja Istennek orszaga,
mely elkiildte legilletékesebb képviseljét, Isten-
nek Szent Fiat, hogy az egyhaz hajojat az 6rok
létezés kikotjébe navigdlja. O ismeri az utat, is-
meri a veszélyeket és minden koriilmény koze-
pette segithet. O az, aki biztositotta egyhdzat: ,Es
ime én tiveletek vagyok minden napon a vilag vé-
gezetéig” (Mt 28:20).

Mindkét idézett bibliai szoveg rendkiviili ba-
toritast tartalmaz sorsunk és életiink végcéljat
illetéen. Mindny4éjan utazok vagyunk, sziiletésiink
pillanatatél mindaddig, mig visszatériink a fold
poraba. A hivé ember tudja, hogy megjelenése
a ,1ét tengerén” nem csupan/elsésorban a termé-
szeti térvényeknek tulajdonithaté. Hisz a tanitva-
nyok is Jézus parancsdra indultak a tengeri ttra.
Ugyanuigy az egész vilagegyetem - és mi is kii-
16n-kiilon - a Teremt6 akaratara jelentiink meg
a létezés tengerén. Akarta — lettiink.

Az utébbi idében a tudomany - 1évén, hogy
rendelkezésére all a kutatas megfeleld, nagy telje-
sitményt eszkoztara — megprobalja megfejteni az
univerzum eredetét. Azonban a tavoli mult fir-
készése beletitkozik az id6 és a tér sorompdiba.
A megfigyeld eszkozok csak a Planck-hatdrvona-
lig hatolhatnak, ami a tudésok szerint téliink 13,8
milliardnyi fényév tavolsagra lehet. Ezen tul kell
lennie a vildgegyetem eredetének, amirél viszont
semmi biztosat nem tudunk, ha a tudomanyos
megismerésre hagyatkozunk. Altalinosan elfoga-
dott a tuddsok kozott az a feltételezés, hogy az
univerzum 6nmagat teremtette meg a semmibdl.
A bibliai kinyilatkoztatds azonban ellentmond en-
nek az elképzelésnek, és megosztja veliink a vildg-
egyetem létrejottének titkat, ami egy 6soknak k-
szonhetd, és ez az Gsok az isteni akarat.

Sokan azt vartak, hogy a Biblia rakényszertil-
jon arra, hogy lemondjon szamos Istentdl jovo
kinyilatkoztatott igazsagrol, és elfogadja a tudo-
many fejlddésének ujabb és ujabb fokan megfogal-
mazott kovetkeztetéseit. A Biblia azonban megma-



radt a maga ,,merevségében”. SGt, azt tapasztalhat-
jak, hogy a tudomany az, amely kénytelen 4tvenni
olyan bibliai fogalmakat, melyeket azel6tt heve-
sen céfolt. Ilyen fogalmak példaul vildgunk kez-
dete és vége. Alig néhany évtizeddel ezel6tt a tu-
domanyos filozéfia még azt dllitotta, hogy a vilag-
egyetem Orokkévald, ugyanakkor a Biblia, amidta
csak létezik, mindig is azt tanusitotta, hogy volt
egy kezdet és lesz egy vég.

A kommunizmus éveiben kiilonb6z6 tudo-
manynépszersit6 irasok jelentek meg, amelyek
célja nem csak a bibliai kijelentések cafolasa volt,
hanem azok kigunyoldsa is. Emlékszem az egyik
ilyen kényv az akkori Tudomanyos Kiadé Gydz
a tudds elnevezésti sorozatdban jelent meg. A Bib-
lidval szembeni durva folényeskedés hangnemé-
ben irtak, és a Szentirasrol azt allitottak, hogy lénye-
gében a tudatlansag és miszticizmus sziileménye.

Nemrég olvastam egy érdekfeszits, tudomany-
népszerisité mivet. Cime: Isten és a modern fizika,
szerzbje pedig az a Paul Davies ismert fizikus, aki
bar nem vallasos ember, mégis egyetért azzal, hogy
tudomanyosan is elfogadhatd az a feltételezés, mi-
szerint az univerzum keletkezésének oka Isten is

uralkodik. Az emberi életnek is célja van, ami vi-
szont csak a torténelem utolsé fejezete utan valik
nyilvanvaléva.

A Biblia szerint a torténelem egy j teremtés-
sel fog véget érni, ami magdban foglalja a feltima-
dast és az 1j élet kezdetét.

Megragadott egy masik hires amerikai fizi-
kus, Franch Tipler A hallhatatlansadg fizikdja cim(
konyve. Nem vallja magat kereszténynek,
de a matematikai modellezés, sajat szami-
tasai és tudomanyos kovetkeztetései alap-
jan eljutott arra a meggy6z8désre, hogy
a holtak feltimaddsa nemcsak lehetsé-
ges, hanem sziikségszerli esemény is lesz,
fiiggetlentl attol, hogy milyen mértékben
valt az emberi test az enyészet martalé-
kava. Mert a lényeg nem az életet hordozd
anyagi test, hanem az Elet kinyve, amiben
az egyéni azonossag adatai és a megtett
életut emlékei vannak tarolva. Szerinte,
ha a tudomany eljut majd a megfelel§ fej-
lettségi fokra, képes lesz az emberi lényt
Ujra életre hivni mindazon informaciok

AZ IDOK
JELEI
FORRAI
LAZAR

MOST MAR A TUDO-
MANY KEPVISELOI
HIRDETIK HANGO-
SABBAN A VEGET,
HANGOSABBAN, MINT
A KERESZTENY KOzOS-
SEGEK, AMELYEK
OKULTAK AZ AZONNALI

alapjan, melyek eredetileg a génallom4-
nyaban voltak. Ezek egyiitt — a leélt élet
Osszes emlékével — drzik és alkotjak min-
den ember személyes azonossagat. Csak-

ELJOVETEL KET EVEZ-
REDES VARASABOL,
IGY HAT INKABB HALL-
GATNAK - A PANIK-
KELTEST KERULENDO.

lehet. Tény, hogy ma mar a tudoméanyos gondol-
kodas is hasznalja a vildgkezdet és vildgvég fogal-
mat, és ugyanakkor azt is vallja, hogy a semmi-

bdl el6allé mindenség kivalto oka az ugynevezett
szingularitas (vagy ahogy mi mondanank: csoda),
ami csakis a természetfeletti megnyilvanulasa
lehet. A csodak a természetfeletti 1étezését bizo-
nyitjak.

Hogy megmaradjunk a vizi kozlekedés hason-
latanal, mindannyiunk f6ldi utjanak van egy kez-
dete és egy vége, egy kiinduld pontja és egy végs6
célja annak akarata és terve szerint, aki minden 1é-
tezés Gsoka. Igaz ez mind az egyén, mind az Ossz-
emberiség vonatkozasaban. Mindennek, aminek
kezdete volt, lesz vége is. Bolygénk olyan, mint
egy kéklé konnycsepp a sotét vilagmindenség
hatterén, ha kozmikus tavolsagbol tekintesz ra,
mondta egykor egy asztronauta. A f6ldgolyo az a
hely ahol megjelent az élet és a tudat fénye, ugyan-
akkor itt jatszodik le az univerzum legszrnytibb
dramdja is. De csak ennek a foldnek lesz része
a partra jutas élményében, amikor utasaival meg-
érkezik az 6rokké tart6 dics6ség hondba.

Tobb mint két és félmillidrd ember lakja boly-
goénkat. Torténelmiink vége megoldast hoz majd
minden emberi bajra, egyéni és kollektiv tragédi-
ara, azokéra, akik még életben lesznek, és azokéra
is, akik mar porra lettek. Egy dicséséges napon
fog mindez bekdvetkezni, amit a Biblia a vég nap-
janak nevez. Isten vildgegyetemében célszerliség

hogy - vallja Franch Tipler - ehhez szinte
végtelen mennyiségli energidra lenne
szlikség. Konyvébdl kovetkeztetni lehet, hogy ko-
molyan érdekli ez a biblikus témaju kérdéskor, an-
nak dacara, hogy a tudomany annyi idén at lehe-
tetlennek tartotta a feltimadast. Tudésunk viszont
lehetségesnek hiszi — csak hallatlanul nagy idé és
energia kell hozza! Masképpen kifejezve: minden-
hatosagra lenne sziikség, melynek birtokéba sem-
miképpen sem juthat az emberi faj, barmilyen fej-
16dési fokra is jusson a tuddsa. Ontologiai felépi-
tésiinkbdl adéddéan emberi képességeinknek ha-
tarai vannak, és ez aldl a tudds sem kivétel.

Ime, a Biblia egy kinyilatkoztatott igazsiga egy
vonalban az emberi tudas felfedezésével. A tudo-
many alapja az empirikus (tapasztalati, kisérleti)
megismerés, a hité pedig a kinyilatkozas utjan
vald ismeret. Az egyik sziintelen véltozo, a masik
egyszer és mindenkorra sz016, végleges igazsag.

Figyelemre méltd, hogy nem csak a kezdetre
vonatkozdan tapasztalhaté kozeledés a tudoma-
nyos és a bibliai vilagkép koézott, hanem az 6sz-
szemberiség utjanak végérdl is. Nem az egyéni vé-
gekre gondolunk tehdt, hanem az emberi civili-
zacionak, az emberi torténelemnek a végére. Egy
biztos: ma mar a tudomany is — a Biblidval egybe-
hangzo6an - ugyanazt allitja: vilagunknak vége lesz.

A vilag vége - a Biblia és a tudomany fényében « Adventszemle
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A BIBLIA ELLENT-
MONDASOS KEPET
VETIT ELENK
AVEG IDEJEROL:
AVILAGOSSAG

ES A SOTETSEG
FURCSA MODON
EGYUTT VAN, NYIL-
VAN MINDKETTO
ATVITT ERTELEM-
BEN. DANIEL 12:

3 ARROL SZOL,
HOGY AZ ISMERET
FENYE MEGNO-
VEKSZIK, ES A
TUDAS NAGY LESZ;
EZSAIAS 60:1-3
VERSEI VISZONT
AZ ISMERET HIA-
NYAT LEPLEZIK LE.

2014. szeptember 13-an Ferenc papa latogatast
tett Olaszorszag legnagyobb katonai temet6jében,
amely a Redipuglia varban talalhat6. A tobb mint
szazezer elesett olasz katona emlékére tartott be-
szédében széva tette azt a mérhetetlen sok gyil-
kossagot, oldoklést, népirtast és rombolast, ami
napjainkban is zajlik az arab vilagban és a fold
mas helyein. Szerinte mar megkezd6dott a har-
madik vilaghaboru. A keresztényeket azonban ez
nem kell, hogy megrémitse, hiszen a vég koze-
ledtének jelei bontakoznak ki eléttiink. Vége lesz
a szenvedésnek is, hogy helyét atvegye az 6rok
boldogség.

A Biblia ellentmondasos képet vetit elénk a
vég idejérdl: a vilagossag és a sotétség furcsa mo-
don egyiitt van, nyilvan mindkett atvitt értelem-
ben. A Biblia két szoveghelyére gondolunk, me-
lyek egyike Daniel proféta konyvében talalhato:
a 12. fejezet 3. verse. Ez arrdl szol, hogy az is-
meret fénye megnovekszik, és a tudds nagy lesz;
Ezsaids préféta konyve 60. fejezetében viszont
egészen mas képet fest vilagunk mai allapotardl:
»Mert ime sotétség boritja a foldet, és éjszaka a né-
peket...”

Az ellentmondés nyilvanvalo: egyfeldl az is-
meret eljut a legmagasabb csucsokra. Es valdban,
a tudomany fejlddése kdprazatos utat tett meg.
Oly mélyen behatolt a természet titkaiba, hogy a
megismerhet6 vilag hatarat ostromolja, mar-mar
érintkezik a metafizikdval (a nem fizikai valosag-
gal). Példaul egy olyan tudomanyos allitas, misze-
rint az anyagi vildg a semmibdl jott létre, eddigi
logikankkal elfogadhatatlan. Ez metafizikai tétel!
Bar ilyen magaslatokra jutott az ismeret, foldiin-
ket mégis erkolcsi és lelki sotétség boritja — a Te-
remtd ismeretét illetden. Es itt nem akarmilyen
megismerésrdl van sz6, hanem Isten csodatevd
erejének a megtapasztaldsardl. Ez az eré6 nemcsak
az ember kilvilagaban mivel csodakat, hanem
sokkal inkabb bensénkben, lénylink legmélyén.
Ha megrogzott gonoszbol onfelaldozd, josagos
ember lesz, egyértelmlien a benne végbement
csodat — a mutdciét — bizonyitja. Valaki hatott
a gondolkodasara, a génjeire. Az ilyen csodaszert
atvaltozas azt bizonyitja, hogy imhol a josag ha-
talma, mely munkalkodni kivan benniink.

Ilyen értelemben ,boritja sotétség a foldet”.
Még a barmely valldshoz tartozé hivok is hititk
ellenére, és olykor hitvallasuk nevében kovetik
el a sotétség tetteit. A benniink rejlé arnyoldal
(a Biblia ezt biinnek nevezi) okozza ezt az érthe-
tetlen viselkedésmodot, hogy végiil is az emberi-
ség megsemmisiti 6nmagat. Mert a blin lényege
a pusztitas és az Onpusztitas.
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A tudomany is ilyen megkozelitésben latja az
emberi civilizdci6 lehetséges és nagyon val6szint
végét. Az idok jelei is — azaz ez emberi tarsadal-
munkat fenyeget6 veszélyek is — ebbe az iranyba
mutatnak. Egyesek ezek koziil kozvetve jarulhat-
nak hozza a vilag végéhez, masok kozvetleniil
okozhatjak azt. Ugyanakkor a vilagvégnek lehet-
nek olyan el6idéz6 okai is, amelyek fiiggetlenek
az embertdl. Nem az ember viltja ki 6ket, ezért
elleniik nem tehet semmit, de vilagméretli ka-
tasztrofakat idézhetnek eld, kiszamithatatlan ko-
vetkezményekkel. De a vilag végét maga az ember
is el6idézheti.

Példaul nem t6liink fiiggnek olyan természeti
jelenségek, mint a hatalmas égi testek foldi be-
csapodasai, a pusztitd napkitorések, a tobbszords
epicentrummal rendelkezé hatalmas foldrengé-
sek, az orias vulkankitorések, amelyek el6idéz-
hetik a jégkorszak bedlltdt — hogy csak néhanyat
emlitsiink e katasztrofak koziil.

Masfelél meg kell emliteniink az emberi mu-
kodés aldatlan kovetkezményeként a katasztro-
falis klimavaltozast, a talaj terméképességének
megrontasat, az ivoviztartalék elapadasat, a szu-
per-gyilkos virusok megjelenését, a megsemmi-
sit6 vilaghaborut és még sok mast.

Az emberiség végs6 Osszeomlasanak perspek-
tivdjaval rémité torténelmi ut targyilagos megi-
télése alapvetden megvdltoztatta magatartasun-
kat a vég gondolataval szemben: most mar a tu-
domany képviseldi hirdetik hangosabban a véget,
hangosabban, mint a keresztény kozosségek, ame-
lyek okultak az azonnali elj6vetel két évezredes
varasabdl, igy hat inkabb hallgatnak - a panikkel-
tést kertilendd. A jelenlegi fasult lelkiallapotbdl
a vég hire nem razna fel senkit.

Egy biztos: Isten felligyeli a torténelem mene-
tét, melynek kibontakozasa az O terve szerint tor-
ténik. A bibliai jovendolések beteljesedése kétsé-
get kizdroan tanusitja ezt. Bar titokteljes, ahogy
a torténelem habzo aradatat az 6rokkévalosag ré-
vébe terelgeti, mindig a leghatékonyabban végzi
feladatat. O tesz majd pontot az élet tengerén valo
utazasunk végére — hogy annal az allegorikus
képnél maradjak, amellyel e végrél sz6l6 elmélke-
désemet elkezdtem.

Az tehét boldog bizonyossagunk, hogy célunk
van: a tulso partra jutni! Az, aki akarata szerint
életre hivott, vér is rank a tdlsé parton. Az utazas
nem cél 6nmagéban, ha az Ur parancsira indul-
tunk el. m

Forrai Lazar, nyugalmazott lelkipasztor
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AZ APOKALIPTIKUS PROFECIAK EREDETE (IIl):
ZAKARIAS APOKALIPSZISE (Il

elemzését, a konyv utolsé fejezeteire Gsszpontositva

(Zakarias 9:1-14:21). Ez a szakasz két j6vendolést, va-
lamint egy meghatarozo, a lelkipasztori vildgra utalé exp-
ressziv képeket felsorakoztatd beszédet tartalmaz. Ezen
irodalmi egységek kozotti kapcsolat a kovetkez8képpen
vazolhato:

Az alabbiakban folytatjuk Zakarias apokalipszisének

A. Zakarias 9:1-11:3 | Jada kozvetlen jovéjére vonat-
kozo profécidk
B. 11:4-17 | Tobb pésztor — egyetlen ny4j
A’ 12:1-14:21 | Juda tavoli jovéjére vonatkozd profé-
ciak [,azon a napon”]

A formai szempont, mely az A és az A* szakaszt megkii-
16nbozteti egymastol, az ,azon a napon” kifejezés jelenléte.
Habar mindkét proféciat a masa - ,,jévendolés” — miiszd
vezeti be, az id6-szegmens tekintetében killonboznek egy-
mast6l. Mig Zakarids 9:1-11:3-ban az {izenet Juda kozeli
jovOjére vonatkozd helyzeteket vazol fel, addig Zakarias
12:1-14:21-ben az iizenet ,,az Ur napjahoz” tarsitott valo-
sagot mutatja be. Ezt az A" szakaszban az ,azon a napon”
id6jelold szintagma kitart6 ismétlése hangsilyozza (12:3, 4,
6,8,9,11;13:1, 2, 4; 12:6, 8,9, 13, 20, 21).

Egy el6bbi tanulmanyunkban jeleztiik, hogy lehetséges
a kapcsolat Zakarias konyve els6 része és Daniel konyve
kozott. Eztttal meg kell jegyezniink, hogy Zakarias konyve
masodik része - és fGleg a fentebb vazolt A' szakasz pro-
fetikus diskurzusa - intertextualis kapcsolatokat feltételez
Joel apokalipszisével. A tovabbiakban felsoroljuk azokat az
elemeket, amelyek ,,az Ur napja” (Zakarids 14:1, 3) el6tti,
alatti és az azt kovetd apokaliptikus eseményeket alkotjak.

Az Ur napjat” megelozo apokaliptikus események

Joel konyvéhez hasonldan, Zakarias apokalipszise lelki
ébredést jovendol ,a David hazaban és Jeruzsalem lako-
sain”, ami a Szentlélek kidraddsa eredményeképpen ko-
vetkezik be (v6. J6el 3:1 [2:28]; Zakarias 12:10)'. Mi tobb,
mindkét konyvben a lelki megujulds profétai szolgalatot
feltételez. Ha Joel a profétai ajandék megnyilvanulasanak
eszményét hangsulyozza ,,minden teremtmény” esetében,
Zakarias egy mellékes hatdsra — éspedig a profétai ajan-
dék meghamisitasara — hivja fel a figyelmet. A Zakarias
12:10-13:6 versei altal feldlelt tarsadalmi-torténelmi kon-
textus betekintést nyujt a hiteles és a hamis profécidk ko-
zotti konfliktus vilagaba. A hiteles proféciat az A' szakasz

Az apokaliptikus proféciak eredete (I11): Zakarias apokalipszise (1) « Adventszemle

szerzbje képviseli, akinek visszautasitdst
és sértéseket kellett elszenvednie kortar-
saitol. A hamis proféciak képviseldi a ha-
zug jovendémondok, akiket helyi elis- DANIEL
merésnek orvendod, ,fertelmes lélek” ser-
kent munkara (13:2). UI-ARIU

A nemzet lelki megujuldsa egy tobb
szakaszos folyamat, mely a Lélek kitoltetésekor kezdddik
el. Az 4j impulzus hatdsa kezdetben testiileti sirdasban 6lt
format. Mindenki sir: férfiak és ndk, Juda minden csa-
ladja, David, Néatan, Lévi és Sémei hazanak nemzetsége, és
»a tobbi nemzetségek mind” (Zakarias 12:12-14).> A lelki
ébredés folytatasaként a kiralyi csalad és Jeruzsalem lakoi
fellépnek ,a bilin és a tisztatalansag ellen” (Zakarids 13:1),
majd felszamoljak a balvanyokat és a hamis profétédkat. Ez
utdbbiakat maguk a sziileik biintetik meg, akik lemonda-
nak a hiteles préféciak hamisitvanyairol.® Végiil a folyamat
a nép és Isten kozt megszakadt kapcsolat wjralétesitésé-
vel ér véget, a két fél parbeszédet folytat egymassal: ,,O se-
gitségiil hivja az én nevemet, és én felelni fogok néki; ezt
mondom: Népem 6! O pedig ezt mondja: Az Ur az én Is-
tenem!™

Zakarias apokalipszise szerint a nemzeti lelki meguju-
las tarsadalmi és politikai kontextusat fegyveres konflik-
tusok jelolik. Ahhoz, hogy a lelki ébredés talajaul szolgalo
apokaliptikus keretet hangsilyozza, az A" szakasz szerzdje
ismételten utal a tényre, hogy Jeruzsalem kozponti helyet
foglal majd el egy jovébeni eszkatologikus konfliktusban.
A ,programbeszéd” a kovetkezd kijelentéssel kezdddik:
»Ime, én részegitd pohdrra teszem Jeruzsalemet minden
koriilotte valé népnek; Judanak is az lesz, amikor ostro-
moljak Jeruzsalemet” (Zakarids 12:2), majd megismétli
Jeruzsidlem bekeritésének motivumat: ,,0sszegyil ellene
a fold minden poganya” (3. vers); ,és azon a napon lesz,
hogy kész leszek elveszteni minden poganyt, aki Jeruzsa-
lemre tdmad” (9. vers); ,minden népet iitkozetre gytjtok
Jeruzsalemhez” (14:2). Juda és lakdi ugy vannak bemutatva,
mint akiknek aktiv szerepiik van a leirt katonai Gsszecsa-
pasokban, dicsekedvén ,,Juda fejedelmeinek” batorsagaval
(12:6) ,,Jeruzsdlem lakosainak” (8. vers) és ,,Ddvid hazanak”
(8. vers). Mindezek ellenére, sem a bator cselekedetek, sem
a nemzeti megujulas nyujtotta biztos fellépés nem vethet
véget az emberi veszteségeknek. Ellenkezéleg, elkertilhe-
tetlenek lesznek: ,,A két rész kivagattatik azon és meghal,
de a harmadik megmarad rajta” (13:8; vo. 14:2).

AZUR
NAPJA
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Az, Ur napjaval” pérhuzamos események

Az ,Ur napjéra” Jeruzsalemre és lakoira nézve valsagos
idében keriil sor. Formai szempontbdl a szerz6 az alabbi
kifejezések 4ltal a paruszia jelenlétére utal: ,,Ime, eljon az
Ur napja...” (14:1); ,,mert eljon az Ur...” (3. vers); ,azon
a napon az Olajfdk hegyére veti labait” (4. vers). Figye-
lembe véve ezeket a mutatdkat, levonhatjuk a kovetkezte-
tést, hogy Zakarias 14:1 verse a szoveg egy ujabb alegysé-
gét kiiloniti el, amelynek témaja az advent koriili esemé-
nyek bemutatésa. Az ,Ur napja” a szabadulds napja Juda
maradéka szamara, maga ,,az Ur harcol azok ellen a népek
ellen” (3. vers).

A profétai szoveg a tovabbiakban egy Ujszer(i szempon-
tot emlit meg: az Ur megjelenésének helyszinét, éspedig az
Olajfak hegyét (4. vers). Megjelenése ebben a foldrajzi tér-
ségben egy tjabb ,kivandorlast” készit el a megszoronga-
tott maradék szamara. A szerzd szerint ez a pillanat meg-
egyezik az Ur megjelenésének pillanataval: ,,Bizony eljé az
Ur, az én Istenem, és minden szent vele” (5. vers).>

Jéel apokalipsziséhez hasonléan az Ur eljovetelének
a természet vilagéban is visszhangja lesz: ,,Es ugy lesz azon
a napon: Nem lesz vilagossag, a ragyogo testek sszezsugo-
rodnak” (6. vers). Mindezek ellenére a természetben beko-
vetkezett véltozasok rovid ideig tartanak, mindossze kiza-
rélag az advent napjara korlatozédnak. Ebben az értelem-
ben a szerzé megjegyzi, hogy ,vilagossag lesz az estvének
idején” (7. vers).

Az ,Ur napjanak” hatasai

Az A’ szovegegység tartds valtozasokat is emlit az ,,Ur
napja” alkalmaval. Jeruzsdlembdl ,él6 vizek” forrasai
aramlanak, és egyenlé mértékben taplaljak kelet és nyugat
tengereit. Az atalakulas folyamatos, ,nyarban és télben is
ugy lesz” (14:8). Jeruzsalem és lakdi Gjra békének 6rvende-
nek, ,nem éri 6ket tobbé pusztulds, és batorsagban lakoz-
nak’, a varos ,,felmagasztaltatik” (10-11. vers). Az egész or-
szag megtapasztalja a bdséget, és olyan lesz, mint a Jordan
siksaga (10. vers).

A legfontosabb 4talakulds az Ur kirdlyként valé megje-
lenése. Az 4j vilagrendnek egyetemes és kizardlagos jellege
van: ,,Es az Ur lesz az egész fldnek kiralya, e napon egy Ur
lészen, és a neve is egy” (9. vers). A Nagy Uralkod¢ egyete-
mes imadat targya: a maradék minden egyes tagja imadja
Ot - a Judabeliek is, és a Jeruzsalem ellen felsorakozok is.
Minden dolog ujrarendezddése egy a tisztatalansag fertd-
zését6l mentes szertartast eredményez, az eszkatologikus
varakozas eszménye képezvén az idilli, szent tér kialakita-
sat: ,,Azon a napon a lovak csengettytin is ez lesz: Az Ur-
nak szenteltetett” (20. vers).

Kovetkeztetések

Amint az a mellékelt tablazatbdl is kitlinik, a Zakarias
12:1-t6] 14:21-ig terjedd szakasz apokaliptikus szovege
tobbszoros Osszefliggést tar fel Joel 2:28-3:21-ig terjedd
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szakaszaval. E nyelvészeti és tematikai intertextualis kap-
csolatok halmozott hatasa azt sugallja, hogy az A" szakasz
szerz6je nyilvanvalé mddon felhasznélta Joel konyvének
fentebb emlitett szakaszat. Nem tulzas azt allitani, hogy az
elébbi szerkezete az utébbiét utdnozza. Természetesen, bi-
zonyos elemek részletesebben kidolgozottabbak, értelme-
zettek, mintegy annak az elvnek a bizonyitékaként, hogy
a Szentirds sajat magat magyarazza.

E tekintetben megemlitendd, hogy mindkét apoka-
lipszisben jelen vannak a természeti jelenségek képezte
jelek. Joelnél ezek két kiilon szakaszt jelolnek a vég ide-
jén, éspedig az ,Ur napjat” megel6z6 események szaka-
szat (3:4[2:31]), valamint ennek tényleges megvaldsulasat
([3]:14-15). Ezzel ellentétben, az A" szakaszban a jelek csak
az utolso pillanatra utalnak. Mi tobb, a joeli kijelentés bi-
zonyos egzegetikai kétértelmiségeket teremt: a nap, a hold
és a csillagok elsotétedése allando lesz? A jelenségbdl az
égitestek eltiinésére kell kovetkeztetniink? E szovegrész
els6 magyarazoja a legnagyobb valdszintséggel az A" sza-
kasz szerzdje, aki szerint — egy nappalon beliil a nap hata-
rozza meg a vildgossagot, a hold és a csillagok pedig az éj-
szakat — az égitestek elsotétedése azt feltételezi, hogy nem
lesz sem nappal, sem éjszaka”. Tovabba a szerz6 megjegyzi,
hogy a jelenség a természetestdl valo eltérést feltételez, de
mindéssze rovid ideig, mivel ,vilagossag lesz az estvének
idején” (14:7).

Ezenfelill Isten kijelentése, hogy tudniillik ,,kiontom
lelkemet minden testre” (2:28), Gjbol felkeltette az A’ sza-
kasz szerz6jének figyelmét. A Szentlélek jelenlétére vonat-
kozé nyelvezet egyetemes jelleget hordoz, és feltételezhetd,
hogy a szerzé6 megprobalta megmagyarazni a ,,minden
testre” kifejezés értelmét, mely kizardlag a ,Dévid hézara”
és ,Jeruzsalem lakoira” vonatkozik (Zakarids 12:10). Mds
szavakkal, amit sejteni lehetett Joel préfécidjanak kontex-
tusabol, az vilagossa valt Zakariasnal, hogy megeértsiik: kire
vonatkozik a profétai kijelentés.

A ,lelkemet” sz6 valdsziniileg tovabbi kétértelmiiséget
teremtett a szerz6é elméjében. Végiil is mit feltételez a Szent-
lélek jelenléte? J6el szerint a profétalas ajandékaval megal-
dott személyek kiilénleges profetikus érzék(ek)kel rendel-
keznek: jovendolnek, almokat latnak, latomasaik vannak.
Ezzel ellentétben, az A" szakasz szerzdje a Szentlélek jelen-
1étét bizonyitd profetikus itél6képességre helyezi a hangsulyt.
Ezt a szempontot b6ven kifejti Zakarids konyve 12:10-13:6
szakasza, mely kiemeli, hogy a Szentlélek kidradasa Isten
kegyelme és konyoriiletessége lelkének kidradasa (12:10),
jelenléte pedig a hamis profétak és fertelmes lelkek eltavo-
litasat eredményezi (13:2).

A Szentlélek kitoltetésének eseménye kiilonleges beso-
rolast kap az A" szakasz apokaliptikus szovegében. Ha Joel
konyvében az esemény pontosan az apokalipszis el6tt ko-
vetkezik be, Zakaridsnal az eseményt el6bb egy kontextus
irja kortl, amely nem mas, mint Jeruzsilem ostroma. Az
id6rendi ujraszervez6dés magatdl értet6dé moédon adja



annak lehetGségét, hogy drnyalatnyi kiilonbségek legye-
nek az értelmezések kozott: mig Joelnél a lelki megujulas
kiils6 tényez6ktdl fiiggetlen, addig Zakariasndl jelen van-
nak a tarsadalmi-torténelmi feltételek jelentette faktorok.

Kiilonbség a két apokalipszis kozott tovabba az is, aho-
gyan mindketté az idegenek szerepéhez viszonyul. Joel
szerint a dolgok Ujrarendszerezése Jeruzsalemnek kizard-
lagos statuszt kolcsondz. Nemcsak hogy ,idegenek nem
vonulnak 4t tobbé rajta” (3:17), hanem meg is marad a va-
ros ,nemzetségrol nemzetségre” (19. vers), ellentétben a
szomszédos orszagokkal, mint példdul Egyiptommal vagy
Edommal, mely pusztasagga valik. Osszehasonlitaskép-
pen, Zakarids konyvében az A" szakasz az egyetemességet
hangsulyozza, jelezvén, hogy a népek kozil is ugyanigy
megall majd egy maradék, mint Juda esetében. A népek
maradéka azt a megbizatdst kapja, hogy felmenjen Jeruzsa-
lembe (14:16-17), megtartsa a satorok iinnepét (16, 19), és
»a Kiralynak, a Seregek Urdnak” hodoljon (17. vers). Ellen-
kezé esetben Isten csapdsa éri (17-19)°. m

Daniel Olariu, az 6héber nyelv és az Otestamentum tanara, Adventus
Egyetem, Cernica

1. A két szovegrész irodalmi szempontbdl a ,,Lélek kitoltetése” kifejezés ré-
vén all kapcsolatban egymassal. Lehetséges, hogy Zakariasndl a Joel kony-
vére, pontosabban a Szentlélek jelenléte igéretére torténd utalas egyfajta

Biblidn beliili szovegértelmezés, mely tisztdzza a jéeli ,,En Lelkem” kifejezés
értelmét, magyarazo, kiegészité szavak hasznalata éltal: ,,a kegyelemnek és
konyoriiletességnek lelke” (Zakarids 12:10). Tovabba a ,,minden testre” sz4-
kapcsolat altal sugallt egyetemességet Zakarids kizarolag csak ,,a David ha-
zara” és ,Jeruzsalem lakdira” vonatkoztatja.

2. A ,feleségeik is kiilon” kifejezés szovegbe valé beékelése — miutdn meg-
tortént Juda csaladjainak felsoroldsa — a lelki megujulds egyetemes jelle-
gét hangsulyozza. Tovabbd Juda csalddjainak kifejezett emlitése valdszini-
leg azt a célt szolgdlta, hogy a lelki reform nagysagit emelje ki, tudniillik
el6kels, nemes csaladokrdl van sz6: ,,David haza” — kiralyi csalad; ,,Natan
haza” - a profétak; ,,Lévi haza” - a papi kaszt; valamint ,,.Sémei haza” - kira-
lyi tanacsosok. ,,A tobbi nemzetségek mind” kifejezés a népesség tobbi ré-
szére vonatkozik, azokra az emberekre, akik nem tiinnek ki kiilonosebb tar-
sadalmi statuszuknak koszonhetéen. A nemi és tarsadalmi kiilonbségeket
egyesitd egyetemesség motivuma Joel 2:28-29 verseiben is hangstlyt kap.
3. Az informdcio, mely szerint a hamis proféték ,,sz6ros ruhakba o6ltozkod-
tek”, hogy ezzel megtévesszék a sokasagot (Zakarias 13:5), kozvetetten egy-
fajta messianisztikus varakozasra utal, mely hasonlatos ahhoz, amit az a sej-
tetés sugall, hogy ,Illés, a proféta” el lesz kiildve, ,,mielétt eljon az Urnak
nagy és félelmetes napja” (Malakids 4:5). Ez a szovegkozi kapcsolat arra utal,
hogy apokaliptikus forrongas jellemezte az Illés 6ltozetét utanzé hamis pro-
étakat. A szOros ruhaba vald 6ltozés célja az volt, hogy hirdesse az LUr nap-
janak” kozeli vagy akar azonnali eljovetelét.
4. Vesd ossze Joel 3:5 (2:32) versének hasonlé nyelvezetével.
5. A szentekre torténd utalas valdszintileg az els6 bibliai hivatkozas arra,
hogy az Urat eljovetelekor angyalok fogjak kisérni. Lasd Daniel 8:13 versét,
ahol egy szentek kozott folytatott parbeszéd van bemutatva. Az egyik szent-
nek a neve is meg van emlitve: Gébriel (16. vers).
6. Joel apokalipsziséhez hasonléan Zakarias konyvének A' szakaszaban a dol-
gok tjra rendezése nem feltételezi a f5ld megsemmisitését majd ujboli benépe-
sitését, hanem csupan az Isten népét veszélyeztetd ellenség elpusztitasat.

Nyelvészeti és intertextualis kapcsolatok Joel és Zakarias apokalipszisei kozott

# Joel

Zakarias

1. | ,Kiontém lelkemet [...]"(2:28)

,Kiontdm a kegyelemnek és konyoriiletességnek lelkét” (12:10)

2. | ,[...] minden testre [...]" (2:28)

»A David hazara és Jeruzsdlem lakosaira [...]" (12:10)

3. | ,[...]fiaitok és leanyaitok [...]";,[...] szolgakra és
szolgalélednyokra [...]" (2:28-29)

J[...] hdzanak nemzetsége, feleségeik is kilon [...]" (12:12-14)

4. | ,[...] profétalnak a ti fiaitok és lednyaitok [...]" (2:28)

,Es Ugy lesz, ha profétalni fog még valaki, azt mondjak annak az & apja és anyja,
az 6 sziil6i: Ne élj, mert hazugséagot széltal az Ur nevében! Es 4ltalverik 6t az 6
apja és anyja, az 6 sziil6i, az 6 profétalasa kozben.” (13:3)

5. | ,[...lifjaitok pedig latomasokat latnak” (2:28)

,Es azon a napon megszégyeniilnek a préfétak, ki-ki az & latasa miatt az 6 profé-
talasaik kdzben, és nem o6ltdozkddnek sz6rds ruhdba, hogy hazudjanak!” (13:4)

6. | ,De mindaz, aki az Urnak nevét hivja segitségiil [...]"
J[...] akiket elhiv az Ur” (2:32)

,O segitségiil hivja az én nevemet, és én felelni fogok néki. Ezt mondom:
Népem 6! O pedig ezt mondja: Az Ur az én Istenem!” (13:9)

7. | ,[...] a megszabadultak kozt [...]" (2:32)

,[...] de a harmadik megmarad rajta.’ (13:9)
J[...]1 de a nép maradéka nem gyomlaltatik ki a varosbol” (14:2)

8. | ,Egybegyjtom akkor mind a poganyokat [...]"(3:2) | ,Mert minden népet ltkozetre gyjtok [...]" (14:2)

9. | ,[...lazUraz 6 népének oltalma és az Izréel fiainak | ,Mert eljon az Ur, és harcol azok ellen a népek ellen, amint harcolt vala ama
erdssége!” (3:16) napon, a harcnak napjan.” (14:3)

10. | ,A nap és hold elsotétednek; a csillagok bevonjak ,Es Ugy lesz azon a napon: Nem lesz vildgossag, a ragyogé testek ésszezsugo-
fényuket” (3:15) rodnak. De lesz egy nap, amelyet az Ur tud, se nappal, se éjszaka, és vilagossag

lesz az estvének idején. (14:6-7)

11. | ,[...] és szentté lészen Jeruzsalem [...]"(3:17) ,Azon a napon a lovak csengettydiin is ez lesz: Az Urnak szenteltetett. [...]" (14:20)

12. | ,[...] ésidegenek nem vonulnak at tobbé rajta.” ,Akik megmaradnak mindama népek kozil [...] esztend6rél esztendére mind
(3:17) felmennek [...]"(14:16, vo. 17-18 versekkel)

13. | ,[...]forras fakad az Urnak hazabdl, és megéntozi ,Es e napon lesz, hogy é16 vizek jének ki Jeruzsalembél [...]" (14:8)

a Sittimnek volgyét.” (3:18)

Az apokaliptikus proféciak eredete (I11): Zakarias apokalipszise (1) « Adventszemle
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BONOSZ FARKASOK EVANGELIUMA

A LEGSULYO-
SABB AZ, HOGY
A BIBLIAT SZOK-
VANYOS KONYV-
KENT MUTATJAK

BE, AZ IGAZSA-
GOT MINT EGY
INTELLEKTUALIS
TANTARGYAT,
MELYBOL HIANY-
ZIK ISTEN EREJE.
EZERT NINCS
SEMMILYEN
HATASUK EZEK-

NEK A PREDI-

KACIOKNAK, ES
NEM ERNEK EL
NAGY VALTOZA-

SOKAT AZ EMBE-
REK ELETEBEN.

,gonosz farkasokrol’, akik nem jelentenek ve-

szélyt az egyhdzon kiviili személyekre, vagy
azokra, akik nem ismerik az igazsagot. E ,raga-
dozdk” célja kovetdket szerezni maguknak, ,,par-
tokat” alkotni az egyhdzon beliil. E ,,reformatorok”
altal hirdetett drtalmas elméleteknek két szélso-
séges megnyilatkozasa van: az egyik az extrém
liberalizmus, mely Isten kegyelmét kicsapongésra
cseréli fel, ledontve hitvallasunk ,hatarkoveit”;
a masik pedig a szélsGséges, radikalis konzerva-
tivizmus, amelynek kovetdi azt allitjak magukrol,
hogy a Maradék Egyhdz ,,romolhatatlan” igazsa-
gainak 6riz6i, a Maradék Maradéka, mely tépdesi
az egyhdazat és szervezetét, és nincs mas evangéliu-
muk és létérdekiik, mint az egyhdaz negativ - leg-
tobb esetben negativnak vélt — dolgaira fokuszalni.

Az els6 csoport, amelyet be szeretnénk mu-
tatni, a ,,liberélis gonosz farkasok” csoportja, mely-
nek tagjai azt prédikalnak, ami nekik tetszik, és
amit az emberek hallani szeretnének, hogy ily
modon killonboz6 elényokhoz jussanak, és f6leg
népszertliségre tegyenek szert. Nagy mértékben
modositanak a biztonsdgot nyujtd, kériilmények

Pél apostol emlitést tesz az egyhazra leselkedd
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fiiggvényében nem valtozé evangéliumon, egye-
nesen a ,genetikai allomanyat” valtoztatjak meg,
és teszik ezt az ilyen tipust prédikatorok, de az
Oket hallgatd hivok is, akik igénylik ezeket az iize-
neteket. Szamos probléma, amivel gyiilekezete-
inkben taldlkozunk, azért jelenhetett meg, mert
nincsen egészséges igehirdetésiink. Az adventista
prédikdciéonak hiaromdimenziésnak kell lennie,
azaz: biblikusnak, profetikusnak és igaznak.

Csalddottan allapitjuk meg, hogy a ,,prédika-
ci¢” csak néha kezdddik a Bibliabdl torténd fel-
olvasassal (hogy a Profétasag Lelkérdl ne is be-
széljiink), és akkor is csak iirtigyként, majd utana
emberi vélemények felsorolasa kovetkezik, filozo-
fusoktol, iroktdl idéznek, elbeszéléseket, anekdo-
takat, szemléltetéseket mondanak el, és személyes
kovetkeztetéseket vonnak le. Az ilyen fajta prédi-
kaciodk a legjobb esetben is csak torténelem-, filo-
z6fia-, pszicholdgia- vagy logikadrakhoz hason-
litanak. Ennek a tipust beszédnek nincs értelme
egy gytlekezetben, mivel mindazok, akiket a fen-
tebb emlitett tudomdnyok érdekelnek, mas intéz-
mények falai kozott mélyiilhetnek el igazan ben-
niik, sokkal felkésziiltebb szakemberek iranyitasa
alatt. A legsulyosabb viszont az, hogy a Bibliat
szokvanyos konyvként mutatjak be, az igazsa-
got mint egy intellektudlis tantdrgyat, melybdl
hianyzik Isten ereje. Ezért nincs semmilyen ha-
tasuk ezeknek a prédikacidknak, és nem érnek el
nagy valtozdsokat az emberek életében. A bilino-
sok tovabb alszanak Sionban, biztosak 1évén ab-
ban, hogy lelkileg rendben van az életiik, kozben
vesztitkbe rohannak, dlmokba, képzelt mesékbe
ringatva magukat. Az igazsag az, hogy az embe-
reknek is tetszik ez a megalkuvasszer( allapot, és
olyan tanitdkat ,alkotnak” maguknak, akik azt
prédikaljak, ami nekik tetszik.

Egy ilyen igehirdetés utan a megalkuvé ember
elégedetten tavozik a gyiilekezetbSl, mivel meg-
hallgatta Isten ,,Igéjét”, nyugodt a lelkiismerete és
kevés a vagya, hogy barmit is véltoztasson az éle-
tén. Az Oszinte ember azonban zavartan és csa-
lodottan tavozik. Miért is jojjon el a kovetkezd
istentiszteletre? Mi a kiilonbség Platon, Ariszto-
telész vagy mas bolcsel6k elméletei és Isten Bib-
lidban bemutatott tanitdsai kozott? Miért hallgas-
son tovabbra is tanitomeséket, amelyek nem val-
toztatjak meg gyokeresen az életet, hanem mind-
Ossze szép eszményeknek bizonyulnak? Miért
hallgasson olyan iizenetet, amelyet sem a prédi-



kaldja, sem a hozza hasonlok nem hisznek és nem
alkalmaznak életiikben? Nem egyfajta politika ez
is, amelyben az embereket a legszentebb szavak-
kal vezetik félre? Miért kévessenek figyelemmel
értelmetlen, sztereotip programokat és szertar-
tasokat? Csak azért, hogy megoériiljenek és lelki
szempontbdl tudathasaddsosakka valjanak?

A ,liberalis gonosz farkasok” tevékenységére
valaszként megjelent a masik csoport, amely az
»igazsagért” harcol: 6k alkotjak a ,radikalis, szél-
s6séges gonosz farkasok” csoportjat. Szeretnénk
a folytatasban errél a masodik kategdriarol be-
szélni, mivel azt tapasztaljuk, hogy az utébbi id6-
ben egyre tobb ilyen ,,apostol” jelent meg, aki sen-
kinek sem ad szamot semmirél, nyiltan biralja az
Adventista Egyhazat, megalapozott és alaptalan
vadakkal illeti, Babilon-egyhdznak nevezi, még-
is ragaszkodik ahhoz, hogy ennek az egyhaznak
maradjon a tagja.

A kozvetlen, hatarozott és karizmatikus izene-
teknek nagyon erds hatasuk van a gyiilekezet sza-
mos tagjara, pontosabban azokra, akik &szinték,
de naivak, valamint azokra is, akik nem tanulma-
nyozzak a Bibliat és a Profétasag Lelkének irasait,
vagy legalabbis nem tisztességes szandékkal teszik
ezt. Barhol jelennek meg, lelki mozgalmat, érdek-
feszitd beszélgetéseket és latszolagos lelki ébredést
keltenek életre, de miutan elmennek, (anyagi és
hittani szempontbodl) becsapott embereket, szét-
huazast, egyhaz elleni lazadast, zavart és csiiggedést
hagynak maguk mogott. Valo igaz, az egyhazban
vannak problémak, amelyekre a Biblia és a Pré-
fétasag Lelke is ramutat, de ha ezekbdl kiindulva
olyan kovetkeztetéseket vonunk le, hogy ,az egy-

haz hitehagyotta valt”, ,nem mélt6 a bizalomra”

és ,,ndvére Babilonnak’, akkor ez azt jelenti, hogy
elég komoly problémaval allunk szemben.

E szélsdséges-radikalis, olykor fanatizmusba
torkoll6 aramlatokkal kapcsolatban maga a Proé-
fétasag Lelke — amellyel ezen 6njelolt apostolok
sokszor visszaélnek, palastként hasznalva fel a har-
mas angyali tizenet adventista nyelvezetét — nyujt
értékes tanacsokat, amelyeket az alabbiakban sze-
retnénk bemutatni olvaséinknak.

Az egyhaz nem Babilon!

A proféciakbol egyértelmtien kideriil a Ma-
radék és Babilon kozotti killonbség (Jelenések
12:17; 14:12; 14:6-12; 18:1-4). Ha az egyhaz Ba-
bilon lenne, vagy annak kiegészitése, hogyan hir-
deti mégis azt, hogy siirgdsen el kell hagynunk
Babilont? A jovendodlések nem emlitenek egy ma-
sik, a Maradékbdl kivalé egyhdzat. Csak a Ma-
radék van és Babilon, annak minden agazataval.
A Maradék szamara Krisztus lizenete a Hti Tanu

tizenete Jelenések 3:14-21 verseiben, a Babilon-
nak kiildott tizenet pedig Jelenések 14:6-10 és Je-
lenések 18:1-4 verseiben olvashato. A két tizene-
tet és a két entitast egydltalan nem szabad Ossze-
téveszteniink!

Az ihletés nagyon vilagosan kijelenti, hogy a
Hetednapi Adventista Egyhaz — erényeivel és hia-
nyossagaival egylitt - nem Babilon vagy annak ré-
sze: , Akik azt llitjak, hogy a heted-
napi adventista gyiilekezetek Babi-
lont vagy annak egy részét képezik,
jobban tennék, ha otthon maradna-
nak. Alljanak meg és elmélkedjenek
azon, hogy mi az az lizenet, amelyet
hirdetniink kell ebben az idében.
Ahelyett, hogy isteni eszkozokkel
dolgoznanak azon, hogy felkészit-
sék a népet az Ur napjéra, 6k inkabb
a testvérek vadldjahoz csatlakoznak,
aki ellentik panaszkodik Isten el6tt
éjjel és nappal. Satan eszkozei alat-
tomosan mozgasba lendiiltek, és
arra ihlettek egyes embereket, hogy
a gonosz egyfajta szovetségébe to-
moriiljenek, és ily mdédon Isten né-
pét zaklassak, félrevezessék, zavart
keltsenek korében. Az egész vilag
ellenséges lesz a hetednapi adven-
tistakkal szemben, mivel nem tisz-
telik a papasagot, és nem fogadjak
el a vasarnapot mint imadati napot,
e keresztényellenes hatalom intéz-
ményét. Satan célja elsdporni a fold
szinér6l az adventistakat, hogy vi-
lag feletti hatalmat tobbé senki se firtassa” — Ellen
White, A Maradék és az Adventista Egyhdz jovije,
27. 0.

Istentdl ,.egyénileg” elhivott, a szervezetre nézve
ellenséges apostolok

Egyre t6bb olyan prédikdtor van kozottiink és
a vilaghalon, aki azt allitja magardl, hogy kozvet-
leniil Isten hivta el a szolgalatra, igy nincs sziik-
sége az egyhaz akkreditacidjara ebben a tekintet-
ben. Illés és Keresztel Janos szerepében tetsze-
legnek, gatlastalanul vagy dlcazottan biraljak az
egyhazat, mivel az szerintiik tulsagosan korrupt
és blinos ahhoz, hogy aldvessék magukat szabaly-
zatdnak és fegyelmezésének. Mi t6bb, ezek az on-
jelolt apostolok azt a gondolatot hangsilyozzak,
hogy amint kozelediink a véghez, minden ember
barmiféle szervezettdl, egyhdztdl fliggetleniil fog
cselekedni, kovetkezésképpen barmit mond és
tesz az egyhaz, azt az illet6k szitajan keresztiil kell
megvizsgalni.

ELLENSEGESKEDES
ES ALREFORM

[ONICA
HERLEA

,MERT EN TUDOM AZT, HOGY
AZ EN ELTAVOZASOM UTAN
JONEK TI KOZETEK GONOSZ
FARKASOK, KIK NEM KED-
VEZNEK A NYAJNAK. SOT TI
MAGATOK KOZUL IS TAMAD-
NAK FERFIAK, KIK FONAK
DOLGOKAT BESZELNEK,
HOGY A TANITVANYOKAT
MAGUK UTAN VONJAK. AZERT
VIGYAZZATOK, MEGEM-
LEKEZVEN ARROL, HOGY

EN HAROM ESZTENDEIG
EJJEL ES NAPPAL MEG NEM
SZUNTEM KONNYHULLA-
TASSAL INTENI MINDENKIT”
(APCSEL 20:29-31)

Gonosz farkasok evangéliuma « Adventszemle
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Egyhazi élet

DXIXDNY

»AZ ALREFORMNAK
MEGVAN AZ A FELEL-
METES HATASA,
HOGY ELTERITI

A LELKEKET A BIBLIA
ES A PROFETASAG
LELKE ALTAL ISMERT
EGYETLEN REFORM-
TOL, ESPEDIG A SZiV
0)JASZULETESETOL,
A JELLEM ATALAKU-
LASATOL, AZ ELET
MEGSZENTELODE-
SETOL, AZ ITELET
UNNEPELYES PIL-
LANATARA VALO
FELKESZULESTOL.
EZEKET SZETHOZAS-
SAL, MEGOSZTAS-
SAL HELYETTESITL.”
(BIZONYSAGTETE-
LEK, 3. KOT,, 428. 0.).

E gondolatokkal kapcsolatban mondta Ellen
White: ,,Az Ur vildgossaga szerint sokan fogjak
majd azt vallani magukrdl, hogy kiilonleges vild-
gossagot kaptak Istent6l. Kisérletet fognak tenni
masok vezetésére, és félreértett kotelességérzetbdl
olyan munkaba kezdenek, melyet Isten soha nem
bizott rajuk” (Szemelvények, 2. két., 72. o.).

»lartsuk szorosan a gyepl6t, hogy ne hulljon
szét a szervezet, melyet bolcs, gondos munkaval
épitettek fel. Nem szabad most szabad kezet adni
a rendzavar elemeinek, akik meg szeretnék kapa-
rintani a m{ vezetését.

Néhanyan felvetették a gondolatot, hogy mi-
vel kozelediink az id6k végéhez, Isten minden
gyermeke barmiféle vallasos szervezettdl fiigget-
leniil fog munkalkodni, holott az Ur utasitott en-
gem, hogy ebben a munkdban olyan nincs, hogy
mindenki figgetlen legyen” (Bizonysdgtételek, 9.
kot., 257-258. 0.).

Ugyancsak a szervezettel kapcsolatban olvas-
suk a Profétasag Lelkében: ,,Mondom nektek, test-
véreim, az Urnak szervezett testiilete van, melyen
keresztiil végzi munkajat... Amikor valaki tavol
tartja magat (elhuzodik, eltavolodik) Isten paran-
csolattartd népének szervezett testiiletét6l, ami-
kor emberi mércéje alapjan kezdi mérlegelni az
egyhdzat, és palcat tor Isten egyhaza felett, akkor
tudhatjatok, hogy Isten nem vezeti 6t. Helytelen
uton jar” (Szemelvények, 3. kot., 17-18. 0.).

Az egyedil dolgoz6, mindenfajta kotelezett-
ségt6l mentes prédikatorokrol, akik senkinek sem
adnak szamot, de akik az egyhdz bizonyos tagjai-
nak figyelmét és tamogatasat élvezik, Ellen White
a kovetkez6t mondta: ,,Amikor eléallnak embe-
rek, akik azt allitjak magukrol, hogy tizenetiik van
az Ur részérdl, de ahelyett hogy e vildg sotétsé-
gének fejedelmei ellen harcolnanak, inkabb kii-
16n kort alkotnak maguk szdmara, és fegyvereiket
a kiizdelmes egyhaz ellen forditjak, akkor tartsa-
tok tavol magatokat t6lik!” (Review and Herald,
1893. oktdber 17., 19-23. 0.).
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A torvényeskedd reformizmus hirdetése

Szamos reformra buzdité prédikacié gyiileke-
zeteinkben reformista hangvételd (itt most nem
valamely felekezetre utalunk, hanem egyfajta lel-
kiiletre). Sztiklatokortség, merevség, tulzott (,,0sz-
szevont szemoldokii”) komolysag, ami mennydor-
gésként zadul ald a szoszékrdl a hallgatosag felé
(mint egykor a Sinai-hegyrdl), azt a benyomast
keltve, hogy a ,tiszta’, rég feledésbe meriilt evan-
gélium ujra feltdmad a jelenlévék kozott. Nagy
kiilonbség van azonban reformizmus és reform
kozott. Az elébbi farizeusi szabalyokra tamasz-
kodik, amelyeknek nincsen mas rendeltetésiik,
mint sajat feddhetetlenségiik megszabasa, amely-
ben Krisztus csupan névlegesen van jelen. Ezzel
ellentétben az igazi lelki reform a megtérés lénye-
ges kérdéseit érinti, szeretettel, figyelembe véve az
ember értelmi valtozasra vald képességét. A meg-
szentel6dés nem a hivé érdeme. Elete Krisztus
szeretete révén és a Vele valo allandé kapcsolat-
nak koszénhet6en valik igazza.

A reformizmusrol a kovetkezét olvassuk a Bi-
zonysdgtételekben: ,, A reformizmus a rossz résszel
kezd. A sziv személyes megujuldsa folé helyezi
magat. A mennyei itél6szék felé haladva azt éllitja,
hogy 6 a karmester, aki megadja masok meguju-
lasanak hangjat, ritmusét, arnyalatat..” (2. kot.,
686. 0.). Ily médon megérthetjiik, hogy miért bizo-
nyulnak ezek az egyhdzzal és sajat gyermekeikkel
merev emberek szélhamosoknak (csaladjukban
erészakosak, allandéan veszekszenek, a gyiileke-
zetben fesziiltséget keltenek, negativistdk, kimé-
letlen biralok, gonoszak, makacsok, sziiklatoko-
riek, masokkal szemben tiirelmetlenek, tisztes-
ségtelenek, haszonles6k, hidnyzik bel6liik a szere-
tet), ugyanakkor szentekként és hittjitokként tet-
szelegnek, akik mdsokra is ra akarjak kényszeri-
teni elméleteiket és meglatasaikat.

»Az alreformnak megvan az a félelmetes ha-
tasa, hogy eltériti a lelkeket a Biblia és a Profé-
tasag Lelke dltal ismert egyetlen reformtol, éspe-
dig a sziv Gjjasziiletésétol, a jellem atalakulasatdl,
az élet megszentel6désétdl, az itélet tinnepélyes
pillanatdra val6 felkésziiléstél. Ezeket széthazés-
sal, megosztassal helyettesiti, amely a testvérek
vadolasan, birdlo lelkiileten, a Bizonysagtételek-
kel val6 visszaélésen, az Isten éltal az egyhdzban
meghatdrozott tekintélyek tagadasan, nyilt vagy
leplezett zendiiléseken alapszik, azok ellen, akik
a vezetés felel6sségét hordozzak” (Bizonysdgtéte-
lek, 3. kot., 428. 0.).

Az egyhaz céltalanul bolyong, iranyt tévesztett 1888 utan
A tiszta hit védelmez6 uttoréiként” tetszel-
g6k ,,nehézfegyverzetének” egyike az, hogy 1888-



ban az egyhdz elutasitotta Isten iizenetét, telje-
sen irdnyt tévesztve. Szamos konyv jelent meg,
amely nyomatékot ad e ,nyugtalan” vélemények-
nek. Igaz, hogy az egyhaz sohasem volt tokéletes,
és kovetett el hibakat, amiket nem tagadhatunk.
Mindezek ellenére azonban nem szeretnénk elha-
markodott kovetkeztetéseket levonni, és ezzel le-
jaratni az egyhdazat és megbizatasat.

Az akkori és mostani adventistak szamadra a
csapdat annak a veszélye és ténye képezte, hogy
nagyobb jelentGséget tulajdonitottak a Torvény-
nek, mint Krisztusnak. Miutdn évekig a Torvény-
rél prédikaltak, elég nehéz volt elfogadniuk a
gondolatot, hogy eltavolodtak Krisztustdl, és tor-
vényeskedokké valtak. Ellen White — 1888 utan -
ezt a tendenciat latva, olyan konyvek megirdsaba
kezdett, amelyek kozéppontjaban sokkal inkdbb
Krisztus és élete all: Jézushoz vezeté ut (1892),
Gondolatok a Hegyibeszédrdl (1896), Jézus élete
(1898), Krisztus példdzatai (1900), valamint az
A nagy Orvos labnyomdn (1905) elsé fejezetei. Sok
uttérében — azokban az években - nem tudato-
sodott, hogy Isten valtozast szeretne azaltal, hogy
nagyobb hangsulyt helyezzenek Krisztusra. Az
Osszes gond ellenére azonban Ellen White soha-
sem jaratta le az egyhdzat, és nem éllitotta, hogy
Isten elhagyta volna, vagy hogy elbukott volna,
vagy hitehagyottd valt volna.

1875-ben irta: ,Amikor a General Konferencia
hatarozatait gyakorlatba iiltetik, a személyes fiig-
getlenséget és itéletet nem szabad megtartani, ha-
nem el kell azt vetni” (Bizonysdgtételek, 3. kot.,
492. o.). Egyesek erre viszont azt fogjak mondani,
hogy Ellen White késébb megvaltoztatta a vélemé-
nyét a General Konferencidval kapcsolatosan. Igaz,
hogy voltak jol meghatarozott alkalmak és rovid
id6szakok, amikor Ellen White nem ismerte el a
General Konferencia hatarozatait Isten ,hangja-
ként’, préfétandnk azonban mindvégig timogatta
a General Konferenciat és szervezetét.

1909-ben a kovetkezoket irta: ,,Isten ugy hata-
rozott, hogy amikor egyhazanak a vilag minden
tajarol érkezett képviseléi a General Konferen-
cia iilésszakain talalkoznak, tekintéllyel rendel-
kezzenek” (Bizonysdgtételek, 9. kot., 261. o.). Isten
az O egyhazara kiilonleges tekintélyt és hatalmat
ruhdzott, amit senkinek sem 4ll jogaban figyel-
men kiviil hagyni” (1911-AA, 164. o.). Lathat-
juk, hogy az ,,id6” tényez6 megvaltoztatja a hely-
zetet. 1875-ben Ellen White egyfajta allaspon-
tot képviselt, 1895-ben, 1896-ban, 1898-ban és
1901 elején azonban gyokeresen megvaltoztatta
a szemléletét 1875-hoz képest. A General Kon-
ferencia 1901-es tilésszaka utan azonban, a veze-
tdség és a végrehajtas szintjén tortént valtozasok

nyoman djra az 1875-0s allaspontjat vallja. 1909-
ben és 1911-ben egyértelmien az 1875-6s véle-
ményét képviseli. Az ,id6” tényez$ néha egye-
nesen donté fontossagu, az a pillanat, amikor a
proféta valami fontosat mond. Egy bizonyos id6-
ben tett kijelentés maskor érvényét veszitheti.

Ellen White tehat megfeddte az egyhazat téve-
dései miatt, azt viszont nem 4llitotta, hogy elbu-
kott volna, hitehagyottd, bizalomra méltatlanna,
menthetetlenné valt volna. Nem volt annyira ,,go-
nosz” és tiirelmetlen az egyhdzzal, mint a mai va-
dold ,,apostolok” Kovetkezésképpen tovabbra is
az egyhaz tagja maradt; nem vilt kotekedd vado-
l6javd, hanem sziinteleniil feddte, figyelmeztette,
ugyanakkor vigasztalta, batoritotta, és megolda-
sokat kinalt fel problémaira.

Munkajuk hatasa

Barmerre jarnak a ,,szélséséges gonosz farka-
sok’, tevékenységiik hatdsa meglatszik: cstiggedés,
az egyhazba és szervezetébe vetett bizalom elvesz-
tése, a tizedek és adomanyok eltéritése, szakadar el-
szigetel6dések, lelki vérszegénység, évekig elhtuz6do
konfliktusos éallapotok, negativista, birald lelkiilet,
széthuzas, partokra szakadas, az ifjusag elvesztése,
alszentség, ravaszsag, gonoszsag, a gylilekezeteket
csalddottan elhagyo tagok, a Bizonysdgtételekbe
vetett bizalom elvesztése, és végiil az egyhaz halala.

Megoldasok a két szélsoségre. Kovetkeztetesek.

Fenyeget a veszély, hogy elveszitjiik azonossa-
gunkat. Ez az allapot nagy mértékben annak tulaj-
donithato, hogy sokan kéziiliink filozofikus-evan-
gélikus modon prédikalnak. A ,,j6” tanitdsok nem
elegenddek, ha nem a szentélyre vagy az adventre
vonatkozd latomasok prizmajan keresztiil értel-
mezziik azokat. Profetikus egyhaz vagyunk, nem
csupdn egy a sok egyhaz koziil. Ha mar nem hisz-
szlik ezt, akkor az adventizmusnak semmilyen re-
levanciaja nincs tobbé. A mdsik ,,féltekén” a kapu-
kat rangatja a radikalis adventista szektaszellem és
nihilizmus, amely sok embert elragad koziiliink.
Az egyhaz biinlajstromanak felsoroldsa és bira-
lata nem oldja meg a meglévé gondokat, hanem
inkabb egy démoni térvényeskedésbe taszit, ami
nem tesz egyebet, mint még jobban megkeményit.
Meg kell taldlnunk az egyensuly allapotat. A meg-
oldas: a Krisztus-kozpontu, szeretetteljes, adven-
tista ,génallomanyra” épiil6 igehirdetés, a hiteles
keresztény életmod, valamint a vagy, hogy bizony-
sagot tegyiink Krisztusrdl. Ez fog felébreszteni
minket és masokat is! Ez készit fel Megvaltonk el-
jovetelének nagy napjaral m

lonica Herlea, lelkipasztor, Apati, Arad megye

MEG KELL TALAL-
NUNK AZ EGYEN-
SULY ALLAPOTAT.
A MEGOLDAS:

A KRISZTUS-
KO6ZPONTU,
SZERETETTELJES,
ADVENTISTA
,GENALLOMANYRA”
EPULO IGEHIR-
DETES, A HITELES
KERESZTENY
ELETMOD, VALA-
MINT A VAGY,
HOGY BIZONY-
SAGOT TEGYUNK
KRISZTUSROL.

EZ FOG FELEB-
RESZTENI MINKET
ES MASOKAT IS!
EZ KESZIT FEL
MEGVALTONK
ELJOVETELENEK
NAGY NAPJARA!
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A HIT HARCA

vari Réstdsan Petru és Valeria nemrég keresz-
telkedett meg a roman ajku adventista gyii-
lekezetben. Lelkipasztoruk Chetan Emil testvér
volt.
»Furcsa almom volt” — mesélte Rédstdsan testvér.
- »Megprobaltam felmdszni egy meredek sziklan,
de nem sikeriilt. Megjelent mellettem Chetan test-
vér, és azonnal felmaszott a csucsra. »Chetan test-
vérl« - kidltottam. — »Hogy lehetséges, hogy 6n
idésebb ndlam, mégis feljutott a hegy cstcsara,
mig nekem minden eréfeszitésem ellenére sem
sikeriil?« »Teljes eréddel bele kell kapaszkodnod
a Sziklaba! Csakis igy fog sikeriilnil« — vélaszolta
a lelkipasztor.

Ha nem tévedek, 1994-ben tortént. A kolozs-

PANCELZATA!

| Az iidvosség
sisakja

Az igazsag

mellvértjeI

A hit
pajzsa

i

" lelkiiség
. derékove

A Léleknek
kardja, amely
az Istennek
beszéde

|

22 : Adventszemle » 2018. jalius

2018 kozepén jarunk, és egyre kozelebb van
Jézus visszajovetele. Azt kell viszont tapasztal-
nom, hogy évrél évre, nemzedékrél nemzedékre
mind jobban gyengiil a hit az adventet vardk szi-
vében. Hidba a sok szombati és internetr6l letolt-
het6 prédikacié, a mindenki szdmara hozzafér-
het6 lelki témajt irodalom, a sziileinkéhez, nagy-
sziileinkéhez képest sszehasonlithatatlanul jobb
életkorilmények, mégis egyre vérszegényebbek
vagyunk lelkileg!

Mi ennek a magyarazata? A Szentlélek foko-
zatosan gyengiil6 befolyasa... Pedig a Szentlélek
az egyediili, aki életet és erét onthet az életiinkbe.
Miért nem érezteti jelenlétét, mint ,,az elmult ko-
rokban”? A legvilagosabb vélaszt e rendkiviil fon-
tos kérdésre 2017-es bibliatanulmanyunk negye-
dik évnegyedének december 16-i leckéjében ta-
laltam meg. Ebb6l idézek: ,,A keresztényeket fel
kell vilagositani az elvarasokrol, nekik maguknak
pedig akarniuk kell engedelmeskedni ezeknek az
elvarasoknak, majd pedig igényelniiik kell az en-
gedelmességhez nélkiilozhetetlen er6t”

Az idézett kijelentés tulajdonképpen arra mu-
tat ra, hogy gyakorlati szempontbol mit jelent el-
fogadni Jézus Krisztust Urunknak és személyes
Megvaltonknak. Ez a hit altali megigazulas a gya-
korlatban. Hol talal rajtunk Satan tdmadasi feliile-
tet? A szombatiskolaban sziinteleniil hallgatjuk és
ismételgetjiik Jézus tanitdsait. A vilaghdlon a leg-
id@szertibb és legrelevansabb prédikaciokat ko-
vetjiik figyelemmel. El még benniink a vagy, hogy
engedelmeskedjiink draga Udvéziténknek. Es?
Csupéan ennyi? Az élet Ggy zajlik tovabb, ahogy
eddig: inkabb lefele a lejtén, mint felfelé. Mi tor-
ténik? Hol tévediink?

Satan azzal vezet meg benniinket, hogy meg-
gy0z: ne vesztegessiik az id6t azzal, hogy vagyain-
kat az Ur elé hozzuk. Enélkiil a Szentlélek nem le-
het jelen az életiinkben, és mintha a csontjaink is
megszaradtak volna... akar Ezékiel latomasaban
(Ezékiel 37:1-11).

Rastdsan Petru testvér tudatdban volt annak,
hogy novekednie kell lelkileg, tudta, hogy fel kell
masznia a sziklafalon, de az tul magas és mere-
dek volt szamara (Zsoltarok 61:2-3). Az Ur azon-
ban az O kénydriiletességében feltdrta elbtte a tit-
kot: ima éltal szorosabban bele kell kapaszkodnia
Jézusba, hogy megfelelhessen Igéje kéréseinek.
Masképpen hogy juthatunk el ,,mindnyéjan az



Isten Fidban val6 hitnek és az O megismerésének
egységére, érett férfiisigra, a Krisztus teljességé-
vel ékeskedd kornak mértékére’? (Efézus 4:13).
Urunk, segits nekiink is, hogy vadgyakozzunk a
Szentlélek altali gyézelemre, és ne a sajat erénk-
ben bizzunk!

Nem tudom, hogy nektek, kedves olvasék, mi
a véleményetek a Chetan Emil testvér nemzedé-
kérél. Chetan testvér mér nincs az él6k soraban,
par évvel ezelétt megpihent az Urban. Az én vé-
leményem az, hogy az el6z6 nemzedék hiveiben
erGsebb volt az Isten segitségétdl valo fiiggdség
érzése. Az Ige kéréseinek teljesitése képezte éle-
tik f6 céljat, és ehhez ima altal Isten segitségét
kérték. Nem sajat magukban biztak, ahogy a je-
lek szerint a most él6 nemzedék képvisel6i. Ta-
lan a nagyobb probak és a kommunista ildozés
miatt... 1989-ben a legtobb adventista gytileke-
zet hétkozi imaodrakat tartott, amelyeken nagyon
sokan vettek részt, mara azonban elveszett az Is-
ten segitsége sziikségének érzete. A ,,balga sziizek”
csoportja folyamatosan névekszik.

Mit tesziink mi? Hogyan tudatosulhat ben-
niink, hogy életbe vagé mddon sziikségiink van
a Szentlélek segitségére? Egy nap feltettem ma-
gamban a kérdést: Miért van az, hogy néha ég
bennem a vagy, hogy imadkozzak, maskor viszont
egyaltalan nem imddkoznék? A valasz a kovet-
kez8: amikor emberileg kilatastalan helyzetekbe
kertilok, egész nap imadkoznék, de amikor nem
vagyok tudatdban a problémdimnak, vagy amikor
nem tlnik slirgésnek egy-egy helyzet megoldasa,
nemigen vagyom a fohdszkodasra. De volt-e egy-
altalan olyan napja az életemnek, amikor ne lett
volna szitkségem az Ur segitségére? Nem, nem
volt egyetlen ilyen napom sem. Es {me, miért
nem volt: nap mint nap, minden pillanatban csu-
pan egy lépésre van télem a halal! Ez mindeni-
kiink sorsa, az enyém, a tied és minden emberé!
Kovetkezésképpen minden nap, minden pillanat-
ban késznek kell lennem elhagyni ezt a vilagot és
megallni Krisztus itélészéke el6tt. Valaki ezt na-
gyon realista médon fogalmazta meg: ,Ugy él-
jiink, mintha minden nap az utols6 napunk lenne
ezen a foldon, és az els6 a mennyben!”

Aztan ott van a csalddom. A feleségem és a
gyermekeim. Jobként kell gondjukat viselnem és
vigydznom rajuk. A testvéreim, rokonaim, akik
koziil sokan nem hisznek és a vesztiik felé halad-
nak. Akdr most is Jézus laba elé vetném magam,
hogy esdekeljek érettiik! De mi a helyzet a lelkészi
kertiletemhez tartozé gyermekekkel, fiatalokkal,
felné6ttekkel, idds hittestvérekkel, mindenikiik a
maga nehézségeivel, gondjaival, kisértéseivel? Es

legnehezebb kotelességem: elvinni testvéreimmel
a Jézus altali idvosség és a jelenvalo igazsag isme-
retét a ,fehér teriiletekre”, a binben él6 emberek-
hez! Naponta voltak tehit emberileg megvalosit-
hatatlan feladataim, mégsem siettem imadkozni!
Miért?
Azt hiszem, becsapott Satan, megvakitott, hogy
ne legyek tudataban valds allapotomnak!
Nem latjuk, hogy teljes mértékben Isten 1
azonnali segitségétdl fuggiink, hiszen BIZTUNSAGBAN
»ma van az idvosség napja” szamunkra és A SZIKI_AN
mindenki szdméra. A holnap - nagyon m AN
jol tudjuk — nem a miénk. Satan azonban
félrevezet és elhiteti veliink, hogy ez nem GRAMA
igy van!
Mit tegyek, hogy tobbé ne téveszthes- ~ »HARCOLD MEG AHIT
sen meg? Imadkoztam, hogy taléljak egy NEK SZEP HARCAT,
NYERD EL AZ OROK
ELETET, AMELYRE
HIVATTATTAL...”
(1TIMOTHEUS 6:12)

mukodSképes megoldast erre a kérdésre.
Es ime, mit teszek: felirom a hatarid6-
naplémba, hogy a mai napon milyen,
emberileg, Isten segitsége nélkiil meg-
oldhatatlan nehézségeim vannak. Majd
sorolom: életem, jellemem tokéletesitése, a sajat
és a csaladom tidvossége, lelkészi szolgdlatom, az
evangélium hirdetése, killonboz6 projektek, stb.
O, igen, van, miért imadkoznom, hiszen Téle el-
szakadva semmi maradandot nem tehetek (Janos
15:5).

Fohaszom és vagyam 2018-ra a kovetkezd:
»Uram, Jézusom, Megment6m! Ne engedd meg
tobbé Satannak, hogy becsapjon! Segits naponta
felismernem reménytelen allapotomat, és teljes
erdmmel beléd, a Sziklaba kapaszkodnom! Adj
indittatast, hogy imadkozzak, és kegyelmed és
segitséged révén gydzelemre jussak, hisz mas ut
amugy sincs szamomra, barmennyire is szeret-
ném! Segits naponta megharcolnom a hit nemes
harcat, nekem, csalidomnak és gytilekezetemnek.
Ko6sz6n6m, hogy szeretsz és meghallgatsz, draga
Udvézitém!”

Neked is ez a vagyad? Van-e egydltalan a hit-
nek egy masfajta harca, mint az, hogy megismer-
jitk Isten Igéjének kéréseit, vagyakozzunk azok
teljesitésére és kérjitk mindehhez a Szentlélek ere-
jét? Isten 6rok Szava mondja: ,,Harcold meg a hit-
nek szép harcat, nyerd el az 6rok életet, amelyre
hivattattal...” (1Timétheus 6:12).

Torekedj naponta arra, hogy megértsd a hely-
zetedet, mely emberileg reménytelen. Kapaszkod;
teljes er6ddel nap mint nap a Sziklaba, te, csald-
dod és gytilekezeted! m

loan Grama, lelkipasztor, Dél-Erdélyi Egyhazteriilet
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Torténelmi adventizmus » » » » »

SZITNA KUTIA

»torténelmi” adventizmust napjainkban kii-
A 16nb6z6  fiiggetlen aramlatok, csoportok
képviselik, amelyek fokozzak propaganda-
jukat az egyhaz tagjai kozott, hogy visszatereljék
a ,régi 6svényekre”. De melyek is ezek a ,,régi Os-
vények”? Egyesek szamara ,,régi utjaink” az 1896
el6tti non-trinitarianizmushoz valé visszatérést
jelentik; masok szamdra az 1950-es évek el6tti
(s6t, 1843 el6tti) uttord profetikus értelmezések-
hez vald visszatérést. Vannak, akik 1888-ban lat-
jak a kritikus idépontot, és szerintiik ez az egyhaz
lelki megujulasanak a kulcsa. Némelyek vélemé-
nye alapjan egyhdzunk 1957 elétti teologidjat kel-
lene folytatnunk.
A torténelmi adventizmus Osszes valtozataban
a kovetkez6 kozos elemeket kiilonboztetjitk meg:

1. Annak hite, hogy az adventistak a teljes igaz-
sagot megkaptak az 1844 utani nemzedék éle-
tében, Ellen White kinyilatkoztatasai altal, és
elitélend6 barmely véltozas a doktrina, az el-
vek, a teoldgia és egyhazi gyakorlat terén. (az
»Omega-hitehagyas”).

2. Annak hite, hogy az 6vék az utolso sz6 a teolo-
gidban, a Szentirdsnak, White testvérnd irasai-
nak értelmezésében és minden mas tertileten,
amelyre utalnak (t6rténelem, tudomany, stb.).

3. Zavar az alapvetd doktrinak és a teologiai vé-
lemények, a tartos értékek és az értéktelen dol-
gok kozott.

4. Az igaz hit ,probainak” kotelezové tétele, til
a mindenki éltal elismert hitalapelveken. Ha
nem ismered el kiilonleges kinyilatkoztatasu-
kat, elveszettnek itélnek meg.

5 Kritikus hiitlen magatartas az egyhaz tobbi ré-
szével, de foleg az egyhdz vezetGségével szem-
ben, amelyet nem tisztelnek, fegyelmezetlenek
vele szemben és rosszindulatu gyanakvassal
viszonyulnak hozza. Allandéan rossz — valds
vagy elképzelt — hireket terjesztenek, és aru-
lassal, az ellenséggel vald lepaktalassal gyand-
sitjak az egyhaz vezet6it, mindeniitt jezsuita
kémeket latnak, stb.

6. Az adventista hit utols6 képviseldinek hiszik
magukat (a maradék maradékanak!), préfétak
szerepében tetszelegnek, akik figyelmeztetik
az egyhazat, allanddan aldozatokként allitjak
be magukat, Jézushoz és a régmult korok proé-
fétaihoz hasonlitva magukat, akiket elutasitott
és vértanusagra juttatott Izrael.

7. Propagandaszerii irasaik tele vannak vastagi-
tott és nagy bettlikkel, nyelvezetiik er8szakos-
sagot sugall — fennhangon szdl az olva-
séhoz -, tartalmuk pedig fehér-fekete:
rossz fitk és jo fidk. Gyongédségrol, to-
leranciardl, megértésrdl, arnyalatokrol
sz6 sem lehet.

A torténelmi adventizmus kiemelten hir-
deti az utols6 nemzedék teologidjat, mely
magéaban foglalja azt a hitet, hogy Krisz-
tus a testet Oltés 4ltal elesett (blinds) em-
beri természetiinket 6rokolte; és hogy eb-
ben a természetben gy6zedelmeskedett, és
szamunkra nemcsak udvozité dldozat, ha-
nem tokéletes példakép is. Ily médon hang-
sulyozzak annak lehet8ségét — mely egy-
ben kotelességiink is —, hogy tokéletesek,
btn nélkiliek lehetiink, amilyen Jézus is
volt. Sziikséges, hogy az Ur eljovetelekor é16
nemzedék gydztes nemzedék legyen, ami-
lyennek a Jelenések konyve is bemutatja 6t.
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Az evangélikusokkal folytatott parbeszéd
(1955-1936)

Amikor a torténelmi adventizmus hivei

.. AREGI
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J1ZSAK SZOLGAI
PEDIG ASNAK VALA

LGYBEN, ES ELO

ViZNEK FORRASARA

AKADANAK OTT.
RAR PASZTORAI

PEDIG VERSENGE-
NEK 1ZSAK PASZTO-
RAIVAL, MONDVAN:
MIENK A Viz. EZERT

NEVEZE A KOTNAK

EVET ESZEKNEK,

MIVELHOGY CIVA-

KODTAK VALA 6

VELE. MAS KUTAT IS

. \ S ASANAK ES AZON
blzogyos, 1957 utén az eg;{rh.a.z k}adelnyal— IS VERSENGENEK,
ban és az adventls,ta. (.)k,tatam 1nt,ezmenyek— AZERT ANNAK NEVET
ben kialakult teoldgiai értelmezésekre utal- SZITNANAK NEVEZE"

nak, az ,,ij teolégia” néven emlitik. Az ,,4j
teoldgia” kifejezés megjelenésére az evan-
gélikusok és adventistak kozotti torténelmi
parbeszéd szolgalt.

Az evangélikalizmus felekezetkozi aramlat,
mely a protestdns lelki Ujjaébredések nyoman je-
lent meg, a pietizmus, kalvinizmus (presbiteria-
nizmus és puritanizmus), baptizmus, metodizmus,
diszpenzacionalizmus és piinkdsdizmus kombi-
nacidja. Az 1951-ben alakult Evangélikus Vilag-
szovetség ma koriilbeliil 600 millié hivét szamlal
129 orszagban, mintegy 100 nemzetkdzi szerve-
zettel a hata mogott.!

Az evangélikusok - legaldbbis azok, akiknek
volt fogalmuk az adventisték 1étezésérdl - elfogul-
tan viszonyultak az adventistakhoz. ElSitéleteiket
részben az el6z6 években kiadott adventista fo-
lyéiratok taplaltak, valamint bizonyos hitehagyott
adventistak irasai? Ebbél az okbdl kifolyolag az
adventistakat csak ,,felekezetnek” tartottak (eret-
nek szektanak).

Szitna kitja « Adventszemle 25
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WALTER MARTIN
1960-BAN PUBLI-
KALTA THE TRUTH
ABOUT SEVENTH-
DAYS ADVENTISM
cimU KONYVET
(AZ IGAZSAG

A HETEDNAPI
ADVENTISTAK-
ROL). KIS MEG-
JEGYZESEKKEL”
AZ EVANGELIKU-
SOK ELISMERTEK,
HOGY AZ ADVEN-
TISTA EGYHAZ
EVANGELIKUS
TESTVEREGYHAZ
(NEM PEDIG
ERETNEK SZEKTA
VAGY FELEKEZET),
MELY RENDEL-
KEZIK A LENYE-
GES UDVOZITO
IGAZSAGGAL.

1949-ben egy evangélikus lelkipasztor, aki
egyik radiomusordban a Rémabeliekhez irt levél-
hez fiz6tt magyarazatokat, meglepdotten tapasz-
talta, hogy egy adventista személy (Toby E. Unruh,
a Pennsylvania Egyhazteriilet elnoke) értékeli a
véleményét. Az emlitett prédikator — név szerint
Donald G. Barnhouse (1895-1960) — presbiterid-
nus lelkész-teoldgus volt, az Eternity cimii keresz-
tény ujsag alapitoja, akinek erds eléitéletei vol-
tak az adventistakkal szemben, tobbek kozt ugy
tudta réluk, hogy toérvényeskedd keresztények.
Valaszként Unruh elkiildte neki a Steps to Christ
(Jézushoz vezet6 ut) c. konyviinket. Miutan elol-
vasta, Barnhouse azonnal recenziét irt a konyvrdl,
amelyben azt dllitotta, hogy tele van eretnekség-
gel és satani tévedésekkel. E primitiv, igazsagta-
lan valasztél megundorodva, Unruh nem foly-
tatta a parbeszédet Barnhouse-szal.

Idékozben Barnhouse megadta Unruh nevét
egyik evangélikus munkatarsanak, Walter Martin-
nek, aki éppen konyvet irt az adventista hitalapel-
vek ellen. Walter R. Martin (1928-1989) baptista
lelkipasztor volt, a Keresztény Kutatéintézet ala-
pitdja, akinek szakteriilete a keresztény apologe-
tika volt. Személyisége félelmetes volt, akar egy
vadat képvisel6 ligyészé; a felekezetellenes moz-
galom ,keresztapjaként” ismerték. Hogy ponto-
san megismerje hitalapelveinket, Martin meg-
kérte Unruh-ot, hogy bocsasson rendelkezésére
reprezentativ konyveket, és szervezzen meg egy
taldlkozot a kiemelked6 adventista apologétakkal,
akik valaszolhatnak a kérdéseire.

Martin megkapta a kért konyveket, valamint
a lehetéséget, hogy talalkozhasson a Generdl
Konferencia vezetSivel. Magaval vitt egy bibliai
6gorog-szakértd professzort is (George Cannon),
és megjelent a General Konferencia székhelyén
Takoma Parkban, Washington DC-ben. Unruh
mellett — aki a moderatori szerepet t6ltotte be a
taldlkozon - az adventista hazigazdak a kovet-
kez6 személyek voltak:

1. Walter E. Read (1883-1976), teoldgus, igazgatd

2. LeRoy E. Froom (1890-1974), szerkeszt6, igaz-
gatd, apologéta, torténész, a terjedelmes Pro-
phetic Faith of Our Fathers és a Conditiona-
list Faith of Our Fathers cim(i muvek szerzdje.
Jelentds irdsa tovabba A Szentlélek eljovetele
cimi konyve, mely Ellen White irdsai mellett
jelentés mértékben hozzajarult ahhoz, hogy
elfogadjuk a Szentlélek isteni személy voltat.

3. Roy Allan Anderson (1895-1985), ausztral lel-
kipésztor, evangélista, teologus, igazgato, a Dd-
niel profécidginak felfedezése és a Jelenések kony-
vének felfedezése ciml konyv szerzdje.?
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Néhany hetes, adventistakkal folytatott teolo-
giai értekezést kovetéen Martin meggy6z6dott
arrol, hogy tévesen itélte meg az adventistédkat
és nevezte ket eretnek szektanak. Kovetkezte-
tését Barnhouse-nak is megirta, hozzatéve, hogy
Unruh-ot igazsagtalanul sértette meg. Barnhouse
- megbanva el6z6 magatartdsait - meghivta sa-
jat, Doylestown-i hazaba (Pennsylvania) a fen-
tebb emlitett értekezlet Osszes résztvevojét. A ta-
lalkozon Barnhouse bocsanatot kért Unruh-tdl,
és mennyei vildgossagért és testvéri lelkiiletért
imadkozott. Az emlitettek mellett jelen volt még
Donald Barnhouse (id. Barnhouse fia), Billy Gra-
ham teolégus tandcsadoja, valamint Russel Hitt,
az Eternity napilap f8szerkesztdje.

A parbeszéd hosszabb ideig folytatédott Doy-
lestownban, és a tandcskozds soran Barnhouse és
fia meggy6z6dott arrdl, hogy tévesen itélték meg
az adventistakat. Ifji Barnhouse arra biztatta az
édesapjat, hogy barmi aron publikdlja kovetkez-
tetéseit az Eternity hasabjain, ami meg is tortént.
Ezt kovetden az Eternity-ben részletesen megje-
lent a Jézus mennyei szentélyben végzett fGpapi
szolgalatardl sz6l6 adventista hitalapelv is.

Az 1955-1956-0s években folytatott felekezet-
kozi parbeszédnek fontos torténelmi jelentGsége
volt, nemcsak ami az adventistak és az evangéli-
kusok kozotti dialogust, hanem ami az apologe-
tika és az adventista teoldgia fejlddését is illeti. Az
adventistakat elfogadtak keresztény testvéreknek
(amennyiben hitiik megegyezik az emlitett adven-
tista vezetOkével), az evangélikusok pedig batori-
tottak az adventistdkat, hogy publikaljak a konfe-
rencidkon bemutatott tanulmanyaikat, hogy nyil-
vanosan is valaszolhassanak az 6ket ért birédla-
tokra, s igy szépitsék a vildgban réluk kialakult
képet. Végiil mindkét fél konyveket adott ki, ame-
lyek a késGbbiekben megvaltoztattak az adventiz-
musrdl kialakult nyilvanos megitélést.

Az adventistak el6bb az evangélikusokkal foly-
tatott parbeszéd soran felmeriilt kérdésekre adott
valaszaikat publikéltak. A konyv megjelenése elott
a szoban forgd kérdéseket és valaszokat egy bi-
zottsag is elolvasta, melynek a Generdl Konfe-
rencia képviseldi is a tagjai voltak; majd elkiildték
a vilag minden részén szolgalatot teljesité adven-
tista vezetéknek, akiknek kikérték a véleményét.
1957-ben - miutan figyelembe vették az Osszes
megjegyzést — Seventh-day Adventists Answer
Questions on Doctrine (r6v.. QOD) cimmel meg-
jelent a kézikonyv (A hetednapi adventistdk va-
laszolnak a hitalapelvekre vonatkozo kérdésekre).
Monumentalis, tartalmilag is lenytig6z6 munka-
rél van szo6, amit sokan birdltak igazsagtalanul,
habar lehet, hogy el sem olvastak a konyvet.



Walter Martin 1960-ban publikélta The Truth
About Seventh-days Adventism cimii konyvét (Az
igazsag a hetednapi adventistakrol). ,Kis megjegy-
zésekkel” (a szombat, a vizsgalati itélet, a feltételes
halhatatlansdg, a maradék és a profétasag lelke)
az evangélikusok elismerték, hogy az adventista
egyhaz evangélikus testvéregyhdz (nem pedig eret-
nek szekta vagy felekezet), mely rendelkezik a 1é-
nyeges idvozité igazsaggal.

Mindkét konyv nagy port vert a kornyezeté-
ben, és megosztotta olvasoit. A QOD-ot értékelte
az adventista teologiai kornyezet, és tdvozolte
Martin és Barnhouse nyitasat. Masrészt a konyv
néma, de anndl hangosabb szakadast idézett el6
az adventizmusban. Martin konyve egyszerre kel-
tett csodalkozast és okozott kellemetlenséget az
evangélikus vilagban. Szamos evangélikus vezet
visszafogott maradt, egyesek elitélték a konyvet.
Mindazonaltal e felekezetkdzi parbeszéd és az en-
nek nyomadn sziiletett konyvek szerepe nyilvan-
valé. Altaluk az adventista hit sokkal ismertebb
lett, és sokkal tobbet beszélgettek rola.

Megjegyzesek és ,alkudozasok” (!7)

Tulajdonképpen semmiféle alkudozas nem volt
az adventista és az evangélikus vezet6k kozott.
Minden a parbeszédre korlatozodott, amelyben
az adventista vezetdk a télitk telhetd legjobban
mutattak be az adventista hitalapelveket, mikoz-
ben megprobaltak vélaszolni az evangélikusok
elitéleteire és megjegyzéseire.

A legfontosabb hitalapelvek, amelyekkel szem-
ben az evangélikusoknak kifogasaik voltak:

1. Az iidvisség nem csak kegyelem dltal lehetsé-
ges, hanem magdban foglalja a Torvény iranti
engedelmesség cselekedeteit is. (Az adven-
tistdk valoban hisznek abban, hogy az Isten
iranti engedelmesség, a parancsolatok meg-
tartdsa az Udvosség feltétele. Az {idvosség
csakis kegyelem dltal nyerheté el, de a kegye-
lem magaval hozza az er6t is Isten akaratanak
teljesitéséhez, nemcsak a megbocsatast és az
tidvbizonyossagot [olcso kegyelem]).

2. Krisztus nem orok Isten, hanem van kezdete.
(A hetednapi adventistdk valoban szentha-
romsag-ellenesek voltak egészen az dtmeneti
nemzedékig [1896-1931]. Egyesek azt hit-
ték, hogy Krisztus/Mihdly volt az elsé terem-
tett angyal, a legtobben azonban abban hittek,
hogy fizikai értelemben is az Atyatol sziiletett,
még a vildg megalapitasa el6tt. Habar a Krisz-
tus teljes értékd istenségérdl alkotott heted-
napi adventista értelmezés id6ben alakult ki,
az evangélikusoknak hozzaférésiikk volt a ré-

gebbi konyvekhez is, f6leg Uriah Smith profé-
clamagyarazataihoz.)

3. A biinért vald engesztelés nem volt teljes a ke-
reszten; tudniillik a Golgotdn csupan az aldo-
zathozatal tortént meg, mig magara az engesz-
telésre a mennyben keriil sor, 1844 utan. (Va-
léban ez volt a felfogasa minden attérénknek
O.R. L. Crosier 1847-ben irt tanulménya 6ta.)
Barnhouse azt mondta a szentély, az engeszte-
1és és az itélet adventista doktrinajarol, hogy

slapos, allott és nem jovedelmezd” (Eternity
Extra, 1956. szeptember, 4. 0.).

4. Krisztus Urunk a testet ltéskor magara vette
az elbukott ember biinos természetét. (Az 1890
és 1957 kozott megjelent adventista irdsok va-
l6ban azt bizonyitjak, hogy az evangélikusok-
kal folytatott parbeszéd idején ez volt az alta-
lanosan elfogadott adventista felfogas.)

Questions on Doctrine (00D)

Ezekre a megjegyzésekre az Adventista Egy-
haz képvisel6i azzal érveltek, hogy az egyhaz id6-
kozben meghaladta az elavult elméleteket, vagy
hogy e vélemények kozill némelyek csupan egy-
egy vallasi kisebbség keretein belill élnek tovabb.
A megjegyzésekre megfogalmazott valaszok rész-
letesen benne vannak a QOD-ban. Mivel ez a
konyv nincs meg anyanyelviinkon, az alabbiak-
ban réviden bemutatjuk az adventista képvisel6k
valaszait.

A kegyelem. A kegyelem altali iidvosségre vo-
natkozdan semmi sem valtozott. Mi azonban hisz-
sziik, hogy a kegyelem nemcsak a megbocsa-
tasé, hanem a megszentel6désé és a gy6zelemé is.
A kegyelem nem ment fel az engedelmesség aldl,
a jo cselekedetek végzésének és az Isten szerinti
jellem kialakitdsanak kotelezettsége alol, hanem
ellenkezobleg: még nagyobb feleldsséget r6 és még
nagyobb er6t biz rank (Tit 2:11-13; 1Kor 15:10)*.
Mi kiilonbséget tesziink a ,,Torvény cselekedetei”
kozott (amelyeket Pal apostol megvet), mivel a
zsid6 és a judaizal6 gondolkoddsmad szerint ezek
érdemszerzd cselekedetek, ami ellentmondana
Jézus egyedi érdemeinek. De mint a hit cseleke-
detei, ezek kotelezbek, 1évén hogy a hit kifejezései
és bizonyitékai (Rém 2:13; Gal 5:6; Jak 2:21-26),
mindenféle érdem nélkiil (Lk 17:10).

Krisztus o0roktol fogva valo létezése. Az
1956-0s évkonyvben megtaldlhaté hitvalldsban
még nincsen kozvetlen és explicit utalds Krisz-
tus 6roktdl fogva valo 1étezésére.® A hitvallas ki-
fejezte az Istenség hdrmassagat, majd aldhuzta,
hogy ,Jézus Krisztus igaz Isten, aki ugyanolyan
természettel és 1ényegiséggel rendelkezik, mint az
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orok Atya” Egy értelmes ember szdmara ez elegendé volt
ahhoz, hogy ebbdl a kijelentésbdl a Fiti 6rokkévaldsagara
kovetkeztessen. Az 1981-es évkonyvben szerepld hitvallas
szovegében mar kozvetleniil és vildgosan benne volt, hogy
»Jézus az 0rok (kezdet nélkuli) Fia> A QOD megmagya-
rdzza az Istenségrél sz6l6 doktrina 1957-ig kibontakozott
fejlédését. Tovabbra is fenntartjuk, hogy Mihaly a létezés
el6tti Krisztus, de O nem egy teremtett lény, egy angyal,
hanem maga Krisztus, a Seregeknek Ura.

Az engesztelés. Ami az engesztelés hitelvét illeti, az ad-
ventista teologusok lemondtak az el6z6 megfogalmazasrol,
és kijelentették, hogy Krisztus aldozata teljes engesztelést
végzett a kereszten (Dén 9:24; Rém 3:25; 1Kor 15:3; Zsid
1:3; 2:17; 1Jn 2:2; 4:10). Minden bi{inért val6 aldozat en-
gesztel6 aldozat volt (3Moéz 4:26, 35; 5:6-7, 16, 18; 10:17;
19:22; 4M6z 15:24-25, 28). A nagy engesztelési nap szerepe
csupan az volt, hogy igazolja az év folyaman a blinokért
hozott aldozatok altal végzett engesztelést (3Moz 16:16,
30). A zsidonak nem kellett megvarnia a nagy engeszte-
lési napot ahhoz, hogy a megbocsatas bizonyossagaval ren-
delkezzen. A hetednapi adventistak kezdtek hinni abban,
hogy az engesztelés antitipikus napjén (1844-ben) az Ur
az itélet keretében a megtérteknek tulajdonitja engesztelé
aldozatanak érdemeit.®

Krisztus emberi természete. Ebben a tekintetben evan-
gélikusokkal parbeszédet folytaté apologétdink a hagyo-
manyos — evangélikus - allaspontot képviselték, a Biblia-
val és a Profétasag Lelkével tamasztva ald, hogy Krisztus
— a testet Oltés révén — magara vette a még el nem bukott
Adém természetét; kovetkezésképpen nem rendelkezett a
mi ,,bingds”, blinre csdbitd természetiinkkel. Ez volt a ma-
gatdl értet6do vélemény, amely az adventista kornyezetben
terjengett egészen az 1890-es évekig. Az ezt kdvetd id6-
szakban A. T. Jones, E. J. Waggoner, W. W. Prescott, vala-
mint Ellen White irdsai azonban tdmogattdk azt az allas-
pontot, hogy Krisztus az elbukott ember természetét ol-
totte magdra (,,sinful nature”), és e természet ellenére szent
és blintdl szennyezetlen maradt, majd gy6zott a bilin fe-
lett. A Préfétasag Lelke azonban — akarcsak a Biblia - nem
rendszeres mddon mutatja be az emberi természetet, ha-
nem kiilénboz6 kijelentések révén, amelyek néha ellent-
mondasosaknak téinnek.

Az evangélikusokkal folytatott parbeszédben, valamint
a QOD szerkesztésében részt vett adventista teologusok
azonban szelektiv médon hasznaltak fel a Profétasag Lel-
kének kijelentéseit, azokat valogatvan ki, amelyek Ossz-
hangban voltak az evangélikus ortodoxiaval’, hogy ily mé-
don ne bonyolddjanak felesleges teoldgiai problémakba,
melyeket az adott korillmények kozott nem tudtak volna
megoldani. A mas véleményt vallo adventistakra utalva —
akikrdl mindkét tdbornak tudomasa volt — a Takoma Park-
ban megbeszélést folytato vezetSk biztositottak az Eternity
szerkesztdit (1956. szeptember 6.), hogy azok nem a szten-
derd adventizmus, hanem egy ,zavart latasu dgazat” kép-
visel6i.
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Habér a QOD kivalé hittan- és apologetikai kézikonyv,
mely minden tiszteletet megérdemel, Krisztus engesztelé-
sére és emberi természetére vonatkozd kijelentései azon-
nal felborzoltak a kedélyeket. A QOD-dal szemben felso-
rakozo ellenzék képviselGje, a torténelmi adventizmus él-
harcosa M. L. Andreasen teologus dékan volt, aki a hires
parbeszéd idején mar nyugdijba vonult. A kdnyvben kife-
jezésre jutd hittudomanyt, valamint az ebbdl kifejldé hit-
tant a ,torténelmi” adventistak ,,4j teologianak” nevezték.

Milian Lauritz Andreasen (1876-1962)

Andreasen lelkipasztor, igazgato, neveld és ir6 volt, kora
egyik legkiemelked6bb adventista teologusa, az Andrews
Egyetem professzora 1937 és 1950 kozott. Szaktudasaval
szerepet vallalt a Bibliakommentar megszerkesztésében,
tovabba 15 konyvet irt, amelyek koziil roman nyelven kett
is megjelent (Decalogul [A tizparancsolat] és Serviciul in
sanctuar [A szentélyszolgalat]).

Andreasen a Wesley-éhez hasonld természettel rendel-
kezett, lelkileg tulérzékeny volt, aki bizonyos szempontbdl
képtelen volt atlépni azokon a teoldgiai kereteken, ame-
lyek kozott felnétt és neveltetett, habar nem szenvedett hi-
anyt az analitikus tehetség terén, és batorsagrol is bizonysa-
got tett, amikor az adventizmus védelmérdl volt sz6. Nem
kell csodalkoznunk azon, hogy Andreasen nem vett részt
az evangélikusokkal folytatott megbeszéléseken. Igaz, meg
sem hivtak, de még nem is informaltak a parbeszédrol.
»Gondviselésszertien” Andreasen birtokdba keriilt a dialégu-
sok atirata — aminek a hivatalos adventista vezet6k egyalta-
lan nem oriiltek -, és igy tudomast szerzett a mddositasok-
rél, amelyek modfelett felhaboritottak.

Andreasen ezeket a valtozasokat a Profétasag Lelke el-
leni tamadasként — az adventizmus lényegének elutasitasa-
ként - értelmezte. Mind a kereszten szerzett teljes engesz-
telés, mind a Jézus altal orokolt blintelen emberi természet
doktrinaja idegen volt az altala és masok altal irt konyvek-
ben feltart teologiatol. Andreasen ezeket a valtozasokat
tiszta hittagaddsként értelmezte.

Andreasen teoldgigjaban a lélek templomanak és az
egyhdznak a megtisztitdsara a mennyei templom megtisz-
titasaval egy id6ben keriil sor. Jelenések 15:8 verse alapjan
azt tanitotta, hogy az utols6 hivé nemzedéknek Kozben-
jard nélkil kell keresztiilmennie a szorongattatas probain.
Vallotta, hogy Jézus eljovetele akkor kovetkezik be, amikor
a Megvaltd jelleme tokéletesen visszatiikrozédik kovetoi
jellemében. Andreasen teoldgidgjaban mindezek szorosan
kapcsolddtak a Krisztus altal 6rokolt elbukott emberi ter-
mészet fogalméhoz, abban az értelemben, hogy Krisztus
nemcsak Helyettesiink, hanem Példaképiink is. Hirdette,
hogy az utols6 hivé nemzedék az egész vildgegyetem el6tt
be fogja mutatni, mit jelent megtartani Isten parancsolatait
és a Jézus hitét.

A kiadvany, mely ,felel6tlennek” és ,bizarrnak” ne-
vezte az Andreasennek kedves teoldgiat, nagyon megsér-
tette az idGs hittudost. Andreasen levélben megprdbalta



meggydzni a General Konferencia akkori elnokét, Reuben
Figuhr-t — de egyéb probéalkozasokat is tett annak érdeké-
ben -, hogy vessen véget a QOD terjedésének. Attol vald
félelmében, hogy az egyhaz kettészakad, vagy ongyilkos-
sagba rohan, Andreasen irasban megkereste a lelkészeket:
kilenc cikkbdl allo sorozatot irt az engesztelésr6l (1957-
1958), majd egy hatrészes cikket ,Levelek a gyiilekezetek-
nek” cimmel (1959)%. Es ahogy arra szdmitani lehetett, {ra-
sait a laikusok is megszerezték, s igy az ellenallas tiize csak
tovabb terjedt. Andreasen 1960-ban és -61-ben is folytatta
tiltakozasat és figyelmeztetéseit, aminek eredményeként
1961. aprilis 6-an a General Konferencia felfiiggesztette lel-
kipasztori megbizatdsat. Lelkészi engedélye megvonasara
Andreasen 1962. janudr 19-én egy ujabb korlevéllel vala-
szolt ,,A haz6rz6 kutya lel6vése” cimmel.

Amikor a testi szenvedéshez lelki gyotrelem is tarsul, az
ember reakcidi tulzottak lehetnek, igaz itélete elsotétedhet.
Andreasent a haldlos 4gydn, a Glendale-i kérhdzban (Kali-
fornia) az is nyugtalanitotta, hogy nem békélt meg hittest-
véreivel.

1962. februar 19-én Andreasen megpihent az Urban,
megbékélve, boldogan. Harom nappal a halala el6tt meg-
latogatta 6t R. Riguhr, a General Konferencia elnoke és R.
R. Bietz, a Dél-Csendes-6cedni Uni6 elnoke. Ez alkalom-
mal az idds teoldgus megbékélt az egyhaz képviselSivel, és
kifejezte sajnalatat, hogy cselekedeteivel zavart okozott az
egyhazban. Megigérte, hogy a jovében csakis a General
Konferencia hivatalos képvisel6it fogja megkeresni esetle-
ges panaszaival. 1962. marcius elsején a General Konferen-
cia post mortem visszavonta Andreasen felfiiggesztését, és
lelkészi engedélyét elkiildte 6zvegyének, meglOrzés végett.

Ha Andreasen megbékélt az egyhdz vezetdivel, nem
ugyanez tortént az 6 kovetdivel is. Masfel6l Andreasennek
az ,Uj teologia” képviselGivel valé megbékélése nem jelen-
tette azt, hogy Andreasen lemondott a sajat hittanarol. A
fesziiltségek — tobbé-kevésbé latvanyos méodon - tovabb
folytatodtak.

Az iij teologia
Nem a QOD-ban megfogalmazott vélemények okoztak

teoldgiankban a valtozast. Inkabb az adventista hittudo-

many torténelmi dinamikajanak készonhetd, hogy az 1950

és 2000 kozott élt nemzedék Biblidval a kezében valaszolt

a torténelem kihivasaira. Froom és Anderson teoldgidjat

a kovetkezd, nagy szakmai tiszteletnek 6rvendé hittudd-

sok folytattak:

1. Edward Heppenstall (1900-1994), nemzedéke legbe-
folyasosabb adventista teoldgusa, brit lelkipasztor, a La
Sierra, az Andrews és a Loma Linda Egyetem profesz-
szora. Tanulmdnyokat irt a Torvényrdl és a szovetsé-
gekrdl (1952). Heppenstall volt az 4j lelkész- és teo-
logus-nemzedék legfontosabb nevel6je, ami a csakis
a Krisztus altali idvosség evangéliumanak teologiajat
illeti. Az emberi tokéletesség hiabavaldsagardl tanitott,
arrol, hogy nincs biintelen, emberi tokéletesség.

»

Hans K. LaRondelle (1929-2011), holland lelkipasztor,

Berkouwer, majd Heppenstall didkja az Andrews Egye-

temen, kés6bb pedig ugyanannak az egyetemnek a be-

folydsos teoldgusa és professzora.

3. Raoul Dederen (1925-2016), belga lelkipasztor, teold-
gus és rendkiviil befolyasos tanar az Andrews Egyete-
men 1964 és 1991 kozott. Ismert ird és szerkeszto.

4. Morris Venden (1932-2013), kaliforniai lelkipésztor,
az evangélium nagy hirdetdje, akinek a prédikacioi és
konyvei vilagszerte ismertek, még a kommunista kor-
szak Romanidjaban is. A hit altali megigazulas és meg-
szentel6dés tigyének védelmezdje, az ékesszolas és szem-
1éltetés mestere.

E felsorolt személyiségeknek volt a legnagyobb befolya-
suk az 0j adventista nemzedék formalasaban. A torténelmi
teoldgiaval vald fesziilt viszony azonban ugy tlinik, nem ol-
dddott meg kielégité modon. Kizarolag személyes Andrea-
sen teologidja? Mi van akkor, ha a Profétasag Lelke mégis
alatamasztja kijelentéseit? Van-e valamilyen megoldas arra,
hogy megbékéljen egymassal mindaz, amit egyrészt And-
reasen és a Profétasag Lelke allit az ,,utolsé nemzedékrol’,
masrészt pedig az, amit az ,,ij teologia” hirdet?

Valaszokat kellene taldlnunk ezekre a kérdésekre. m

Florin Laiu, a bibliatudomanyok tanara, Adventus Egyetem, Cernica

1. En.Wikipedia: ,,Evangelicalism”.

2. Dudley M. Canright (1840-1919), lelkész, evangélista és igazgat6 a Ge-
neréal Konferencian. 1887-ben elhagyta az egyhdzat, és baptista lelkipdsz-
tor lett, majd egy sor apologetikai konyvet irt az adventizmus ellen, és eze-
ket a kdnyveket napjainkban is jra és Gjra kiadjak (En.Wikipedia: ,D. M.
Canright”). Ugyanebbe a kategéridba sorolhat6 t6bb mds egykori adven-
tista személy irdsa: Edward Ballenger (1864-1955, Albion testvére), L. R.
Conradi (1856-1939), stb.

3 En.Wikipedia: ,Walter Ralston Martin’, ,Donald Grey Barnhouse”, ,Le
Roy Froom”. V6. Loren Seibold, ,Why the Seventh-day Adventist Church
Changed”, Spectrum, 2014. oktéber 16.; Gary Land, Adventism in America,
Eerdmands, Gran Rapids, Michigan, 1986: 185-188.

4. Ugy tlinik mégis, hogy az adventizmusban nem egyforman prédikaljdk
a kegyelem hitalapelvét. Hallani kozottiink ,,evangélikus” hangokat is, ame-
lyek kijelentik, hogy barmely beszélgetés a szovetség keretén beliil a feltéte-
lekr6l és a kotelességekrol, vagy pedig arrél, hogy mi Isten elvarasa a ,,gyo6-
zelmet” és a ,,keresztény tokéletességet” illetéen, nem mas, mint legalizmus,
perfekcionizmus, stb.

5. H. W. Klaser, ,,Fundamental Beliefs of Seventh-day Adventists”, az 1956
Yearbook of the Seventh.day Adventist Denomination, Review and Herald, 4. o.
http://documents.adventistarchives.org/Yearbooks/YB1956.pdf

6. Ennek a doktrindnak azonban mas valtozatai is vannak. Egyes adven-
tista szerz6k olyan engesztelésrol beszélnek, amely az emberi lényben (vagy
lénnyel) kovetkezik be. Ebben az esetben helytelen az engesztelés sz6 hasz-
nalata. Az angol nyelvii adventista apologétak gyakran folyamodnak az
atonement (engesztelés) sz6 hasznélatahoz (a szd etimoldgiai értelmében:
at-ONE-ment = egyesiilés, megbékélés), ami mégis mds, mint engesztelés,
még akkor is, ha az Istennel val6 megbékélés (vagy az Istennel val6 egyesii-
1és, megigazuldsunk, megszentel6désiink) kozvetlen kapcsolatban all a Jé-
zus altal szerzett 6rok érvényti engeszteléssel (Rom 6:10; Zsid 7:27; 10:10).
A biinhédés (engesztelés) a biin miatt jar6 biintetés elszenvedése. Az en-
gesztelést a blinds végezheti (4Moz 35:33), vagy ha megbocsittatott neki, a
mennyei helyettesités elve alapjan torténik. Ezt nevezziik helyettes engesz-
telésnek (Esa 53:4-6, 8, 10-12; Rom 5:8).

7. Ez tobb megfigyel6 kovetkeztetése. A QOD 2003-as kiadasaban (516—
526. 0.) a felel6s szerkesztd, az ismert adventista torténész, George Knight
aldhtzza, hogy a konyv szerz8i ebben az esetben valamelyest manipuldltak
az adatokat.

8. M. L. Andreasen, Letters to the Churches (1959), Gems of Truth, Conway,
Missouri. www.oocites.org/weprotest.geo/preface.html#top
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A. Az Adventszemle jelen szdmaban az Otestamentum
utolsé konyveit fogjuk tanulméanyozni: Abdids, Jonas,
Mikeds, Nahum, Habakuk, Sofénids, Aggeus, Zakarias és
Malakias konyvét.

1. Hany fejezetbdl all Abdids konyve?

a. 1;

b. 2;

c. 3.

2. Mit tett Jonas a cethal

ALINA gyomraban?
CHIRILEANU a. Aludt;
Alina Chirileanu, b. Olvasott;
az Unié Gyermekoszta- c. Imadkozott.

lyanak aligazgatoja
3. Honnan szarmazott Mikeas?
a. Samariabdl;
b. Moresetbdl;
c. Judedbdl.

4. Honnan szarmazott
Nahum?
a. Ninivébdl;

b. Moresetbdl; H Q E T W O R
c. Elkosbol. A F D J E H L
5. Ki volt Habakuk? L x L V T B E
a. Harcos; T 1 J EAZM
b. Proféta; W P G CSZ | B
c. Patriarka. P A R K Y S E
6. Kinek a fia volt Sofénids? ACED N T GR
a. Ezékias; NA L Q 2z HE
b. Amarids; Y L wcoMmMK
c. Kusi. P M E Z X R Q
7. Kivolt a kirdly A B G H U T Q V
a. Darius; L O P R X
b. Cirus; W M E V
c. Nabukodonozor. S R P U Q |
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8. Zakarias konyve szerint mit kellett kérnitk
az embereknek az Urt61?  Kérjetek

az Urtdl a késéi esé idején!”

a. Ebenfat;

b. Fréziat;

c. Esét.

9. Kinek a szive valtozik meg a kovetkezé

malakiasi bibliavers szerint: ,Es az

szivét a forditja, a

szivét pedig az ,hogy el ne

jojjek és meg ne verjem e foldet atokkal.”

a. A nagyapak szive az unokakhoz, az uno-
kak szive a nagyapakhoz;

b. A fivérek szive a névérekhez, és a nové-
rek szive a fivérekhez;

¢. Azatyak szive a fiakhoz, és a fiak szive
az atyakhoz.

B. Az alabbi négyzetben taldlhaté bet(k kozt
kiilonb6z8 szavakat, neveket rejtettiink el,
amelyeket kiemelten a jobb oldali oszlopban
taladlsz meg, mellettiik a nyillal, amely a sza-
vak olvasasi irdnyat tiinteti fel.
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» Szivtolszivnek »»»»»

HAGY) NYOMOT MAGAD UTAN!

inden ujjlenyomat egyedi, és egyetlen sze-
Mmélyhez kothetd. E tekintetben kétségkiviil

egyediilallo vagy ezen a vilagon. Kovetke-
zésképpen minden mds embertdl kiilonbo6zol.
Jogodban all mas lenni, mint a t6bbi ember. De
nem egyedi létezés, hanem kozos 1étezés gyiimol-
csei vagyunk, az életé mint tobbsika és allandd
kolcsonds egymdstol fiiggés egészéé. Eletiink ut-
jat embertarsainkkal egyiitt tessziik meg. ,Nem
mondhatja pedig a szem a kéznek: »Nincs rad
szitkségeme; vagy viszont a fej a labaknak: »Nem
kelletek nékem«” (1Korinthus 12:21). A koztiink
1év6 kiilonbségeket lehet6ségekként is felfoghat-
juk, hogy altaluk felebaratainkkal egyiitt nove-
kedjiink, fejl6djiink.

A miiépitész meghatarozza az éltala tervezett
épiilet stilusat. Mi mint keresztények elhivatast
kaptunk arra, hogy azokat a dolgokat szemlél-
juk, amelyek Isten, az Alkotd jellemét tikrozik:
mindazt, ami igaz, igazsagos, mélté a tisztességre,
tiszta, szeretetre mélt6. Ez a fajta életmdd nem-
csak hogy megdv attdl, hogy biinds, rombold
dolgokkal foglalkozzunk, hanem lehetévé teszi
azt is, hogy életiinket — és a mellettiink él6k éle-
tét — reménységgel és optimizmussal toltsitk meg.
Adott szamunkra a lehet6ség, hogy hatrahagyjuk
a ,kézjegylinket”

A gondossag, szorgalom, pontossag, kezde-
ményez6 szellem és komolysag a munkahelyen,
a csaladban és a tarsadalomban felbecsiilhetetlen
érték, mely biztositja a sikert, beteljesiiléshez ve-
zet és igazi megelégedéssel tolt el. Ezzel szemben
a kényelem, a feliilletesség, a hanyagsdg és a lel-
kesedés nélkiil végzett tevékenység eredménye
meglatszik a munka minéségén, de nyomot hagy
az emberi kapcsolatokban is. Hasznald fel egye-
diségedet, hogy lebonts minden akadalyt kozted
és a kiilvilag kozott. Ne feledd: ,, Akarmit cselek-
szel, mindent az Isten dicséségére miivelj” (1Ko-
rinthus 10:31).

Barmilyen munkat végzel, ugy dolgozz, mint-
ha maga Isten lenne a fén6kod, hiszen valéban
O a Vezetéd. Munkadnak 6rok jelentdsége van,
ha azt Isten dics@ségére végzed. Munkavégzé-
sed modja Isten iranti elkotelez6désedet leplezi
le. Nincs mds alternativa szimodra: munkadat
a kivalésag jegyében kell végezned. ,,Ha munkas-
sagunk magan viseli Isten Lelkének pecsétjét, ha

magasabb isteni hatalom jarul igyekezetiinkhoz,
hogy hintsiik az 6romiizenet magvat, akkor latni
fogjuk, hogy faradozasunk gyiimolcsot terem
Isten dicséségére. Egyediil O tudja meg-
ontozni az elhintett magot™

Az 6rok élet tudatdban éljiink nap mint
nap, és gondoljunk arra, hogy 6rokké di-
cséiteni fogjuk Megvéltonkat, Jézus Krisz-
tust. Viselkedjiink gy, mintha a mai nap
az Orok élet {6probaja lenne. Naponta jut-
tassuk kifejezésre értékelésiinket és ha-
lankat Isten irant. A legparanyibb dolgok
irant is! Vessiink véget a rutinszer(i koszo-
net kinyilvanitasanak, és kezdjiink el iga-
zan, 6szintén hélalkodni Istennek. ,,Isten
olyan dics6itést var el téliink, amely ma-
gan viseli egyéniségiinket. Ha Isten ke-
gyelmének e dics6itését Krisztuséhoz ha-
sonlé élet fémjelzi, akkor a lelkek meg-
mentéséért valdo munkalkodasunkat olyan
erd kiséri, amelynek nem lehet ellendllni

Egy személy akkor tekinthet érettnek,
amikor hatalmaban és képességében all el-
donteni, mitél kell megvalnia, és mit kell
megtartania. Nem valhatsz meg multban
kimondott szavaidtol, életed személyes
torténetétdl, vagy annak a kozosségnek
a torténetétdl, amelynek magad is a tagja
vagy. Megvialhatsz viszont bizonyos maga-
tartasbeli megnyilvanuldsoktol, amelyek
jellemed felszinére ,telepedtek’, hogy el-
mélyithesd azokat az értékeket, amelyek valéban
jellemeznek téged. Amikor imddkozol, és Isten
jellemének valamely vondasara Osszpontositasz,
Isten azon bizonyos jellemtulajdonsdga megfogan
lelkedben, és fejlédésnek indul. Isten jellemvona-
sai azokban a szivekben névekszenek, amelyek
valdban értékelik azokat a tulajdonsagokat.

Szeretném, ha az életed és az életem magan vi-
selné az isteni kézjegy nyomat. Meghivlak, hogy
egyiitt, Isten jellemének vonasait viselve, emberi
sorsokat valtoztassunk meg! m

1. Ellen White, Bizonysdgtételek, 1. kot., 419. o.
2. Ellen White, A nagy Orvos ldbnyomdn, 100. o.

Stefan Tomoiagd, a Romaniai Unio elndke
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VALTOZTASS
SORSOKAT!

STEFAN
TOMOIAGA

,TOVABBA,

ATYAMFIAI, AMIK

CSAK IGAZAK,
AMIK CSAK
TISZTESSEGE-
SEK, AMIK CSAK
IGAZSAGOSAK,

AMIK CSAK TISZ-

TAK, AMIK CSAK

KEDVESEK, AMIK
CSAK JO HIRUEK;

HA VAN VALAMI

ERENY ES HA VAN
VALAMI DICSERET,

EZEKROL GON-
DOLKODJATOK.”
(FILIPPI 4:8)
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