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Jime, En hamar eljévok..

Kildetéslink, hogy Urunkat, Jézus Krisztust dicsditsiik hatartalan szeretete bizonyitékainak ismertetésével. Célunk az,
hogy cikkeink és hireink altal olvaséink jobban megismerjék a Megvaltét, és reménykedve varjak kozeli eljovetelét.
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A legfdjdalmasabb pazarlds
az élet eltékozldsa. Ez annak

a jele, hogy nem ismerjtik sajdt
értékiinket, mivel 1igy dontot-
tiink, hogy semmibe vessziik
eredetiinket. Elméletileg tudjuk,
honnan joviink, a gyakorlatban
azonban életiink ennek épp az
ellenkezdjét bizonyitja. Erede-
tiink tudatosuldsa azonban
nem életiink startvonaldval,
hanem a célvonallal van
asszefiiggésben. Azonossagunk
az eredetiinkre épiil, s ezt
villaljuk fel a mindennapos
megszenteld gyakorlatainkkal.

A bolcsesség felszolit, hogy
hasznositsunk minden tékét,
amit a Teremtotol kaptunk.
Az életet nem tonkretenni
kell, hanem kivdldsdgban
élni. Akkor nemes az életiink,
ha onz6 génjeinket alavetjiik
az onzetlenség génjeinek.

2018. junius. A Romaniai Hetednapi Adventista Egyhaz hitneveld és tjékoztaté havilapja.
Megjelenik havonta az Unidbizottség irdnyitaséaval.
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MEGMENTVE

az élet naponta ajandékba kapott szépségeivel.

Lényemet kellemes 6rom jarja at, mikozben
néman figyelem a reggeli napfelkeltét, elcsodal-
kozom azon, ahogy novekszik és megnyulik a nap,
mintha vele egyiitt névekedne az életem is.

Ugy kezd ragyogni az arcom, és olyan él6 bor-
zongas jarja at a szivemet, mintha tjra kezdédne
létezésem. Aztan az dlmok szarnyaldsabol hirte-
len megallok, és szégyenkezve teszem fel a kér-
dést: a csalédasok eme 6cedanjaban nem elég egy
leélt élet?

E gy Uj tavaszt élek at a maga teljes valosagaban

lattal, hogy mar nincs sok 1épés hatra.
Ami viszont meglepé e sosem almo-
dott valdsdgban az, hogy tudok 6riilni
annak, amikor érzem, hogy - a kisza-
radé élet mezején elcsigazott szivvel
haladva - a napnyugta feldl fjé sza-
raz szél kozepette tiizbdl kipattand
szikraként tiinik el6 szdmos csoddla-
tos gondolat. Elnézem, ahogy hosz-
szu, végtelen spiralként a kesertisé-
gek kiséretében gondolataim elérik
a felh6ket majd az eget, amely kaput

. AZIMA
SZARNYAIN
TEOFIL
PETRE

LAKIT MAGAM LATOK
MEG MAGAMNAK; AZ EN
SZEMEIM LATJAK MEG,
NEM MAS. AZ EN VESEIM
MEGEMESZTETTEK EN
BENNEM.” (JOB 19:27)

Almodozva sziilettem, mint sokan mdsok, és
feln6tté valva hét életre elegend dlmom volt,
amit tortetve probéltam teljesiteni, de sajnos a
legtobbje csupan alom maradt. Szomortan nyug-
tazom, hogyan éltem az életemet: amitottam sajat
magam, és sokaknak csal6dast okoztam, de olyan
természetességgel, mintha ezzel nemesi cimet
szereztem volna! Még az a kevés 6rom is, amiben
részem volt, kesert(iséggel tarsitva érkezett. De ta-
lan a legfajdalmasabb az, hogy tal késén jottem ra
arra, amirdl sokkal kordbban kellett volna tudo-
madst szereznem.

Az elmulé évek egyre nehezebbek, hosszabbak
lesznek, magukkal visznek szinte mindent, én pe-
dig egyre faradtabb vagyok az uton, lépteim egyre
aprobbak, és probalok megbaratkozni a gondo-

tar, hogy még magasabbra torve az
ima hossza és sebes szarnyain 4thatoljanak még
a csillagokon is. A gondolatspiral faradhatatlanul
emelkedik egészen a Dicsdség tronterméig, hogy
a Dics8ség Ura dtitathassa azt sajat vérével.

Gondolataim ott maradnak annak biztosité-
kaként, hogy ezentul szeretnék mennyei tiszta-
sagban élni. Mély aldzattal varom, hogy miel6bb
felcsendiiljon életem vagya teljesedésének erdtel-
jes kijelentése: ,,Meg vagy mentve minden tiszta-
talansagtdl az elnyert menny 6rokosei kozé!”

Ez hangozzék el mindannyiunkra vonatko-
zban, és ,,mindazoknak is, akik vagyva varjak az
6 megjelenését” (2Tim 4:8). m

Teofil Petre, nyugalmazott lelkipasztor

te, csaladod, gyiilekezeten, feleharataid

.Kezében Isten Igéjével, minden ember — barhova sodorja is
sorsa — kozosségben maradhat Istennel, ha maga is gy akarja.
A Szentiras lapjain beszélgetést folytathat az emberiség legne-
mesebb és legjobb tagjaival, és hallgathatja az Orokkévalo szavat,
amint sz6l az emberekhez. (...)

Kovetheti a mennyei Tanito labnyomat, és ugyanigy hallgat-
hatja szavait, mint amikor a hegyen, siksagon vagy a tengeren
tanitott. E vilagban is mennyei légkorben id6zhet, és kdzdlheti
a fold megszomoritottjaival és megkisértettjeivel a reménység
és a szentség utani vagyakozas gondolatait, ami altal 6 maga is
mindig szorosabb kapcsolatba keriil a Lathatatlannal. Enokhoz

A mennyben otthon fogjuk érezni magunkat

hasonloan - aki Istennel jart - mindig kozelebb jut az 6rokkévalo
vilag kiiszobéhez, mig végiil a kapuk megnyilnak elétte és belép-
het oda.

Nem érzi majd magat idegennek. Fiilebe csendiilnek latha-
tatlan foldi tarsai - a szentek — hangjai, akik lidvozolve fogadjak
6t. Ugyanazok a hangok kdszontik majd, amelyeket megismert és
megszeretett mar ezen a foldon. Akik Isten Igéje altal kozosségben
éltek a mennyel, azok otthonosan fogjak érezni magukat a menny
tarsasagaban.”

(Ellen G. White, Eldtted az élet, 127. old.)
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IMAHAZSZENTELES GALAMBODON

Marosvasarhelytdl 13 kilométerre fekvé Galambodrdl
Agz els6 torténelmi feljegyzések 1334-bdl szdrmaznak.
valamivel to6bb mint 600 lakos tobbsége magyar. Re-
formatusok, ortodoxok és adventistak élnek itt békességben.
Az adventista hit csirdgja a masodik vilaghdboru elétt,
1936-ban fogant meg Galambodon, Kardos Jozsef szivében.
Az 1940-es évek elejéig Udvarfalvara jartak gyiilekezetbe,
majd Kardos Jozsef hazaban, késébb pedig bérelt hazakban
gylilekezett a gyarapodo6 kozosség. Az els6 adventista ima-
héz 1958-ban épiilt a Kardos Gyula testvér altal adomanyo-
zott telekre. Ma is ezen a helyen van az imahaz. A régi épii-
let tobbszor is javitasra szorult, mig 2017. aprilis 25-én le-
égett. Kesert nap volt az a galambodi adventistak szamara.
Az Egyhazteriilet vigasztal6 iizenete Roma 8:28 verse volt:
»Akik Istent szeretik, minden javukra van”

A romokat 4prilis 30-an a helybéliek - a szomszédos
gylilekezetek tagjai segitségével — eltakaritottak. A vilagha-
lénak kdszonhetéen hamar hire terjedt a helyzetnek, és az
Uj imahaz épitése haladéktalanul elkezddott. Isten bdsé-
gesen megnyitotta tarhazat, naponta érkeztek a sziikséges
tamogatasok: épitkezési anyagok, munkaerd, pénz. A tra-
gédia Osszefogasra és megujulasra serkentette a helyi ad-
ventista kozosséget, és nem csak. Nagy erébedobassal és
hatalmas isteni tdmogatassal épiilt nap mint nap az 4j épii-
let. Az 4j imahaz kisterme 49 nap alatt alkalmas volt arra,

ISTEN HAZA GALOSPETRIBEN

alospetri 950 lakost szamlalo falu az Ermellék vidékén,
GBihar megye felsé részénél. Reformatusok, gorog-ka-

tolikusok, baptistak és adventistak alkotjak a falu ko-
z0sséget.

Az advent hit a faluban 1946-ban, Draveczki Gabor al-
tal jelent meg, aki a hadifogsagbdl adventistaként tért haza.
1947-ben, az elsé keresztségkor a Széke, majd a Negrean
és a Csarno csalad csatlakozott a kozosséghez. Salanki Jo-
zsef buzgd vezet6ként valdens lelkiilettel tobbszor is kéz-
zel lemasolta az énekes konyvet, hogy ajandékként tovabb-
adhassa. Az ekkor 22 lelket szamlalé gyiilekezet a 90-es
évekre haromra apadt: férjhez mentek, elkoltoztek, elhala-
loztak.

Uj lendiilet fuvallata jelentkezett 1993-ban, amikor ide
koltozott a Radui csalad. A taglétszam 2003-ban 11-re
novekedett. Mivel 1947 6ta mindig haznal gytilekeztek
- a Mihdly, Széke, Miklés és Radui csalddokndl — megsziile-
tett az imahdazépités gondolata. Mar 2003-ban megtortént
az ingatlan megvdsarlasa, majd elkezdték a régi épiilet le-
bontdasat és az uj falak felépitését. Sajnos a munkalatok el-
huzédtak, de Isten kegyelmébdl 15 év mulva beteljesedett
a régi alom.
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elsé tinnepi 1stentlszteletnek lelké-
szi Orvaltasnak. Az ezt kovetd 34
nap alatt elkésziilt az imaterem is,
ahol juliusban a gyiilekezet az Grva-
csora szent jegyeiben részesiilhetett.
A régi épiilet maradvanyait egy em-
léktégla 6rzi az Uj imahaz szoszékén.

A felszentelési istentiszteletre
2018. majus 19-én keriilt sor tobb
mint 300 személy jelenlétében. Az
eseményen jelen voltak az Unié és
a Dél-Erdélyi Egyhazteriilet képvi-
sel6i, valamint a multban itt szol-
galo lelkészek. Megtisztelé volt a
mezdcsavasi polgarmesteri hivatal
képviseldinek, a reformatus egyhaz
lelkészének és presbitériumanak, valamint az ortodox egy-
haz képviseljének a jelenléte. A koszontSk elhangzdsa
utan az Igét Balla Lérdnd lelkipasztor, igazgatd hirdette,
a felszentel6 imat pedig Tamasi Karoly egyhazteriileti tit-
kar mondta. Az alkalmat a helyi gyiilekezet korusa és a
mezofelei ,Reménység” férfl egyiittes szolgalata tette még
tnnepélyesebbé. Istené a dicsdség a megvaldsitasért és az
oromért, akinek Szava orok igazsag: ,Akik Isten szeretik,
minden javukra van”. ®

Ferencz Zorgel Jozsef Attila, lelkipasztor

Ez év mdjus 26-4n az
imahaz felavatasi iinnep-
ségén 150 ember oriilhe-
tett annak, hogy 71 év
adventista jelenlét utan
Gélospetriben is adven-
tista imahdz van. A Ro-
maniai Unié6tol Balla Lo-

: rand igazgatd, a Banati
Konferenciatél Mihai Maur, Marius Morar és Emil Jigau
adminisztratorok szolgaltak az eseményen. A versek, a
trombitak hangja és a nagyvaradi énekkar szolgalata tet-
ték fenségesebbé ezen 6romalkalmat. Az eltelt 71 év alatt,
Fodor Janostdl kezdve mindmaig 21 lelkipasztor szolgalt
itt. Kimagaslobb evangelizacids tevékenységek Moldo-
van Vilmos, Szasz Erné és Kiss Janos lelkipasztorok szol-
galati idejében voltak, valamint az utébbi 20 évben folya-
matosan. Ezek az alkalmak mindig nagy latogatottsagnak
orvendtek.

A jelenlegi 10 tagbdl és 2 gyermekbdl all6 gyiilekezet Sd-
muellel egyiitt vallja: ,Mindeddig megsegitett minket az
Ur!” Reményteljesen néziink a jovébe, hogy a Mindenhato
tovabbra is megsegiti a galospetri gyiilekezetet, hogy be-
toltse Istentdl kapott kiildetését. m

Verebi Laszlo, lelkipasztor
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EGY SZ0... MINDEN PROBLEMARA!

Nem mond sok sz6t, nem untat, nem unszol. Egyet-

len sz4t, amikor 6rvendesz, vagy amikor szomoru vagy,
imadkozol, csiiggedés vesz rajtad er6t... barmilyen hely-
zetben! Azonban meg kell dllnod, hogy meghalld ezt a szot.
Meg kell éllnod 6romod tetéfokan vagy a legadazabb csiig-
gedésben. Ezernyi hang, hivasok szazai, az ajanlatok soka-
saganak kozepette meg kell hallanod a halk, lagy suttogast:
az O hangjat. Csak te és az Ur. Akdr a Szentirdsban, akdr
a természet barmely szegletébdl szol hozzad, a fontos az,
hogy meghalld szelid hangjat. Abban a pillanatban minden
megvaltozik! Masak lesznek a gondolataid, utjaid iranyt
valtoztatnak, és arcod még a halal el6tt is reménytdl sugar-
zik. Megvaltozol. Immar jé hirt hozé személy vagy, aki a
menny hadseregének tagja. Nem tehetsz mast, mint amit
a mennyei hadsereg Parancsnoka mond. En is, hozzad ha-
sonldan, kedves olvaso, teljes szivembdl vagyom naponta
meghallani az O hangjit.

2017 juniusanak egyik reggelén, miutdn a kovetkezd
szavakkal fejeztem be imamat: ,Uram, legyen meg a Te
akaratod!”, nekilattam az aznapra tervezett tevékenységek
elvégzéséhez. Majd megszolalt a férjem telefonja. Egy or-
todox vallasu, a rdk végs6 stadiumaban szenvedd né siir-
gGsen beszélgetni szeretett volna valakivel az Adventista
Egyhazbol. ,Neked kell elmenned, mert te vagy a nd. Azt
hiszem, igy a leghelyesebb” - mondta a férjem. Szdmos do-
log az eszembe jutott. Sok kifogas arra, hogy ne menjek el.
Mit mondhatsz egy olyan személynek, akit nem ismersz, és
aki haldldn van? Annyira tehetetlen vagyok. A gondolatok
tomegébdl kitlint egy szelid suttogas: ,,Kinek az akarata le-
gyen meg?” Igen, csupan az O akaratdnak kell meglennie.

Zavartan indultam el a kérhaz felé, ugyanakkor biztam
benne, hogy ez az Ur akarata. A kérhédzban megismerked-
tem Nicoletaval, a 37 éves fiatal nével. Szomoru és csiiggedt
arcan borsdszemekként gordiiltek le a nagy konnycseppek.
Az els6 talalkozénkon elmesélte nehézségekkel teli életét.

Gyermek volt, amikor meghalt az édesapja. Edesanyja
Ujra férjhez ment, 6 pedig a nagysziileinél nétt fel, akik r6-
vid id6n belill szintén meghaltak. 14 éves kordban Buka-
restbe vitték egyik nagynénjéhez. Keményen dolgozott és
tanult, hogy szakmailag képezze magat. Szerelmi csaloda-
sokat élt at, viszont szakmailag sikereket ért el: ideiglenesen
kinevezték a Bukaresti Vasuti Kérhaz igazgatojanak. 2008-
ban rakos daganatot taldltak a fiilében. Kiilonb6z6 mutétek
és kezelések kovetkeztek, majd a kemoterapia. Utolsé mi-
tétje soran Kolozsvaron megsértettek egy ideget, ami arc-
bénulast okozott. Most pedig kozolték vele a hirt: nincs mar
mit tenni, majd egy palleativ gondozd kézpontba kiildték.
»Sok mindent megtettem, de nem volt idém sem magamra,

Egy sz6t sz6l az Ur, hozzad, hozzdm és mindenkihez.

sem pedig a lelkemre, rendszerteleniil étkeztem és keveset
aludtam”, mondta Nicoleta lelkiismeret furdaldssal.

A fijdalommal szemben elnémulsz, és csupan egy Is-
tentdl érkezé sz nyujthat enyhiilést. ,,Igen, kedves Nico-
leta, a biin vilagaban éliink. A jo és rossz kozotti kozmikus
harcot egyesek tobbé, masok kevésbé észlelik. Jézus, Isten
Fia, artatlanul szenvedett értiink, értem és érted. Sokat
szenvedett anélkiil, hogy legalabb egy csésze vizet kapott
volna, és mindezt azért, hogy megvaltson benniinket. Az
egyetlen reményiink az 6rok életben van, ami mindenki-

nek fel van ajanlva, aki elfogadja ;
Ot személyes Uranak és Megval- A REMENY I
HIRNOKEI §

tojanak...”
Néhény sz6, amire az Ur ihle-
LIVIA
CHIDOVET

tett. Hét honapon keresztiil szinte
naponta meglatogattam Nicoletat.

+AZ UR AD VALA SZOL-
NIOK AZ OROMHIRT

Szivesen hallgatott, amikor az el-
jovendo életrdl beszéltem neki, és
mindig imadkoztunk, mielétt el-

bucsuztunk egymastdl. Sokat be-

p . A iy VIVO ASSZONYOK
- L8Y (ZSOLT 68:12)

leta is imadkozott. Minden alka-
lommal megkészonte Istennek, hogy elkiildott engem, és
imadkozott értem, hogy Isten segitsen a kiilonboz6 tevé-
kenységeimben. Ugy éreztem, megszakad a szivem. Egyet-
len ztigol6dast sem hallottam az ajkarol. Nem okolta Istent,
és nem kérte a gydgyulast sem. Szeptemberben kérte a ke-
resztséget. A keresztsége napjan jobban érezte magat, majd
ismét lesujtottak a fijdalmak. Haldla el6tt mar nem tudott
beszélni, de amikor meglatogattam, imara kulcsolta a kezét.

2017. december 18-4n megpihent. Temetésén 60 lelki
toltetli konyvet osztottak szét azok szamara, akik szerettek
volna ,egy sz6t hallani Isten részérdl”. Igen, Isten egy szot
szolt Nicoletahoz élete legnehezebb napjaiban. Egy szot,
mely reményt nyujtott szamara, egy szot, mely er6t adott
neki taltekinteni a fajdalmon és a siron. Nem neheztelt Is-
tenre, mert megértette, hogy az Ur sokkal tébbet szenve-
dett értiink.

Istennek minden helyzetben van egy szava mindannyi-
unk szdmdra. Kész vagy meghallgatni és elfogadni? Haj-
landé vagy aldrendelni magad az O tervének? Talan épp a
fajdalom és a haldl lehet a valasz az iméara. Egy kozmikus
habort tandi vagyunk. Erhet betegség, s6t halal, de nem
vagy legy6zve. A Parancsnok itt jart, de nem igérte, hogy
elkeriilnek majd benniinket a nehézségek, azt viszont meg-
igérte Igéje altal, hogy mindig elérhetd lesz szamunkra! m

Livia Chidovet, losif Chidovet lelkipasztor felesége, Moldvai Egyhazteriilet
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SEM SZULETVE, SEM TEREMTVE

,ES AZ IGE
TESTTE LETT
ES LAKOZEK

M1 KOzOT-

TUNK ES
LATTUK AZ O
DICSOSEGET,

MINT AZ ATYA
EGYSZU-
LOTTJENEK
DICSOSEGET”
(N 1:14)

kor feltessziik a kérdést: ,,Mi lett volna, ha...?”
beteljesiiletlen vagyak talajan néha mintha
szamos ut mutatkozna, amelyeket kovethettiink
volna, s amelyek koziil mindenik sokkal jobb
eredményekkel kecsegtet a jelenleginél. Es igy szii-
letnek meg az ehhez hasonlé gondolatok: ,Bar-
csak mas egyetemre jartam volna...” ,Barcsak
masképp cselekedetem volna... Lettem volna én
az 6 helyében...”

Agyunk ilyen mechanizmusok altal vetit elénk
boldog alternativakat, hogy enyhitse a szenvedést,
vagy a jelenlegi allapotok okozta hidnyossagokat.
Ugyanez a jelenség tapasztalhatd a teoldgia terén
is. Példaul, a Szentirast olvasva egyesek elégedet-
lenkednek a Jézus és az Atya egyenld volta miatt,
és azon morfondiroznak, hogy mi van, ha Jézus
létezésének mégis volt kezdete? Ezek az elképze-
lések a Szentiras néhany elszigetelt kijelentésére
alapoznak. Ez a cikk is egy ilyen kijelentéssel, Jn
1:14 versével foglalkozik: LEs az Ige testté lett, és
lakozék mi kozottiink és lattuk az 6 dicsGségét,
mint az Atya egysziil6ttének dics6ségét” Az alab-
biakban probéljuk megérteni az ,Atya egyszii-
16tte” szintagma értelmét.

A; emberi 1étezésnek vannak pillanatai, ami-

Mit mondanak az egyhazatyak?

Jézus orokkévaldsaganak tagadasa visszanyu-
lik egészen Ariusig (kb. 256-336). Didhéjban 6sz-
szefoglalva Arius' allitdsa szerint Jézus minden
Isten altal teremtett 1ény folotti poziciot tolt be,
tehat Isten teremtette Ot is. Airus elmélete tlinik
fel a Jehova tantinak vélekedésében is, mely sze-
rint: ,,A Biblia azt tanitja, hogy Jézust is Isten te-
remtette. Eppen ezért nevezik Jézust ugy, hogy
»Isten Fia« (Jn 1:49). Isten Ad4m megalkotdsa
el6tt teremtette Jézust. [...] O, »aki képe a latha-
tatlan Istennek, minden teremtménynek elStte
sziiletett«” (Kol 1:15).?

Ha sz0 szerint értelmezziik Jézus fiui mindsé-
gét, olyan felfogdshoz jutunk, miszerint Isten mi-
el6tt barmit is megteremtett volna, valamikor az
orokkévalosdgban megteremtette Jézust. Es az a
tény, hogy az Atya sziil6tte, végeredményben egy
olyan, az Istennek aldrendelt kapcsolatba helyezi
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Ot, amely tulmutat az emberi létezésen. Az egy-
héazatyak Arius nézeteit rovid idén belil, a Ni-
ceai Zsinat® révén kétségbe vontdk, majd arra
a kovetkeztetésre jutottak, hogy az Atya és a Fiu
lényegében egy és ugyanaz. S habar a Fiti nem te-
remtett lény, az emberi hit mégis gy mutatja be,
mint az Atya egyszilotte ,,most és mindorokké’,
ami eléggé homalyos kijelentés, mivel azt sugallja,
hogy Jézus lényegében valamikor még a vilag-
egyetem keletkezése el6tt az Atyatdl sziiletett.

Az egysziilitte” (Jn 1:14) kifejezés jelentése

Nyelvtani és lexikalis szinten kiilonos figyel-
met forditunk a monogenes melléknévnek, amely
valaminek az egyediségét fejezi ki. A Louw-Nida
lexikon* szerint a kifejezés ,olyasvalamire utal,
ami egyedi egy bizonyos teriileten, kategériaban.”
Tovabbd, a monogenes kifejezés egy Osszetett f6-
név, mely a monos (,egy” vagy ,egyedili’) és a
genos (,,-képpen”) sz6bdl, illetve toldalékbdl ered.
A gorog genos toldalék a ginomai igébdl ered,
amelynek jelentése ,valik’, ,,lesz”, és nem gennao,
azaz ,sziiletik”. Ezek alapjan tisztan érthetd, hogy
a szoveg inkabb Jézus egyediségére utal, ami a tes-
tet Oltést illeti, és nem altalanos értelemben vett
megsziiletésére. Norman Gulley amerikai adven-
tista teologus a kovetkezéképpen vélekedik: ,,Ez-
altal Krisztus mint egysziilott, tulajdonképpen az
egyediilit és ugyanolyant jelenti. Ennek kovetkez-
tében ez az igeszakasz az Isten-ember egyedisé-
gét hirdeti, vagyis azt, hogy O teljes mértékben Is-
ten és teljes mértékben ember, és hogy csupan ez
utdbbi mindségét tdmadjak az antitrinitariusok
és az arianusok, amivel 1ényegében annak mon-
danak ellent, amit valéjaban ez a szoveg mond.”

Ha Jézus Iétezésenek volna kezdete

Ha Fitinak nevezziik, kovetkezésképpen meg-
fosztjuk Jézust attdl a mindségétdl, hogy egyenld
az Atyaval, és elismerjiik, hogy létezésének volt
kezdete, akkor a teoldégiank olyan pontjait kel-
lene megvaltoztatnunk, amelyek kiilonben nem
képezhetik alku targyat. Krisztust meg kellene
fosztani mennyei tulajdonsagaitél, mint ahogyan
attdl a minGségétdl is, hogy egyenld az Atyaval.



Tovabba, ha Jézus nem teljes mértékben Isten,
akkor édldozata hidbaval6 volt. Ha nem egyenld
a Torvényadodval, akkor dldozata révén nem sza-
badithatja meg az embereket a torvény atkatdl.

Ha Krisztus teremtett 1ény, akkor 2Moéz 23:21
verse — ,.Vigyazz magadra el6tte, és hallgass az 6
szavara; meg ne bosszantsd 6t, mert nem szen-
vedi el a ti gonoszsagaitokat; mert az én nevem
van 6 benne” - tévtan. Ha csak az Atya Istennek
van hatalma megbocsétani a blinoket, akkor ho-
gyan tehetné meg ezt Krisztus, ha nem egyenld
az Atyéaval?

Ha Krisztus teremtett 1ény, akkor Lucifer sor-
sara kellett volna jutnia, mivel olyan hatalmat
gyakorolt és tulajdonitott maganak, ami csak
Istent illeti meg (1M6z 16:7-12; 21:17-18; 22:11-
18; 2M6z 3:2). Ime, csupan néhény teoldgiai ko-
vetkezmény, mely Krisztus fiti mindségének hely-
telen megértésébdl fakadhat.

A szolgalat leckéje

Hermann Hesse a Journey to the East cimi re-
gényében leirja a felfedez8k tevékenységét és az
emberi kapcsolatokat a nehéz expediciok alatt.
Egy Leo nevezetl szolga felelt a legénység teljes

ellatasaért: ételt készitett, kimosta a ruhakat, és
mindig készen dllt a kiillonb6z6 elvarasok telje-
sitésére. Beosztasa alapjan Leo a legalacsonyabb
poziciéban volt, de az expedicié soran kideriilt,
hogy szolgalatra kész lelkiilete és alkalmazkodé
készsége egyszerten nélkiilozhetetlen.

Féleg akkor vélt nyilvanvalova a szolga érté-
kes volta, amikor a hajé zatonyra futott
és Leo eltint. Nélkille minden tovabbi
probalkozas kudarcba fulladt. Végiil a le-
génység egyik tagjanak sikeriilt eljutnia
az alaptaborba, ahol végre taldlkozha-
tott az expedicié vezetdjével. Nagy meg-
lepetésére a vezetd maga Leo volt. Ha-
bar a felfedez6ut soran a szolga szerepét
vallalta fel, val6jaban 6 volt a vezetdjiik.
A szerz6 tovabba azt dllitja, hogy az igazi
vezetés nem annyira a statusszal, mint in-
kabb a szolgdlattal van osszefliggésben.®
Ne tekintsiik Jézust alacsonyabb rendi-
nek csak azért, mert O tigy dontétt, hogy
szolgal nekiink. m

Lucian Mihaila, az Adventus Egyetem Ill. éves pasztoral-teologus
hallgatoja

1. Arius (kb. 256-336) keresztény presbiter és pap Alexandridban, ahol Origenész azt hirdette, hogy a Fiti az Atya alaren-
deltje. Airus azt hitte, hogy csak az Atya teljes, 6rok és kezdet nélkiili. Tanait Péld 8:22 versére alapozta, és azt allitotta, hogy
Jézust az Atya teremtette, aztan id6vel Istenné valt. Arius szerint Krisztus az Isten altal teremtett lények kozott a legmagasabb
poziciot tolti be, mintegy koztes, dtmeneti, sem teljesen isteni, sem teljesen emberi teremtményként.

2. www.jw.org/hu/bibliai-tanitasok/kerdesek/jezus-isten-fia

3. A Niceai Zsinat (Kr. u. 325) vitatta meg az Arius ltal hirdetett tanokat Jézus eredetére vonatkozdan. A résztvevok egyon-
tetlien arra a meggy6z6désre jutottak, hogy az Atya és a Fiu lényegében egyek. Viszont az ebbél ered kijelentés, miszerint
a Fiu 6rokt6l fogva az Atyatol sziiletett, lényegében nem is annyira eltéré Airus nézeteitdl.

4. Johannes P. Louw and Eugene Albert Nida, Greek-English Lexicon of the New Testament: Based on Semantic Domanis

(New York: United Bible Societes, 1996), 590. o.

5. Normal R. Gulley, Systematic Theology: God as Trinity (Andrews University Press, 2011), 128. o.
6. G. Curtis Jones, 1000 Illustrations for Preaching and Teaching (Nashville, TN: Broadman Press, 1986), 210. o.
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UJULJATOK MEG A TI ELMETEKNEK
LELKE SZERINT!

HASZNALJUK
ISTENTOL KAPOTT
EROS FEGYVE-
REINKET A TORZ
ELMELETEK SZET-
Z0ZASARA, AZ
ISTEN IGAZSAGA
ISMERETE ELLEN
EMELT KORLATOK
LEDONTESERE,
ARRA, HOGY MIN-
DEN LAZA GONDO-
LATOT, ERZELMET
ES IMPULZUST
BEILLESSZUNK

A KRISZTUSI ELET
RENDSZEREBE.

legcsodalatosabb és legfontosabb szerve. Hi-

hetetlenek a képességei és mérhetetlenek a le-
hetdségei. Gondolkodasi és dontési funkciéi az
életet iranyité forummad mindsitik. Ha szakkép-
zett személyek befolydsa ala keriil, szinte cso-
dakra képes e koriilbeliil 1,3 kg tomegt szerv. Ki
lehet illetékesebb erre, mint az, akinek a kezébdl
kikeriilt: a Teremt6? De vajon hogyan teheti ezt
meg, és mi az ember része ebben? Rovid igei va-
laszt hasznalva, mindez csak gy torténhet meg,
ha ,foglyul ejtiink minden gondolatot, hogy en-
gedelmeskedjék a Krisztusnak” (2Kor 10,5). Az
angol ,The Message” forditds szerint ez a szoveg
igy szol: ,Hasznaljuk IstentSl kapott erds fegy-
vereinket a torz elméletek szétziizasara, az Isten
igazsaga ismerete ellen emelt korlatok ledonté-
sére, arra, hogy minden laza gondolatot, érzelmet
és impulzust beillessziink a krisztusi élet rendsze-
rébe”.

Pal apostol eldtt igen vilagos volt a gondol-
kodas kulcsszerepe a lelki fejlédésben. De nem-
csak 6 fedezte ezt fel, hanem a korabeli gondol-
kodok koziil sokan mésok is. Marcus Aurelius
példaul igy irt errdl: ,Olyan lesz az életiink, ami-
lyenné a gondolataink formaljak”™ Ennek az alli-
tasnak az orok érvényuségét az is igazolja, hogy
szinte két évezred tavlatdban Ellen White ihletett
irodalma is megfogalmazta ugyanezt az igazsagot.
Igy irt errdl az ,,Uzenet az ifjisdgnak” cimii kony-
vében: ,,Az ember olyan, amilyen gondolatok la-
koznak a szivében. Egy kozonséges nap torténetét
a gondolatok tomege alakitja, és gondolatainknak
oroszlanrésziik van a jellem alakuldsdban. Elgon-
dolasainkat szigortan kell ellendrizniink, mert
egyetlen tisztatalan gondolat is mély benyomast
gyakorol a lélekre. Rossz gondolat rossz nyomot
hagy bens6 vilagunkon. Ha a gondolatok tisztdk
és szentek, akkor az ember javul altaluk™

A Biblia, Isten 6rok Igéje a kovetkezd tana-
csokkal Oregbiti e téma fontossagat: ,,Ne szabja-
tok magatokat e vilaghoz, hanem valtozzatok el
a ti elméteknek megujulasa altal, hogy megvizs-
galjatok, mi az Istennek jo, kedves és tokéletes

Az agy az emberi test egyik legkomplexebb,
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akarata” (Rém 12,2). ,Hogy levetkezzétek ama
régi élet szerint valé 6 embert, mely meg van ro-
molva a csalardsag kivansagai miatt. Megtjulja-
tok pedig a ti elméteknek lelke szerint, és felol-
tozzétek amaz Gj embert, mely Isten szerint te-
remtetett igazsagban és valdsigos szentségben”
(Ef 4,22-24).

Hogyan valik tehat az 6 ember 0j emberré, régi
felfogasaink 4j nézépontokka? Egyszerii a Biblia
valasza: elménk megujulasa altal, vagyis gondo-
lataink megvaltozasa altal. De vajon lehetséges
ez? Hiszen sok ember azzal menteget6zik, hogy
nem képes megvéltozni, nem képes masként gon-
dolkozni, reagalni. Eddig azt tudtuk, hogy tes-
tiink szamos szerve megujulhat, az agyunk vi-
szont nem. ,,Ugy hitték, hogy az agy sziiletésiink-
t6l fogva valtozatlan, nem huzalozhaté ujra, és a
korral egyiitt oregszik. Ha ehhez még hozzatesz-
sziik, hogy a kor felfogdsa szerint génjeink telje-
sen meghatarozzak sorsunkat, elég reménytelen
képet kapunk” Az utobbi évek kutatdsai azon-
ban teljesen megvaltoztattak ezt a téves elképze-
lést. ,Nem vagyunk t6bbé a bioldgia aldozatai. ...
Meg tudjuk djitani az elménket, képesek vagyunk
megvaltozni és meggydgyulni”® Mdra mar orvos-
tudomdny 4altal bizonyitott tény, hogy az agy ké-
pes véltozni, és ami ennél is fontosabb: a valto-
zas leghatékonyabb eszkdze a gondolat. Ha uralni
tudjuk gondolatainkat, modosithatjuk elménk
programozasat és biokémidjat is, allitja a fentebb
idézett kutaté. Mindezeken tulmenden, ameri-
kai neurolégus kutatok azt allitjak, hogy a pozitiv
szavak agyunk génmukodését is képesek megval-
toztatni.* A gondolatok tehat, amelyek szavakbdl
allnak, képesek génjeinket, vagyis 6roklott gon-
dolkodasi sémainkat befolyasolni. Ez szinte hi-
hetetlen, pedig nem kellene ujdonsagnak tiinnie
szamunkra, hiszen ezt Isten legalabb 2000 évvel
ezel6tt tudtunkra adta a Biblia ihletett kijelentései
altal. Aldjuk Istent ezért a hihetetlen lehet8ségért!

Pél apostol ,,6 embere” a régi gondolkodas,
ami tele van ugynevezett ,,mérgez6 gondolatok-
kal”. Ezek olyan 6roklott és atvett negativ gondol-
kodasi modellek, amelyek szokasunkka valtak, és



tele vannak emberi, vagy inkébb satani érvekkel,
reakciokkal, gondolatokkal. De ,,meg lehet szaki-
tani a toxikus gondolatok lancolatat, s6t hatasait
is vissza lehet forditani™, jelenti ki teljes meggy®-
z6déssel C. Leaf. Es igy kezd el formalédni az ,,4j
ember”.

Azért, hogy nagyobb meggy6z6déssel elhigy-
gyik a fenti allitasokat, ujabb részleteket idéznék
a gondolatok sajatossagairdl a neurolégusok fel-
fedezései alapjan. Azt allitjak, hogy a ,,gondola-
tok meérhetdek, és agyunkban fizikai teriiletet
foglalnak el, »lakotelepeket« alkotnak, aktivak:
novekednek és véltoznak™ ,A gondolat gyakor-
latilag elektromos jelek, kémiai anyagok és ideg-
sejtek egytittes miikodése. A gondolatok ugy néz-
nek ki, mint valami fak és annak agai. Ahogy né-
nek, egyre maradanddbba valnak, egyre tobb agat
novesztenek, és a kapcsolddasi pontjaik is egyre
erGteljesebbek. Amikor valtoztatunk a gondol-
kozasmodunkon, egyes agak eltlinnek, és djak
formalédnak. Viltozik az dgak kozotti kapcsola-
tok erdssége, és a tobbi gondolathoz csatlakozd
memoriahalézat is gyengil. Elképeszt, hogy
agyunk milyen véltozasokra képes: Gjrahuzaloz-
hatd, és novekedésre is képes. Szellemi értelem-
ben ezt nevezziik az elme megujuldsanak’”

A fentiek alapjan elmondhatjuk, hogy lathato
bizonyitékok léteznek a gondolatok miikodésérdl.
Amikor gondolkozunk, kémiai anyagok szabadul-
nak fel és elektromos hdlozatok aktivizalddnak,
fejlédnek. Ezek pedig befolyasoljak érzelmeinket,
hozzaallasunkat és dontéseinket, amelyek a ma-
guk soran fizikai valésaggd, cselekedetekké ala-
kulnak. ,Ez azt jelenti, hogy testiink és elménk
megbonthatatlan kapcsolatban 4ll egymassal, és a
gondolaté a kezdeményezés”® Ami még emlitésre
méltd, az az, hogy a pozitiv gondolatok megfe-
lel6 mennyiségi kémiai anyagot szabaditanak
fel, a negativak pedig akadalyozzak ezeknek a fel-
szabadulasat. Mintha mindezek tudataban java-
solta volna Pal apostol a kovetkezoket: ,Tovabba,
Atyamfiai, amik csak igazak, amik csak tisztessé-
gesek, amik csak igazsagosak, amik csak tisztak,
amik csak kedvesek, amik csak joé hirtiek; ha van
valami erény és ha van valami dicséret, ezekrél
gondolkodjatok”” (Fil 4,8)

Mondhatnd valaki: ez mind szép és jo, de ho-
gyan valdsithaté meg? Hogyan tizhetjiik ki a nega-
tiv gondolatokat az elménkbdl? Hogyan tehetjiik
meg azt, hogy csak a jordl és széprél gondolkod-
junk, hogy ezek a tiszta gondolatok jo cselekede-
tekre serkentsenek benniinket? Egy amerikai lel-
kész és lelki gondozoé/pszicholégus, Norman Vin-
cent Peale, aki a temploma mellett egy klinikat is

mukodtetett, érdekes modszert ajanl a gondolko-
das megvaltoztatasara, amit a klinikajan sikerrel
tesztelt és alkalmazott. A modszert a ,, Thought
Conditioners™ (Gondolat-szabdlyozok) cimii, alig
néhdany oldalas kis konyvében irja le részleteseb-
ben.!? Véleménye szerint az ember tigy érzi magat,
amilyen gondolatokat tdpldl az elméjében. A bol-
dogsdg és az eredményesség mentilis be-
dllitottsdgunktol fiigg. Megfigyelései alap-
jan gondolataink gy irdnyithatok, ha
tudatosan idéziink, elmélyiiliink és ismé-
telgetiink bizonyos gy6gyito eszméket, mint
példaul bibliaszovegeket. Ezek a textusok
olyan erével birnak, hogy el fognak tdvo-
litani minden beteges képzetet. Hidba me-
nekiiliink az arto és beteges szemléletektdl,
nem fog sikeriilni megszabadulni azoktdl.
Inkabb idézziink tobbet, elmélkedjiink,
memorizdljunk ,gyogyité fogalmakat”,
amelyek annyira megtoltik az elménket,
hogy »ellizik” a nem 6hajtottakat. A leg-
jobb, legmaradandobb és legpozitivabb
gondolatok, eszmék, fogalmak vagy elvek Isten Igé-
jében taldlhatok. Miért? ,Mert Isten beszéde €16 és
haté, és élesebb minden kétélt fegyvernél, és el-
hat a szivnek és 1éleknek, az izeknek és a vel6knek
megoszlasaig...” (Zsid 4,12).

Peale szerint tehdt a legnagyobb gyogyitd er6-
vel biré gondolatokat tartalmazé forras a Bib-
lia. Es ez valéban igy van. Isten Igéjének kijelen-
tései él6 és valtozast hozd eszméket tartalmaz-
nak. Norman Peale negyven napos ,,Biblia-kurat”
ajanl, amelynek keretében minden nap egy-egy
igét mélyitiink el. Ezek a lelki fogalmak és igazsa-
gok személyiségiink mélyebb rétegeit az isteni erd
befolydsa ala helyezik. Mas széval, az ,Isten be-
széde” képes forradalmasitani az ember teljes va-
lojat. Képes megujitani személyiségét és gondol-
kodasmadjat. Ez pedig nem mas, mint az ,,4j em-
ber” feloltozésének kezdete.

Ami a fentebb emlitett 40 textust illeti, nem
szeretném, ha misztifikalnank azokat, hogy csak
az a 40 ige képes atalakitani értelmiinket, hiszen
a teljes iras Istentdl ihletett és hasznos a... meg-
jobbitasra” (2Tim 3,16). Maga Norman Peale sem
tette ezt. O maga is azt 4llitotta, hogy ez a lista
barmilyen bibliaszoveggel bévithetd, amit valaki
fontosnak taldl sajait maga részére. Ami lénye-
ges: a kivalasztott igék olyan kijelentéseket, el-
veket vagy igazsagokat tartalmazzanak, amelyek
meghatarozé és kulcsfontossagu jellegliek legye-
nek. Olyan informdcidkat tartalmazzanak, ame-
lyek isteni alapigazsagok, az isteni gondolkodas
alappillérei. Ezek, miutén kell6képpen beépiilnek
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A GONDOLATAINK
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a tudatunkba és meger6sodnek, atveszik szemléletmddunk
iranyitasat. Ez pedig nem lesz mds, mint annak teljesedése,
amit Pal apostol javasolt: ,Véltozzatok el a ti elméteknek
megujulasa altal’, vagy ,megujuljatok pedig a ti elmétek-
nek lelke szerint, és feloltozzétek amaz Gj embert”.

Mivelhogy a vallds nem elméleti, hanem nagyon is gya-
korlati diszciplina, néhany fontos részlettel gazdagitanam
az eddig elmondottakat. Annyira fontosak ezek, hogy nél-
kiiliik szinte eredménytelenné valhat az eddig bemutatott
lehetdség.

Természetesen imadsaggal kezdjiik és végezziik az egész
folyamatot. Minden egyes alkalommal hangolédjunk ra az
isteni hullamhosszra! Adjuk at magunkat Istennek az egész
folyamat idejére, kérjiik segitségét és vezetését. O nyissa
meg az értelmiinket, hogy elhiggylik, megértsiikk és be-
fogadjuk kinyilatkoztatdsat. Hittel és bizalommal kérjik
mindezt T6le, hiszen a forma nem elegendé.

Kizardlagos jelleggel bir meggy6z6désbeli hozzaalla-
sunk az adott igéhez. Pontosabban, hinniink kell az adott
textus hitelességében. Ha nem vagyunk meggyézédve ar-
rél, hogy az Istentdl ihletett kijelentés, ami azt jelenti, hogy
a teljes valdsigot jelképezi, nem végezheti el benniink
a megfeleld atalakitast. Ezért ragadjunk meg hittel min-
den igét, mert amit Isten mond, az szintiszta igazsag. Nem
hidba hangsilyozta Jézus: ,, Azért mondom nektek: Amit
konyorgésetekben kértek, higgyétek, hogy mindazt meg-
nyeritek, és meglészen nektek” (Mk 11,24).

Szanjunk minden egyes bibliaszévegnek egy-egy na-
pot. Naponta tehat csak egy igével foglalkozzunk. Az el-
ménknek és a lelkiinknek id6re van sziiksége, hogy meg-
értse és elraktarozza azokat. Kezdjiik tehat a napot azzal,
hogy tobbszor elolvassuk a napi textusunkat, ameddig fej-
bél tudjuk azt. Azutdn pedig elmélkedjiink felette. Vagyis
gondolkodjunk, merengjiink el nyugodtan annak minden
részletén. Ne siessiink! Engedjiik, hogy jol at meg atjarja
értelmiinket. Ragadjuk meg annak minden részletét, majd
épitsiik be hit- és értékrendszeriinkbe, vagy ha olyan jel-
legd, alkalmazzuk életiinkre; ezt kovetGen pedig napkoz-
ben t6bbszor, de legaldbb hatszor ismételjiik tjra. Miért?
Azért, mert ,pedagégiai kutatdsok bizonyitjak, hogy az
élet szempontjabdl lényeges témadkat hat-tiz alkalommal
kell meghallgatni vagy elolvasni, hogy alaposan megért-
hesse az ember”"! Az utolsé ismétlés pedig este, lefekvés
el6tt legyen. Kezeljiik kell komolysaggal ezt is. S ha neta-
lan almatlan periédusaink is vannak, nem tesz rosszat, ha
ugyanezt az igét ismételgetjiik. Ezt szivesen tette a zsoltaros
is: ,Uram! A te nevedr6l emlékezem éjjel” (119,55), ,,6rval-
tasrol drvaltasra rélad elmélkedem” (63,7).

Minden nap ismételjiik Gjra a korabban megtanult sz6-
vegeket. A memoriank egyik sajatossaga a felejtés, ami oly-
kor j6 tulajdonsagnak bizonyul. Ahhoz, hogy a megtanult
igéket ne felejtsiik el, szitkséges nap mint nap Gjra ismé-
telni azokat. Igy mindig frissek lesznek a mi elménkben, és
végezhetik atalakité munkdjukat.
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Aki mindezt naponta hiiségesen elvégzi, az biztosra ve-
heti, hogy gondolkodasmédja megujul, és az isteni kinyi-
latkoztatas 0j latasdra és megértésére fog eljutni. Egy ilyen
intellektualis és lelki eréfeszités nem maradhat eredmény-
telen. Mert ez a mély isteni terapia meghonositja az el-
ménkben a tanultakat, életiink pedig Isten erejének bizo-
nyitéka lesz.

Szinte divatta valt a kiillonboz6 tisztitokarak vagy 1éka-
rak hasznalata, testiink méregtelenitése és egészsége meg-
Orzése érdekében. Ha testiinknek jot tesznek az ilyen ka-
rak, vajon lelkiinknek és elménknek nem tenne jot egy
ilyen ,,Biblia-kura”? Minden bizonnyal csak jé szarmazna
beldle. Mellékhatdsok nincsenek! Elménk méregtelenitésé-
nek ez a leghatékonyabb médszere. Es ez csak azért lehetsé-
ges, mert ,,a Biblia kimerithetetlen tokéletességgel, erdvel
és mély értelemmel bir”"?

Zarasképpen a fentebb emlitett célra hasznalhaté igék
listajat ajanlom, o6t fejezetre osztva. Nem végleges lista ez,
mindenki tetszése és sziikséglete szerint gazdagithatja. Ol-
vassuk ugy ezentul a Bibliat, hogy keressiik az ilyen jellegti
igéket.

ISTENKEP: Mk 13,31. Lk 18,27. ApCsel 17,28. Zsolt
46,2. Rom 8,38-39.Jn 14,27. Zsolt 34,4. Jn 10,10. Mt 11,28.
Mt 11,29. Rém 8,31.

ALTALANOS: 2Kor 5,17. 2Tim 1,7. Péld 16,20. Fil
4,11. 1Méz 11,6. Job 3,25. Fil 4,13. Fil 3,13-14. Luk 8,17.
Mt 7,2.

IMADSAG: Ef 3,20. Mk 11,25. Mt7,7. Mk 11,24. Mk
11,23. Zsid 11,1. Jak 5,16. Jn 9,31. Mik 7,7-8. Zsolt 62,6.

TANACSOK: Péld 3,5. Zsolt 55,23. Mt 7,12. Ef 6,13.
Rom 12,2. Fil 4,8. Mk 12,30-31. Mt 5,44. Mt 6,33. Jozs 1,9.
Luk 6,36-38. Mt 5,16.

IGERETEK: Ezs 40,31. Mt 28,20. 2Pét 1,3-4. Jn 14,23.
Luk 14,7. m
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Csobanka, 2014, 16. o.

3. Uo.
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JEZUS KRISZTUS ISTENI ARCA

A Tahor-hegyi tortenet

»Szemeimet a hegyekre emelem, onnan jon az én segitségem.”

. Ahegyek jelentosége a Szentirashan

A hegy kifejezés fontos gondolat a Bibliaban,
és csupan az Oszovetségi konyvekben 520 alka-
lommal fordul el8. A domb sz6gyok mar kevésbé
frekventalt gondolat, hiszen minddssze 60 el6for-

A Sinai-hegy

dulasi helyen talalhaté meg. Izrael teriilete volta-
képpen északtdl délig egy nagy hegység, amelyet
»a hegy” kifejezéssel illetnek.

Héaborts idészakokban a hegyek menedék-
ként szolgaltak a menekiiltek szamara. Mar a rég-
mult, &si idében arra hasznaltak fel a hegyeket,
hogy az emberek szamara fény- és fiistjelzésekkel
hireket és tizeneteket tovabbitsanak, az akkori kor
viszonyai kozott.

Isten hegyen kototte meg a szovetséget népé-
vel, mégpedig a Sinai-hegyen. Izrael mindennap-
jait és torténelmét at- és atjarjak a killonboz6 he-
gyek, koztiik a Sinai- vagy Horeb-hegy, a Sion-he-
gye, a Nazaret-hegye, a Garizim- vagy Ebal-hegy,
az Olajfak-hegye, a Karmel-hegy, valamint Jézus
megkisértésének a hegye. Nem mehetiink el sz6t-

TALALKOZAS U
ISTENNEL
TOKICS {

IMRE

ADJUNK HALAT AZ
OROKKEVALO ISTEN-
NEK AZERT, HOGY
ELUNK, VAGYUNK ES
GONDOLKOZHATUNK,
HOGY FELISMERHET-
JUK OT, A TEREMTOT!

(Zsoltarok 121:1)

lanul amellett, hogy Jézus a Hegyi beszéd-
ben mondta el {izenetének legfontosabb
tartalmat: ,,Boldogok a békességre igyeke-
z0k: mert 6k az Isten fiainak mondatnak”
(Maté 5:9).

II. A Sinai-hegy jelentdsége a Biblidhan

A Sinai-hegyet' mas elnevezéssel Ho-
rebnek is nevezi a Szentiras. A Sinai sz6
etimoldgiai elnevezését a héber - seneh - csip-
kebokor, akacfa szora vezethetjik vissza. A Si-
nai-hegyen jelent meg Isten Mozes szamdra, és itt
kotott szovetséget népével, és a Dekalogust (Tiz-
parancsolat) adta torvényiil szamukra.

A keresztény hagyomany a Sinai-félszigetre
helyezi a Sinai-hegyet?, az Un. Dzsebel Szilbal
(2070 méter), vagy a Dzsebel Musza (2285) hegy-
csucsra gondolva. Isten a sajat maga ujjaval irta
le a kotablakra azokat a parancsolatokat’, ame-
lyeket népének minden idében be kell tartania.
A Sinaj-hegy torténete olyan mélyen integralo-
dott az O- és Ujszovetség gondolatrendszerébe,
hogy szinte minden jelentds személy emlitést tett
a hegyrdl és a fenti eseményrol.

IIl. A megdicsoiilés hegye: a Tahor-hegy

A Tébor-hegye egy 6nmagaban all6 hegy Iz-
raelben. Magassaga 588 méter’. Nazarettol dél-
keletre taldlhatd, Izsakhdr, Zebulon és Naftali tor-
zsi teriileteinek hatdrain.

A honfoglalas id@szakaban a kananeusok meg-
tamadtak az izraelitakat. A fegyveresek Tabor-he-
gyére mentek fel, majd Debora préfétaasszony pa-
rancsara megindultak a harcba. A siksdgon Kisén-
pataknal gy6zelmet arattak a kanadnitdk felett.
Ennek emlékét Izrael legrégibb éneke is meg6rzi,
amelyet Debdra-énekének nevezziik. (Lasd: Bir 5,
2-311)

Jézus Krisztus isteni arca « Adventszemle 11



HABORUS IDO-
SZAKOKBAN

A HEGYEK MENE-
DEKKENT SZOL-
GALTAK A MENE-
KULTEK SZAMARA.
MAR A REGMOLT,
OSI IDOBEN ARRA
HASZNALTAK FEL
A HEGYEKET, HOGY
AZ EMBEREK SZA-
MARA FENY- ES
FUSTJELZESEK-
KEL HIREKET ES
UZENETEKET
TOVABBITSANAK.

Zsoltarok konyve 89. fejezete is magasztalja
a Tabor-hegy szépségét, csakugy, mint Hoseds
proféta az 5. fejezet 1-2. versében, aki emlitést
tesz a hegyen® talalhato6 szentélyr6l®.

Jézus idejében nem volt kimondottan maga-
nyos a hegy fennsikja, hiszen egy kis varoska’ hu-
z6dott meg rajta, szinte észrevétleniil, hosszu év-
szazadok 6ta. Azonban minden bizonnyal Jézus
és kovetdi talaltak olyan érintetlen helyet a termé-
szetben, ahol minden zavar6 tényez6 kizarasaval
egyiitt lehettek.

IV. Jézus és a harom tanitvany a Tabor-hegyén

Jézus kivalaszt harom tanitvanyt a tizenkettd
koziil, és egyiittesen felmennek a hegyre. Azt a ha-
rom tanitvanyt valasztotta ki, akik korabban tanui
voltak Jairus leanya feltdmasztasanak. Ugyan6k
lesznek, akik majd az Olajfak-hegyén latni fogjak
Jézus lelki szenvedéseit és gydtrelmeit, akik majd
meglatjdk a Gecsemané-kertjében Jézus emberi
voltat is.

Péter, Jakab és Janos neve mindharom evangé-
liumban szerepel e torténet kapcsan. Milyen cél-
lal megy fel Jézus a hegyre? Lukacs® adja meg erre
leginkabb a valaszt a 9. fejezet 28. versében: azért
ment Jézus a hegyre, hogy imddkozzon. A hegyre
val6 felmenetelnek még a legtavolabbrol sem volt
eredeti célja a szinevaltozas, hanem kizarélag az
imadsag. Ezt Lukdcs annyira fontosnak tartotta,
hogy még egyszer hangsulyozottan megjegyezte:
»mikozben Jézus imddkozott”, akkor tortént meg
a szinevaltozas. Az Atyaval val6 kozvetlen és ben-
sGséges kapcsolata kozben - az imdadsag alatt
- tortént meg tehdt az atvéltozas. Jézus bensdjét
annyira atjarta az Atyaval vald taldlkozas, hogy

A Tabor-hegy
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fényesség toltotte el egész valdjat. Lukacs apostol
egészen egyszertien fogalmazta ezt meg a 9. feje-
zet 29. versében: ,,ruhdja fehér lett és ragyogd.”

Igy kezddott el a szinevéltozds, anélkiil, hogy
a harom jelenlév tanitvany felfigyelt volna az
esemény nagy pillanatara. Nem érdekelte 6ket a
helyzet és az imadsag sem, és a meredek at okozta
faradtsag és a hdség hatdsa miatt eladlmosodtak.
Jézus imadsaga alatt el is aludtak, mindharman.

Az dlom valdszintileg néhany percig tarthatott,
s amikor felébredtek — hiszen nem volt ill6 do-
log Jézus imadsaga alatt aludni -, vagy felriadtak,
meglattdk Jézus dicsGségét és ama két férfiut, akik
mellette alltak (Lukécs 9,32).

Feltételezhetd, hogy az alombdl felserkent ta-
nitvanyok az els6 pillanatban nem tudtak, hogy
almodnak-e, latomast latnak-e vagy a valosag ré-
szesei. Nos, ez az utolsd volt az igazsag. A vald-
sagot lattak, amit nem akartak els6 pillanatban
elhinni. Néha veliink is megt6rténik, hogy nem
akarunk hinni annak, amit latunk.

Az evangéliumokbol nem deriil ki, honnan
tudtak meg azt, hogy a két férfi, akit latnak: Mézes
és Illés. Erdemes megnézniink Raffaello igen koz-
ismert festményét errdl a jelenetrdl. (Lasd: https:
/len.wikipedia.org/wiki/Transfiguration_(Ra-
phael)#/media/File:Transfigurazione_(Raffaello)_
September_2015-1a.jpg) Lehetséges, hogy a Jézus-
sal val6 beszélgetés témajabol dobbentek ra? El-
képzelhet6 az is, hogy a Szentlélek segitségével.
Nem tudjuk, hogy honnan, de végiil is megtudtak
a neveket. Lukacs kulcsfontossagu ismereteket je-
gyez fel, hogy megértsiik ennek a bibliai jelenet-
nek a részleteit. A halalrdl és az elj6vendd szenve-
désekrdl folyt a beszélgetés a mennyei kovetek és
Jézus kozott.

V. Azesemények tisztazasa

Az eseményeket ugy irjék le az evangéliumok,
ahogyan megtorténtek, de mindegyik szerzé a
maga sajatos szemlélete alapjan értelmezi a jele-
netet. Az egyik evangéliumban azt talaljuk: Péter
nem tudta, hogy mit beszél (Lukacs 9,33). A ma-
sik - Maté - nem kivin megjegyezni semmit.
Mark pedig egy kis, rovid beszdrassal probalja
Péter személyét menteni: ,,...annyira meg volt
ijedve” (Mark 9,6).

Péter valaszaban ne keressiik sem a zsenialis
helyzetfelismerést, sem a Lélek tanacsat! Meglepd,
hogy Jézust Péter rabbinak szélitotta ebben a hely-
zetben. Péter apostol még nem volt ilyen szitua-
ciéban, hogy az Oszovetség két nagy egyénisége
— Mozes és Illés — karnyujtasnyira legyen t6le. Egy-
szerlen ,,nem tudta Péter, hogy mit beszél” (Lukacs



9,33). Mikozben Péter esetlenil szélal meg, imé’
fényes felh$ boritotta be 6ket (Maté 17,5). Nem
es6felhé volt ez, sem baranyfelhd, hanem az az is-
teni sekina'®, amely annak idején Izraelt vezette a
pusztaban. Az a felh6, amellyel Isten mindig elfedi
6nmagat, amikor megjelenik a Foldon gyermekei
szamara. A Teremt6 felhdje a torténelemben min-
dig ott és akkor jelent meg, amikor sziikség volt
ra. Ez a felh6 kisér végig benniinket is, amikor taldn
nem is tudjuk, hogy milyen veszélyben, bajban va-
gyunk. Isten felhdje az életet jelenti Péter, Jakab és
Janos szdmdra, de a mai embernek is. Isten léte-
zését nem tudomanyos érvekkel kell bizonyitani,
hanem inkdbb csendesen kell figyelni a felh6t,
a sekindt sajat életiinkben és vilagunkban.

Amikor a tanitvanyok a felhébe jutottak, na-
gyon féltek. (Lasd: Lukdcs 9,34!) Miért féltek a ta-
nitvanyok a felhében? Azért, mert azt gondoltak,
hogy tobbé nem latjak Jézust, mivel elragadtatik
t6liik és felmegy a magassagba Mozessel és Illés-
sel egyiitt.

Majd egy kicsit késdbb egy mennyei hangot!!
hallottak, amelyet mindhirom evangélista meg-
emlit (még ha eltér6 formaban is).

a. Lukacs evangéliuma: Ez az én vdlasztott fiam.

b. Mark evangéliuma: Ez az én szeretett fiam.

c. Maté evangéliuma: Ez az én szeretett fiam, aki-
ben 6romom telik.

d. Ugyanakkor mindharom evangélium hozzate-
szi: ,,Ot hallgassatok!”

A mennyei hang utan a tanitvanyok azonnal
a foldre borultak, mert igen féltek (Maté 17,6). Ez
a cselekedet igazan bibliai! Hiszen mindharman
ugy hallottdk az el8djeiktél, hogy Isten megjele-
nésekor azonnal a foldre kell borulni.

Vajon, mi, e sorok olvaséi az évezredek tavla-
tabol talalkoztunk-e Istennel és az O Fidval, Jé-
zus Krisztussal? Hallottuk-e az O hangjét? Megér-
ziink-e valamit ennek a torténetnek a légkorébol?
Hiszem, hogy igen! Adjunk hélat az Orokkévalo
Istennek azért, hogy éliink, vagyunk és gondol-
kozhatunk, hogy felismerhetjiik Ot, a Teremt6t!
Talalkozzunk vele l1élekben a Tabor-hegyen!

Isten most egészen kozel jott Hozzdd, kedves
Testvérem! Mit érzel? Félelmet vagy Oromet? Lt-
hattad Jézus Krisztus arcdt a Hegyen! Szeretnél-e
Jézus kovetdje lenni vagy még jobban kivetni 6t,
mint ahogy eddig tetted? Ne maradj a volgyben!
Jézussal jdrhatsz a hegyen! Kovesd Ot még ma,
mert a hivé emberben kidbrdzolodik Jézus Krisz-
tus isteni arca! m

Dr. Tokics Imre, lelkész, féiskolai tanar, Adventista Teologiai
Féiskola, Pécel

1. A Sinai-hegy és kozvetlen kozelében olyan feliratokat ta-
laltak, amelyek sémi nyelven maradtak fent az utdkor sza-
mara. A 20. szdzadban folytatott kutatasokat a Harvard- és
a Washington Egyetem kutatdi végezték. Az irdsokat a Kr. e.
15. szazadbdl eredeztetik, valdszintileg kapcsolat lehet az iz-
raeli torzsek honfoglalasaval.

2. Vannak kutatok, akik a Sinai-hegyet nem a hagyomanyos
helyen, hanem egészen mashol keresik, egyesek a jordaniai
Petraban, vagy kozvetlen kozelében vélik felfedezni, esetleg
Midianban gondoljak. Ezek koz¢ a kutatok kozé tartoznak a
kovetkezd neves tuddsok: Kittel, Nielsen, Wellhausen, Eiss-
feldt, Gressmann, Meyer.

3. Az adventista igehirdetés nem tesz hangsulyos kiilonb-
séget a torvény és a parancsolatok kozott. Noha teljesen
egyértelmi, hogy a parancsolat is egy kiilonleges torvény.
Nevezhetnénk Isten Alkotmanyanak is, amelynek a megval-
toztatdsara az ember nem kapott felhatalmazast az alaptor-
vény Alkotojatol.

4. Ha a Jordan-volgyét6l vessziik a hegy magassagat és nem
a tenger szintjétdl, akkor madris 774 méter magas a Tabor-
hegye.

5. Az egyiptomi II. Ramszesz faraé hoditasi feljegyzései ko-
zOtt szerepel a Tdbor-hegy, aminek a tetején egy kis varoska
volt taldlhat6, amelyet az egyiptomi katonak elfoglaltak. Ké-
s6bb ezt a telepiilést Itabyrion néven ismerjiik. Az ugyneve-
zett makkabeusi haboruk idején Kr. e. 100 kornyékén Ale-
xander Janneus elfoglalta stratégiailag fontos helyzete miatt.

6. A Zsido felkelés idején Kr. u. 66-ban Josephus Flavius
zsidé csapataival a Tabor-hegyét védelmezte a rémai kato-
ndkkal szemben. Josephus a hegy fennsikjan talalhat6 kis
varost koéfallal vetette korill, hogy a védelem még hatéko-
nyabb legyen a rdmai 1égidkkal szemben.

7. A hegy a negyedik szazadtol keresztények 4ltal latogatott
zarandokhellyé valtozott. A hagyomany szerint 4340 lépcsén
lehetett feljutni addig a helyig, ahol Jézus szinevaltozasa
bekovetkezett. A keresztes haboruk idején a német bencés
szerzetesrend tagjai kolostort épitettek a hegy tetején, azon-
ban 1187 utan el kellett hagyjék a keresztények az egész tér-
séget. A templom és a kolostor az évszazadok sulya alatt
Gsszed6lt. 1613-ban a ferences-rendiek Gjra megvetették la-
bukat a hegyen. Azt a templomot, amely a mai turistak sza-
mara lathato, a ferencesek épitették fel 1921. és 1924. kozott,
az V. szdzadi szir templom mintdja alapjan. Az Un. szine-
valtozas templom teraszarol fenséges kilatas nyilik szinte az
egész galileai térségre. A tavolban ott fehérlik a Hermon-hegy,
2760 méteres magassagaval és gyakran hofedte sziklaival.

8. Lukdcs evangélista az, aki bizonyos szempontbdl mesz-
szebb lat, mint a masik két szinoptikus (egyiittnézd) szerz6.
Lukacs leirja, hogy Jézus azért ment fel a hegyre, hogy imad-
kozzon. Megjegyezziik azt is, hogy Lukacs az ima fékuszan
keresztill latja Jézus messidsi szolgalatat. Lukacs evangéli-
uma szerint Jézus imadkozik akkor is, amikor a keresztség-
kor ott van a Jordan-folyondl (Lasd: Lukdcs 3,21), fohdsz-
kodik akkor is, amikor az apostolokat kivalasztja (Lukacs
6,12), tovabbd Péter vallomasanal is (Lukécs 9,18).

9. Réviden annyit jegyezziink meg az ,,imé” sz6 kapcsan,
hogy az utdna kovetkezé mondat nagyon hangsulyos és fon-
tos lesz a kovetkezékben. Vo.: ,,ime, az Ember..”!

10. A sekina kifejezés jelentése nagyon gazdag, els6sorban
egy bizonyos helyen 1év6 ott lakast, masodsorban pedig
a fény és dics6ség megjelenését jelentette. Az 6szovetségi
konyvekben igen jelentSs a Teofanikus és Epifanikus szove-
gekben a sekina sz6gy6k megjelenése.

SZERETNEL-E
JEZUS KOVETO)E
LENNI VAGY MEG
JOBBAN KOVETNI
OT, MINT AHOGY
EDDIG TETTED?
NE MARAD)

A VOLGYBEN!
JEZUSSAL JAR-
HATSZ A HEGYEN!
KOVESD OT MEG
MA, MERT A HiVO
EMBERBEN
KIABRAZOLODIK
JEZUS KRISZTUS
ISTENI ARCA!
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A FRIGYLADA MINT A KINYILATKOZTATAS
VILAGOSSAGA

KESZ VAGY
SAMUELLEL
EGYUTT KIJE-
LENTENI: ,,SZOL},
URAM, MERT
HALLJAATE
SZOLGAD"?

a napokban; ritkan fordultak el6 latomésok...,
és Isten lampdsa még nem oltddott el” (1Sam
3:1,3; a szerz6 forditasa).

Ez a bekezdés nagyon tomor és jelentés-gaz-
dag, mély és fontos szavakat tartalmaz. A szo-
morusag olyan mértéki leterheltségét, amely rit-
kan tapasztalhatd, ugyanakkor reménységet is.
Négy egymashoz kapcsolddé szo hivja fel magara
a figyelmiinket: Isten Szava, latomds, lampds és
frigyldda. Altalaban a féneveknek nagyobb hang-
sulyt tulajdonitunk, kénnyebben észrevessziik.
A Biblia emberének azonban az ige fontosabb és
elsédleges, mert az fejezi ki a cselekvést. Ime, az
igei szerkezetek: ritkan nyilatkozott meg, ritkan
fordultak el, még nem oltédott el.

A masodik csoportot két személy alkotja: Eli,
a f6pap és Sdmuel, a szolgagyermek. Eli mar
szinte teljesen vak volt, de elég jol latott ahhoz,
hogy hanyagsaggal lehessen vadolni, viszont mar
nem latott annyira, hogy elkeriilje a rosszat.

Samuelt, aki a templomban aludt, valahol a
szent helyek kozelében, mindenki figyelhette és
zavarhatta; el6joga kotelessége is volt.

Isten Szava ritkdn nyilatkozott meg azokban

Isten Szava ritka volt, ami azt is jelentheti,
hogy nagyon nehezen lehetett Irott Igéhez jutni,
csak ritkan hangzottak el prédikaciok, a legsulyo-
sabb pedig az volt, hogy Isten mar nagyon régéta
nem nyilatkozott meg az embereknek.

»Ritkdn fordultak el6 latomdasok” — ez a fentie-
ket is megmagyarazza, ugyanakkor azt is jelent-
heti, hogy bar voltak préfétak vagy kommuni-
kécibs csatorndk az emberek felé, mint efdd, az
Urim és Tummim, Isten mar régéta nem adott
semmilyen jelzést. Valami tortént. Egyetlen , tele-
fonhivas” sem volt a menny részérél.

A lampas viszont még nem aludt ki. Elsésor-
ban a szentélyben 1évé mendrardl, a hétagu gyer-
tyatartorol van itt szo. Még égett, ami azt jelenti,
hogy végezték a szertartdsokat; a pap naponta be-
ment imadkozni, és akkor a lampast is meggyuj-
totta. A lelki életnek egy bizonyos formajat is je-
lentheti, amely azonban igen gyenge volt.

A frigylada az utolsé és a legfontosabb szo,
mindennek a kulcsa. A tény, hogy még min-
dig a szent helyen volt, biztositotta a szertarta-
sok folytonossagat, és életben tartotta az imadati
rendszert. Isten jelenlétérdl biztositotta a hiveket,




arrol, hogy létezik még kegyelem, megbocsatas és
udvosség.

Az idézett részlet egy hatarhelyzetet vézol,
amely mar majdnem a végéhez, csédallapothoz
érkezett: kevés Ige, kevés vilagossag, kevés felfe-
dezés. Ugyanakkor reménysugarat is nyudjt: még
hozzaférhet6 és hallhat6 az Ige, még ég a lang...,
még van lehet6ség a kinyilatkoztatasra... mig a
frigylada a templomban van. Hidba van templo-
munk, hidba vannak papjaink, szertartdsaink, is-
tentiszteleteink, szép tinnepélyeink: csak a frigy-
lada jelenléte a templomban adhat életet és re-
ménységet.

Ki tarthatja fenn az Igét a szdszéken, a fényt
a lampasban és az isteni kinyilatkoztatast az
imadkozdok korében? Rendes koriilmények ko-
z0tt ez a papok és profétak feladata. De mi a te-
endd, ha a papok iranyt tévesztettek és kifogasol-
hat6 dolgokat tesznek? Ha a f8pap majdnem vak,
az Urim és Tummim pedig olyan sok ideig nem
vilagitottak?

Jeremias és Ezékiel - Isten késztetésére, Juda
kiralysaganak a vége felé - kijelentették: ,,Keresek
egy embert!” Egy ember megmenthette volna Je-
ruzsalemet és a templomot, és megtarthatta volna
a szent szolgalattevés folytonossagat. Jeremias és
Ezékiel idejében nem talaltatott ilyen ember, de
Eli kordban igen. Létezett valaki, aki megment-
hette Izraelt, de még gyermek volt, még csak papi
nemzetségbdl sem szarmazott, és nem végezhe-
tett kiilonleges szolgélatokat. Am a legfontosabb,
hogy ez a gyermek a templomban aludt, Isten la-
déja kozelében, nem pedig kint, ahol a romlott
papok tartdzkodtak.

Egy gyerek, aki kozelebb allt Istenhez, mint az
emberekhez. O volt a megmentd, de mi volt az,
amit még megmenthetett volna? Nem rendelke-
zett tekintéllyel, hogy kozolje Isten Szavat, nem
volt joga bemenni a templomba meggyujtani a
lampast, de volt lehet6sége beszélni Istennel. Az
Ur kivalasztja 6t profétéjanak, és igy Izrael elsé
hivatalos profétaja lesz, az els6, aki viselni fogja
ezt a nevet. Nem fogja tudni megmenteni a temp-
lomot, amely megsemmisiil és szétszératik az or-
szagban; nem fogja tudni megdrizni a frigyla-
dat, amelyet a filiszteusok elragadnak, de életben
fogja tartani a jovendolés langjat, és terjeszteni
fogja Isten Igéjét, megtartva a népet.

Az isteni kinyilatkoztatds vilagossdga egyenér-
ték(i Izrael reménységének a fenntartdsaval. ,,Es
megtudd egész Izrdel..., hogy Samuel az Ur pré-
fétajaul rendeltetett” (Sdm 3:20). E vilagossag ré-
vén minden helyreallt: a frigyldda visszakeriilt,

de nem a templomba, hanem az iskolaba, hogy
az embereket a torvényre, szentségre és Isten je-
lenlétének tiszteletére tanitsa. A vilagossag djra
meggyult, amikor az emberek tanulmdanyozni,
terjeszteni és hirdetni kezdték Isten Igéjét min-
denkinek. Isten Szava elérhet6vé valt, barki olvas-
hatta és hallhatta, mert megszervezték az Ige is-
koldjanak kiilonleges rendszerét.

Ime, hogyan mentette meg egy em-
ber Izraelt! Lehetséges volt. Es minden
ezzel a néhany széval kezdédott: ,,Sz0lj,
Uram, mert hallja a te szolgad!” (1Sam
3:10). Milyen sokat jelent mindent Is-
ten rendelkezésére bocsitani! Sdmuel
lemondott az atyai hazrol, szereté any-
jardél, minden dologrol, amit abban a
korban élvezhetett volna, a gyermek-
korardl, a jatszasrol, kirandulasokrdl,
baratokrol, egyetlen hatarozott dolo-
gért: hogy Istennek szolgaljon a temp-
lomban. A templom udvaraban nevel-
kedett, nyitogatva és zérva annak ka-
puit; a papok ruhait viselte, amelyeket
anyja a méretére készitett, hogy mel-
lettiik szaladgalva segitse munkdjukat.
A hivek 4ltal készitett ételekbdl evett,
és nem kivant mas taplélékot; a f6pap
mindig, éjjel-nappal készenlétben allé
szolgdja volt, mikézben nem maradt
ideje beszélgetni és jatszani mas, vele
egykoru gyermekekkel.

Hogyan értelmezhetjiik mindezt? Egy gyer-
mek kihasznalasanak lehetiink a tandi? Egy gyer-
mekkortol megfosztott életnek és stresszes fia-
talkornak? Sziil6ktdl eltaszitott, durva bands-
moédnak kitett gyermekrdl van itt sz6? Barmit
mondhatunk, elitélhetjiik a sziil6ket és a papokat,
de egy dolgot tudok: ez a gyermek, Samuel, Izrael
egyik legnagyobb férfitja lett, aki nagy valsagbol
mentette meg a népet, és olyan rendszernek tette
le az alapjat, amely ezt a népet magas foku civili-
zécidra vezette.

Kész vagy Samuellel egyiitt kijelenteni: ,,Sz4lj,
Uram, mert hallja a Te szolgad”? Kész vagy elin-
dulni felfelé azon az Gton, amely a mennybe vezet
és lemonddssal jar? Kész vagy az Ur temploma-
ban aludni, szent dolgok koézelében, angyalok je-
lenlétében, az isteni kinyilatkoztatas helyén? Mi-
lyen nagy kivaltsag és jutalom var rad! Isten segit-
sen meggyujtanod Ujra a fiistolgé mécsest, és tjra
életet adnod a rég elfelejtett Igének! m

Dr. Traian Aldea, nyugalmazott lelkipasztor

A frigylada mint a kinyilatkoztatas vilagossaga « Adventszemle
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ATRON JOBB OLDALAN

,FODOLOG PEDIG
AZOKRA NEZVE,
AMIKET MON-
DUNK, AZ, HOGY
OLYAN FOPAPUNK
VAN, AKI A MENY-
NYEI FELSEG
KIRALY! SZEKE-
NEK JOBBJARA
ULE” (zSIDOK 8:1).

vancsivd tette az embereket és sok vitat sziilt.

A héber kultaraban ez a téma alapvet6 fontos-
sagu, mivel szoros Osszefiiggésben all Jhwh szu-
verén hatalmdval, a teremtéssel és a templomi
kultusszal. Utdlag a Merkabah és a Heikhalot
kultuszba is bekeriilt. Ugyancsak megtalaljuk a
evangéliumok és az apostoli levelek krisztologia-
jaban, Uj jelentésekkel kiegészitve.

Az ,Isten jobbjan” vagy a ,trén jobb oldalan’
bibliai kifejezésekben rejl6 téma a Szentiras egyik
legiinnepélyesebb témdja, mely a Szentek Szent-
jére iranyitja tekintetiinket, ahol Jhwh tronja all.!
Megértése alapveté a szentély tana szempontja-
bdl, és értelmezési helyzetiinket ez hatdrozza meg.
Fontossagara valo tekintettel, meghivlak, elemez-
ziik egyiitt.

Isten kozmikus trénjanak fogalma mindig is ki-

>

Az Ujszivetseg kontextusaban?

Az evangéliumokbdl kiindulva felfedezziik
a »jobb oldal” jelentdségteljes szerepét; elég, ha
megemlitjiik a ,,jobb szemet’, a ,,jobb kezet” (Mt
5:29-30), a ,,jobb orcat” (Mt 5:39), a haldszhaldkat,
melyeket Jézus parancsara a ,,jobb oldalra” kellett
kivetni (Jn 21:6), vagy a tanitvanyokat, akik jobb
és bal fel6l fognak allni (Mt 20:21).
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A ,jobb oldal” jelentdségét Jézus hangsulyozza,
amikor gy tesz emlitést rola, mint a sajat helyé-
rél. Kajafas itélétermében kijelenti, hogy ,,meglat-
jatok az embernek Fiat iilni az Istennek hatalmas
jobbjan” (Mt 26:64). Mérk 16:19 versében ezt ol-
vassuk: ,,Felviteték a mennybe, és iile az Istennek
jobbjara” Istvan ,Isten jobbjan” latja Jézust (Csel
7:55-56), mikozben a Zsidokhoz irt levél szerzdje
6t helyen tesz emlitést errdl a térbeli elhelyezésrél
(Zsid 1:3; 8:1; 10:12; 12:2; 13:8)°.

Minden szovegben, ahol Jézusra torténik uta-
las, észrevehetiink egy fiiggdleges iranyu, térbeli
elmozdulast, a mennybe menetellel Gsszefiiggés-
ben, melyhez egy vizszintes elmozdulas is tar-
sul, amely az Atyahoz viszonyitott helyzetére ira-
nyul. Ebben az esetben adddik egy alapvetd kér-
dés: Jézus vajon fizikélisan is Isten tronja mellett
l? Van-e Istennek jobbja és balja? Mit akar mon-
dani a Zsidokhoz irt levél szerzdje, amikor ravila-
git, hogy Jézus f6pap az Atya jobbjan (Zsid 8:1)?

Ertelmezési lehetoségek

Az els6 értelmezési lehetdség a betli szerinti®.
Ez nagyon régi idékre nyulik vissza, még a keresz-
ténység elotti iddszakra, a Merkabah irodalomig,
és gazdagon visszatér a qumrani szévegekben. Ezt
az értelmezést nehéz elfogadni, mert ellentmond
Isten mindeniitt jelenvaldsaganak. Maga Aquinéi
Tamas is értekezik errdl az érvelésrél: ,,A jobb és
a bal testi korlatoltsagot feltételez, mikozben Isten
nem zarhat¢ testbe... Hogy is van? Ha az egyik
jobb oldalt van, akkor a masik bal oldalon? Es ha
Jézus jobb feldl van, akkor az Atya bal fel612”>

Az ellentétes oldalon az a felfogas all, hogy
mondjunk le teljesen Isten antropomorfizalasa-
rél. Ebben az esetben nem értelmezhetjiik szd
szerint példaul Salamon szavait Istenrdl, akit nem
tudnak befogadni az egek. E szerint itt nem Isten
térben elfoglalt helyérél van sz6, hanem a pogany
szertartasok tipikus tulfiitottségének az ellensu-
lyozésarol. Ilyen értelemben az ,Isten jobbjan” ki-
fejezés nem egy térbeli képre vonatkozik, hanem
egy adott jelentést hangsulyoz.

Egy harmadik értelmezésbél kiindulva Isten
transzcendens lénye meghalad minden értelme-
zési format, O ,tal van és mds™, ennek ellenére
kapcsolatba Iép az id6 és tér korlatai kozott 1é-
tez6 teremtményeivel. Az ,Isten mennyei lakhe-
lye”, ,trénon 1l6” vagy ,.felhén il6” megjelenité-



sek dics6ségét, szuverenitasat és uralkoddi mi-
voltat hangstlyozzak a teremtett 1ényekkel vald
viszonylataban.

A ,tron jobbjan” kifejezés jelentései

Méltdsagteljes. Bonnet szerint ez a kifejezés mél-
tosagteljességet foglal magaban: ,Jelképes kife-
jezés, amellyel foldi kiralyokat illetnek; maga-
ban foglalja az isteni mindenhatdsagot, amelyet
a Fiu mennybemenetele utan kapott az Atyatdl™.
A méltosag kiralysagabol fakad. Ciruszi Teodoret,
Nagy Laszlo, Damaskinos® és Aquindi Tamas® is
ugyanezt a véleményt osztjak. Aquinéi Tamds a
kovetkez6t mondta: ,,A jobbot nem szd szerint
értjiik... Az Atya jobbja szamunkra istenségének
dicséségét és méltdsagat jelenti”’® A modern kori
magyarazok, mint Leland Ryken'!, Nelson, J. Mac
Arthur, P. Teodorico™ és D. Hay'® ugyanezt az al-
laspontot képviselik.

Tekintély. Szamos teolégus, mint példaul Plumer,
Attridge, Lenski, Ellingworth és Girard", gon-
dolja, hogy az ,Atya jobbjan” kifejezés Krisz-
tus tekintélyére utal. Mackie egy koriiltekintéen
megirt tanulmdnyban kijelenti, hogy a mennyei
szentély nem csupan egy imadati hely, hanem az
a helyszin, ahol a Fiu kiralyi végrehajté hatalmat
gyakorolja®®. A jogarra (Zsid 1:8) és a zsamolyra
(Zsid 1:13) val6 utalasok is ezt igazoljak.

A papi elhivas. A méltosagteljesség/kiralysag érdekes
feltevés, de korlatozo is egyben. Az ,, Atya jobbjan’
nem lehet csak egy dicsdséges és méltdsagos hely,
hanem ellenkezéleg, mivel Jézus Isten, O maga
a méltosag és dicsGség forrasa. Ezért a kifejezést
papi elhivasa szemszogébol kell megvizsgalni. Ha
figyelembe vessziik a 110. zsoltart mint hivatko-
zési alapot, amely szerint O kiraly és pap is egy-
ben - ,Pap vagy te 6rokké, Melkhisédek rendje
szerint” (Zsolt 110:4) -, akkor megértjiik, hogy
Jézus nem csak kiraly, hanem f6pap is'. Ezt az
igazsagot hangsulyozza a Zsidokhoz irt levél is,
amikor megallapitja, hogy Jézus bement egyszer
s mindenkorra a szentélybe az O vére dltal, ,,6rok
valtsagot szerezve” (Zsid 9:11-12). Fépapi szolga-
latdra az Efézusi levélben is taldlunk utaldst, ra-
mutatva, hogy Isten jobbjan iilve O az egyhdz
feje, azé az egyhazé, ,mely az 6 teste” (Ef 1:21-22),
a Romai levél pedig még kifejezdbb: ,,aki az Isten
jobbjan van, aki esedezik is érettiink”(Rom 8:34).

»Az Atya jobbjan” az a hely, ahol Jézus kozben-
jaroéi szolgalata zajlik. Ezt a gondolatot a Zsidok
8:1 versében fellelheté nyelvtani szerkezet is iga-

>

zolja, ahol azt olvassuk, hogy O arhiereus. A sz6
targyesetben van, és az os személyes névmas al-
tal az ekatesen en dexia to tronu tes megalosunes
en tois uranois, azaz: ,olyan fOpapunk van, aki
a mennyei Felség kirdlyi székének jobbjara iile”
(Zsid 8:1) mondat alanya, amelyben két helyha-
tarozd is van: ,jobbjan” és ,az egekben”
(a magyar nyelvi forditasban: a mennyei;
ford. megj.). Az a szerepiik, hogy segitse-
nek megérteni Jézus munkdssaganak a va-
losagat, és meglathassuk a kinyilatkozta-
tas térbeli dimenzidjat. A lathatatlan Isten
érzékelhetévé valik Jézusban, aki belép a
térbe. Leereszkedik a lathato valdsagba,
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hogy be tudjuk Ot fogadni. Ott van ,,Isten ,AZ ATYA JOBBJAN"
jobbja”, ahol az emberért végzi a kozben- JEZUS KIRALYSA-
jaras munkajat. GARA VONATKOZO
. . ATVITT ERTELMU
Kovetkeztetés KIFEJEZES. JEZUS
»Az Atya jobbjan” Jézus kiralysigara  EGYUTT MUNKALKO-
vonatkozo atvitt értelmil kifejezés. Jézus DIK AZ ATYAVAL ES
egyiitt munkalkodik az Atyaval és a Szent- A SZENTLELEKKEL
1élekkel az ember tidvozitésének a tervén. AZ EMBER UDVOZi-
A Fia ,az Atya jobbjar6l” Fépapként vé-  TESENEK A TERVEN.
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KIJELENTESEK

TRENCHEA

AZ OROK ISTENSEG
- AZ ATYA, AFI0 ES

A SZENTLELEK -

VEGZI AZ EMBERISEG
MEGMENTESENEK
FONTOS MUNKAJAT.

A Profétasdg Lelkének ihletett kijelentései Istenrél: az Atyardl,
a Fiurdl és a Szentlélekrél. Az idézetek oldalszamozdsa az angol
nyelvii kiadvdnyokat jel6li.

nem mastol szdrmazo élet. Krisztus isten-
sége az Orok élet biztositéka a hivé szaméra”
(Jézus élete, 530. 0.)

»Az aldozathozatal teljes volt, mert
gy szerette Isten a vilagot, hogy az O
egyszilott Fiat adta — nem teremtett fitt,
mint példaul angyalokat, nem 6rékbefo-
gadott fiut, mint amilyen a blinbocsana-
tot nyert biinds, hanem az Atya teljes ki-
nyilatkoztatasaként sziiletett Fiit a maga
dicsdségében és fenségében, aki egyenld
az Atyaval tekintélyben, méltosagban és
mennyei tokéletességében. Obenne lako-
zott az Istenség egész teljessége.” (Signs of
the Times, 1895. majus 30.)

O 6roktél fogva Istennel volt, és min-
denekfelett Istentd] megaldott volt. Jézus
Krisztus, Isten mennyei Fia 6roktél fogva
kiilonalld személyként 1étezett, mégis egy
volt az Atyaval” (Adventist Review and Sabbath
Herald, 1906. éprilis 5.)

»A menny elismert Kiralya Isten Fia volt, akinek
hatalma és tekintélye felért az Atyaéval” (A nagy
kiizdelem, 495. 0.)

»Krisztus, Isten Fia egyenlé az Atyaval, és 6n-
magaban minden alddsok letéteményese.” (Lelké-
szi szolgdlat, 166. 0.)

,O egyenld volt Istennel, végtelen és minden-
hatd, 6rok, 6nmagaban élettel bir6 Fia” (Evange-
lizdlds, 615. 0.)

»Jahve, az orokkévalo, az 6nmagaban 1étez6,
a nem teremtett Isten, aki maga a forrasa és fenn-
tartdja mindennek, aki egyedil jogosult arra,
hogy Ot illesse meg a legnagyobb tisztelet és ima-
dat” (Pdtridrkdk és profétdk, 305. o.)

»A mennyei kapuk akkor ismét feltarulnak,
s Udvozitdnk tizezerszer tizezer és ezerszer ezer
szenttel mint kiralyok Kirélya és uralkodok Ura
jon el. Akkor »az Ur lesz az egész foldnek kira-
lya, e napon egy Ur 1észen, és a neve is egy« (Zak
14:9)” (Gondolatok a Hegyibeszédrdl, 108. o.)

»Miutan Krisztus a mennyei kaput atlépte, an-
gyalok imadata kozepette elfoglalta tronjat. Mi-
ddn a beiktatas iinnepélye véget ért, a Szentlélek

Krisztusban van az eredeti, nem kolcsonvett,
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bdséggel aradt a tanitvanyokra, és Krisztus vald-
ban megdicsdittetett azzal a dicsGséggel, amelyet
Atyjatdl oroktdl fogva birt. A Lélek kiarasztasa
piinkdsd napjan a menny tizenete volt arrdl, hogy
a Megvalté iinnepélyes felkenetése megtortént.”
(Apostolok torténete, 38. 0.)

»Az Igében megtudjuk, hogy mennyibe keriilt
az lidvosségiink annak, Aki 6roktél fogva egyenld
Istennel, és Aki életét aldozta, hogy egy nép meg-
allhasson az Ur el6tt, megtisztuljon minden fol-
ditél, és megujuljon Isten képmasara.” (Tandcsok
a sziil6knek, tandroknak és tanuldknak, 13. 0.)

»A Szentlélek a Vigasztal6 a Krisztus nevében.
Krisztust személyesiti meg, és mégis egy kiilonallo
személyiség” (Manuscript Releases 20, 324. 0.)

»Tudataban kell lenniink annak, hogy a Szent-
lélek éppugy személy, mint Isten: igy jar kozot-
tiink” (Evangelizdlds, 616. 0.)

»Isten megszanta az emberi nemzetséget, ezért
az Atya, a Fiu és a Szentlélek elhataroztak, hogy
életbe iiltetik a megvaltasi tervet” (Egészségiigyi
tandcsok, 222. o. - e sorokat Ellen White 1901. 4p-
rilis 1-jén irta)

»Az 6rok Istenség — az Atya, a Fiu és a Szent-
lélek - végzi az emberiség megmentésének fontos
munkéjat” (The Upward Look, 148. o.)

»Az Atya az Istenség teljessége: testileg halan-
dok szamara lathatatlan. A Fiu az Istenség meg-
nyilatkozott teljessége. Krisztus megigérte, hogy
mennybemenetele utan elkilldi a Vigasztalot.
A Lélek az Istenség teljességében kinyilatkoztatja
az isteni kegyelem hatalmat mindazoknak, akik
elfogadjak és hisznek Krisztusban mint személyes
Udvozitdben. A mennyei istenségnek harom élé
személye van; e harom nagy hatalom - az Atya,
a Fiu és a Szentlélek - nevében azok, akik él6 hit-
tel elfogadjak Krisztust, alamerittetnek; e hatal-
mak a menny engedelmes alattvaldival egytitt
munkalkodnak, hogy a megtértek Krisztusban uj
életet éljenek...O egyenlé volt Istennel, végtelen
és mindenhatd, 6rok, onmagaban élettel bir6 Fin”
(Evangelizdlds, 615.0.) ®

Cristian Trenchea, lelkipasztor, Moldvai Egyhazteriilet
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ELET KET TEKOZLAS KOZOTT

nelem, amit megirtak, irnak folyamatosan, és teszik ezt

majd a jovében is. Térténelem, mely rélunk szol. Torté-
nelem, amit nem akartak megismételni az Atya mai fiai, de
ime, mégis atéljiikk. Ami azonban még megvaltoztathato, az
a végkifejlet, fiiggetleniil attdl, hogy a két fia koziil melyik-
kel azonosulunk.

Vagy a kisebbik fidthoz hasonléan tékozlasban élink,
vagy a nagyobbik fii tavolmaradasat valasztjuk. Elhibaz-
zuk a boldogségot a tulkoltekezés, vagy a tilzott tartozko-
das miatt. A koltekezés nem csupan egy anyagi tékozlds,
hanem ami még sulyosabb: egy egzisztencialis kimeriilés.
Az anyagi pazarlas, mint ahogy a zsugorisag is, egy korabbi
belsé tr jele. A tulkoltekezés a mi atkunk, és ez sajnos fel-
vallalt atok.

Mozes egy a mindennapokra vonatkoz6 nagyon fontos
imat javasol, ami talan fontosabb a Mi Atyanknal is: ,Ta-
nits minket Ugy szamlalni napjainkat, hogy bélcs szivhez
jussunk” (Zsolt 90:12).

A napok helyes szamlaldsa nem matematikai feladvany
vagy unalmas konyvezetés, mivel 6rokre szol6 értékkel bir.
Nem a mennyiségrél, hanem a mindségrél szol. A meny-
nyei kozgazdasag alapjan a befektetés és nem a tékozlas
a fontos.

A legfajdalmasabb pazarlas az élet eltékozldsa. Ez annak
a jele, hogy nem ismerjiik sajat értékiinket, mivel ugy don-
tottiink, hogy semmibe vessziik eredetiinket. Elméletileg
tudjuk, honnan jéviink, a gyakorlatban azonban életiink
ennek épp az ellenkezdjét bizonyitja. Eredetiink tudatosu-
lasa azonban nem életiink startvonalaval, hanem a célvo-
nallal van 6sszefiiggésben. Azonossagunk az eredetiinkre
épiil, s ezt vallaljuk fel a mindennapos megszentel$ gya-
korlatainkkal. Ha tudod, honnan jossz, értelmet nyer a lé-
tezésed, s ilyenkor a tékozlas csupan szerencsétlen baleset.

Arra tanitottak, hogy a pazarlas erény és a bdség jele.
Ha fiatal vagy, ifjusagodat tékozold a gyonyorokre és a ziil-
16ttségre, erédet dobd ki az érzéki gyonyorok ablakan. Van
pénzed, kolts el mindent 6nz8 szived kivansagaira. Van
egészséged, pazarold a szenvedélyekre és a féktelen lakma-
rozasra. Van idéd, engedd at a haszontalansag, a semmitte-
vés, a taviranyito és a billentytizet iranyitasanak.

A bolcsesség felszolit, hogy hasznositsunk minden t6-
két, amit a Teremt6t6l kaptunk. Az életet nem tonkretenni
kell, hanem kivaldsdgban élni. Akkor nemes az életiink, ha
6nz6 génjeinket alavetjitk az 6nzetlenség génjeinek. A bol-
dogsag és a beteljesiilt élet abban talalhaté meg, amit Noica
a masik ember felé fordulasnak és dldozatkészségnek ne-
vezett. Amikor dnzetlen és egyiitt érz6 vagy, megtériilnek
a befektetett eréforrasok, s amelyek latszolag visszafordit-
hatatlanok (példaul az id6), metafizikai tékévé alakulnak at.

A tékozIl6 fiu nem amiatt olyan nyomorult, hogy min-
den vagyonat elkoltotte, hanem amiatt, hogy eltékozolta

Egy apanak volt két fia... A tobbi mar torténelem. Torté-

legértékesebb t6kéjét: az életet. Erdekes, hogy ez teljes mér-
tékben csak az édesapaban tudatosul, aki kijelentette, hogy
a fia ,meghalt”. Az anyagiassag az élet eltékozlasanak egyik
formaja, mint ahogy a szeretetlenség, az 6nzés, a josag és
irgalmassag hianya, az irigység és a versenyszellem is az.

A tékozlas egy masik formajara deriil fény a tékozld fii
testvérének magatartasabol. Az 6 életét az hatarozza meg,
amit elszalasztott, amikor apja kedvében akart jarni, mi-
kozben elfelejtette, hogy a sziil6i szeretetet nem lehet meg-
szerezni, mivel az 6nmagaban létezik. Ez a fiu folyton a
hataridénapldra, a feladatokra, a pontossagra és az erkol-
csOsségre figyelt. Gondosan elké-
szitett listdja volt, mely tartalmazta
az Osszes olyan korlatozast, amely-
nek alavetette magat. Ezt bizonyit-
jak gazdasagi megfontolasok vezé-
relte emberbardti tettei, valamint
az a mértékletesség, amit a lako-
man tanusitott. Az iddsebbik fiu
észre sem veszi, de 6ccsénél kordb-
ban valik tékozléva. Tékozol, mert elhatdrozza, hogy sen-
kibe sem fektet be. Nincsenek baratai, de vannak erényei.
Nem él kicsapong6 életet, viszont elszigetel6dik. Nem isza-
kos, mivel még a vizet is mértékkel fogyasztja. Tékozlasa
nem kiilsé és nem kihivd, hanem bels6 és pusztito.

Az id6sebbik fia ellentmonddsos latvanyt nydjt: hit nél-
kiili vallasos ember, aki ugy tekint 6nmagara, mint akit6l
méltan vehetnek példat, am akit mégis mindenki figyel-
men kiviil hagy. Elitéli leziillott testvérét, de nem latja meg
atyjaval szembeni sajat engedetlenségét. Azzal hivalkodik,
hogy sosem tért el atyja parancsatol, ekdzben azonban elu-
tasitja az apa meghivasat a csalddi lakomara.

A lelki életben mennyire tragikus lehet az onaltatas,
amikor azt hissziik, hogy tokéletes a mentalitdasunk, igaz-
sagosak vagyunk, de kozben nincs kapcsolatunk az Atya-
val. Lehet teologiank Isten ismerete nélkiil is. Rendelkez-
hetiink krisztolégiaval ugy, hogy kozben nincs személyes
kapcsolatunk Krisztussal, pneumatoldgiaval, hogy nyoma
sincs benniink a Szentléleknek, eszkatoldgiaval, mikézben
egyaltalan nem tartjuk fontosnak a kiisz6bon allé adventet.

Az atya alapvetd vagya, hogy ne szolgai legyenek, ha-
nem fiai, mert csak akkor atya az atya. A haz csak akkor
igazi otthon, ha a testvérek szeretetben élnek benne. Mind-
kett6t szeretet altal kell és lehet meggydgyitani. Az eltavo-
zott tékozlot egy gazdag lakomara hivjak, ami annak a jele,
hogy a szeretet meghalad minden pazarlast. Az 6t vissza-
fogadd atya karjaiban tudatosul azonossaga, értéke és éle-
tének értelme. Az otthon maradt tékozldt is meghivjak az
atya 6romébe, mivel meg kell értenie, hogy szeretet nélkiil
minden csak tékozlas. m

SZERETET
_ ALTALI
GYOGYULAS

Daniel Bota, lelkipasztor, Banati Egyhazteriilet
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A SZEXUALIS IMPULZUS LELKI BEEPULESE
A HAZASTARSAK AHITATI SZOLGALATABA

A HAZASTARSAK
K6zOTTI ODA-
ADAS A HAZAS-
TARSI INTIMITAS
LAHITATI” AKTU-
SABAN NYILATKO-
ZIK MEG TELJES
ES KIZAROLAGOS
MODON; BENSO-
SEG, MELYNEK
ELSODLEGES ES
MEGHATAROZO
MOTIVACIGJA
,ISTEN DICSO-
SEGENEK” ES

A HAZASTARS
IDOLEGES ES
OROK JOLETE-
NEK APOLASA.

romsagi szeretetet (Enekek éneke 8:4:6-7). P4l

apostol ezt a tapasztalatot azzal a kijelentéssel
egyértelmusiti, hogy ti. a szentharomsagi szere-
tet ,a mi sziviinkbe a Szent Lélek dltal toltetett
ki, Aki adatott nékiink” (Réma 5:5b). Amint azt
mar el6z8 cikkeinkben emlitettiik, ez a tény ma-
gyarazza a hazastarsak kozotti nemiség lelkiségét.
Mindezt figyelembe véve, a tovabbiakban meg
fogjuk vizsgalni a szexualis impulzus (eros/libido)
ahitati jellegét és szerepét. A bemutatasra keriilé
gondolatok téves értelmezésének elkertilése érde-
kében két dolgot kell pontositanunk:

1. Az ,ahitat’, ,ahitati” kifejezéseket a szerzé
nem kultikus jelentésiikre utalva hasznalja, azaz
nem templomi istentiszteletre utal veliik, amely-
nek keretében Krisztus testének tagjai ahitati cse-
lekedeteket végeznek, példaul kozos éneklésben
és imadkozasban vesznek részt, vagy egyiitt hall-
gatjak az Igét, stb. A hazastarsak kozti nemi kap-
csolat ebben a kultikus értelemben nem lehet 4hi-
tat. A szex imadati aktusként csak az okori po-
gany vallasokban jelent meg, az étestamentumi
izraelita, valamint az Ujtestamentumi keresztény
valldsban azonban soha. E két kifejezést a kovet-
kez§ jelentéssel hasznéljuk: az ,,ahitat” (odaadas)
a férj felesége, illetve a feleség férje iranti ragasz-
kodasara vonatkozik; olyan odaadds, mely a ha-
zastdrsi intimitas ,,ahitati” aktusaban nyilatkozik
meg teljes és kizarolagos mddon; bensdség, mely-
nek elsddleges és meghatarozé motivacidja ,,Isten
dics6ségének” és a hazastars id6leges és 6rok jo-
létének apolasa

2. A masodik dolog, amelyet pontositanunk
kell: az eros-t / libido-t nem adott, rombold és er-
kolcstelen pszichofizioldgiai tényként kell felfog-
nunk, hanem ellenkezdleg: az eros/libido szerke-
zetében egy olyan Osszetevét tartalmaz, amely a
benne rejld lehetdségeknek koszonhetden pozitiv.
Errél a benne rejlé lehet6ségrol fogunk az alabbi-
akban beszélni.

A libido egy személyt ,keres”, korantsem an-
nak fizikumat. A hazastarsat keresi. Ez a keresés
o6nmagaban pozitiv dolog, mivel igazolja a tényt,
hogy ,érdekel” a férjem/feleségem, és ,érdekes-
nek” tartom 6t. Ha a hdzastarsam ,,engedi” magat

Isten Hkelti életre” a hdzastarsakban a szentha-
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megtalalni, abban az értelemben, hogy ,atadja”
magat nekem, nem csak ,elt(ir”, akkor a szexualis
impulzusnak egy masik arculata kérvonalazddik.
A libido pozitiv potencial, abban az értelemben,
hogy a libidot megtapasztalé szamara megnyitja
a hazastars iranti tartés onatadashoz sziikséges
forrasokat, a kitartd, romantikus udvarlds ma-
gatartdsdnak formdjéban. Onataddsunk, lévén,
hogy egy hazastarsi dhitati aktusrol van szd, meg-
nyeri a masik fél onkéntes dtadasat. A partner 6n-
atadasa kétféleképpen nyerhet6 el.

Az elsé mod az dllandé magatartds. A hazas-
tars — azaz férj vagy feleség - irdnt tanusitott al-
talanos magatartasnak olyan természetiinek kell
lennie, hogy a masik fél értékesnek, kiilonleges-
nek, vagyottnak, fontosnak érezze magat. A sze-
mélyes érték fenntartdsa mindeniitt jelen van az
Enekek énekében (2:1-3; 4:1,7,12; 5:10-16; 6:8,9).
E magatartds naponkénti (heteken, hénapokon,
éveken at tartd) kifejezése virdgcsokrok datada-
sdban, kedves szavakban, elragad6 gesztusok-
ban, szeretetrdl arulkodé hanghordozasban, te-
kintetekben, kapcsolati kreativitasban, kettesben
toltott mindségi idében, kellemes meglepetések
szerzésében olt alakot. Mas szavakkal, ez a tar-
tds magatartas a hdzastarsak személyes lelkisége
alapjan értheté meg, sajat meghatarozasunk sze-
rint.! A masodik lehetéség az azonnali magatar-
tds. Ennek harom szakasza van, amit 1Korinthus
10:31 alapjan ,ahitati cselekvésnek” neveziink:
»Azért akar esztek, akdr isztok, akdrmit cselekesz-
tek’, beleértve a szeretkezést is, ,mindent az Isten
dicséségére miveljetek”

Ahhoz, hogy Isten dicsGségét szolgdlja, a nemi
kozosségnek lelki tapasztalatnak kell lennie. Igy
teljesiti Isten altal kijelolt céljat. A hazastarsak
kozotti kapcesolat sajatos egysége és mindsége el-
mélyitésének lesz a mozgatdereje. E cél eléréséhez
a hazastarsaknak harom ,4hitati” cselekvést kell
szem el6tt tartaniuk, amelyeknek jelen kell len-
niiik a hazastarsi szexudlis kapcsolat ideje alatt:

r»

1. Az erotikus jaték mint a szexualis ,,odaadas
nyitanya.
2. Maga a szexualis kapcsolat.

7 »

3. A szexualis ,,odaadas” lelki visszhangja.



1. Az erotikus jaték, avagy a szexudlis ,,oda-
adds” nyitdnya Szentirason alapulé tanitds. Mind
az 1Mdzes 26:8-10 verseiben, mind az Enekek
éneke 4. fejezetében talalhat6 leirds igazolja az
el6jatéknak/nyitanynak mint dhitati cselekvésnek
— az erotikus jatéknak - a sziikségességét. Ennek
a jatéknak a rendeltetése felébreszteni és erdsiteni
a partnerben a szexualis impulzust (libidét). A ja-
tékban részt vevo felek 6nataddsa és gyengédsége,
féleg az, ahogyan a férfi viselkedik a nemi inti-
mitds e szakaszaban, az eljatékot az onfelaldo-
zas aktusava teszi, amely felkésziti a feleséget arra,
hogy egyre mélyebben atadja magat a férjének.

Ily médon beszélhetiink az erotikus jaték
»ahitati” dimenzi6jarol, amely mindkét hazastar-
sat felkésziti — de f6leg a feleséget — magara a sze-
xualis kozosségre. A hazastarsban felébred és fel-
erdsodik a szexudlis vonzalom, mégpedig egye-
nes aranyban annak a ténynek a tudatositasaval,
hogy az erotikus jaték 6nmagaban a tars kizaré-
lagos odaadasat fejezi ki. A szexudlis impulzus
feler6sodése elsGsorban tehat nem a kiilonboz6
technikdk alkalmazasatdl fiigg, habar nem kell
ezeket sem lebecsiilniink, hanem a két fél lelki-
ségétol.

Igazolt a ,,lelkiség” sz6 hasznalata ebben a kon-
textusban, mégpedig annak a ténynek a fényében,
hogy a tars javara gyakorolt tiirelmet és 6nlemon-
dast a szexualis nyitany ideje alatt az az eros biz-
tositja, amelynek a tiirelmét az agapé hosszabbitja
meg (1Korinthus 13:4). Azaz, a szexualis impul-
zus életre keltése és felerGsitése — féként a feleség
esetében - a legtobbszor hosszabb idétartamu
erotikus eldjatékot feltételez, ami a férj szerelem
motivalta tiirelmének a probajat jelenti. A tiire-
lem vizsgédja éppen az agapé jelenlétének koszon-
heten sikertilhet, amely a férfi libiddjat olyan
jellegzetességgel ruhazza fel, amelyet a kizaro-
lag az eros alapjan cselekvd férfiak nem ismernek.
A férfi libidoja rendelkezik a sziikséges tiirelem-
mel és tapintattal, hogy tarsat gazdagitva, onmaga
is gazdagodjon, tarsa libiddjat erdsitve, sajatja is
erdsodjon.

Pontosan a férfi eme 6nzetlen vagya, hogy fe-
lesége libidojat gazdagitsa, és az agape altal meg-
hatarozott erotikus el6jaték révén felerGsitse,
megadja a férjnek a sziikséges, kitart6 tiirelmet
a ,nyitany” teljes idtartama alatt. Pedig a szent-
haromsagi szeretet egyik fontos sajatossaga ép-
pen a ,hiiséggel” tarsitott ,hosszutiirés” (Galata
5:22). Id6tartamat tekintve, e jatéknak figyelembe
kell vennie a néi libido életre kelésének és felerd-
sodésének lassi - olykor nagyon lassu - ritmu-
sat. Egy asszonynak/feleségnek, ahhoz, hogy sze-
xudlis vagya felébredjen és felkésziiljon a teljes
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Onatadasra, atlagban 20-30 percre van sziiksége.
Tole eltérden, a férfi libidojara jellemz6 a robba-
nékonysag: alig par perc, s6t, masodperc alatt a
csucsra juthat! Ezért az erotikus jaték tulajdon-
képpen a férfi/férj lelkiségének a probdja, abban
az értelemben, hogy férfiui ,testisége/természe-
tessége” aldashatja a lelkiségét.

Mas szavakkal, a férfi lelkietlen és erkolcste-
len magatartasa a hdzassagban is megmutatkoz-
hat, olyankor példaul, amikor nincs tiirelme (akar
hosszutlirése) ahhoz, hogy o6nzetlen diakoénus-

ként kiszolgalja a feleségét, mig sze-
xudlis impulzusa el nem éri azt a szin-
tet, amelyrdl tovabb léphet maganak
a szexualis egyittlétnek a szakaszaba.
Eppen a férfiti és a néi szexudlis ter-
mészet kozotti kiilonbség helyez a val-
lunkra - ,emberi” 1ények vallara - ily
hatalmas feleldsséget. Ellendrzés alatt
kell tartanunk szexudlis impulzusun-
kat, mikozben hazastarsunkkal részt
vesziink a szexudlis elGjatékban. Az
ember parzasi kényszere — természetét
tekintve — azonos az allatok szexualis
impulzusaval. Ez utébbiakbol azonban
hidnyzik a felel6sségérzet, mig az em-
ber a teremtéstél fogva rendelkezik ez-
zel a képességgel.

A bibliai lelkiség meghatdrozza en-
nek a feleldsségnek a jellegét, a Maté
7:12 versében leirt elvnek a fényében,
amelyet ebben a kontextusban mi is al-

A SZEXUALITAS @
LELKISEGE |
SZALLOS
ZOLTAN

AZ EMBERI SZEX
CSAKIS AKKOR ERI EL
A SZENTHAROMSAG
ALTAL MEGHATARO-
ZOTT CELJAT, HA AZ
EGYMASBA HATOLO
SZEXUALIS EGYUTTLET
NYOMAN A FER)/FELE-
SEG ELISMERI, HOGY
HAZASTARSA ISTEN
FELBECSULHETETLE-
NUL ERTEKES ES KIZA-
ROLAGOS AJANDEKA.

kalmazunk: ,, Amit akartok azért, hogy

az emberek ti veletek cselekedjenek, mindazt ti is
ugy cselekedjétek azokkal; mert ez a torvény és
a profétak” Ez az elv a hazassagi intimitdsra al-
kalmazva igy hangzik: ,, Amit akarsz, hogy a hd-
zastarsad teveled cselekedjen, mindazt te is ugy
cselekedd 6vele, mert ez a torvény és a profé-
tak”. A hazastars sziikségeinek odaado szolgdlata
a szexualis el6jaték ideje alatt megdrzi lelki ter-
meészetét, az 1Korinthus 13:5 versében gyokerez6
motivaciés szempontok altal. Azaz, a hdazastar-
sak ,nem cselekszenek éktelenil”, és 6nz6 médon
»nem keresik a maguk hasznat”. Az agapé altal ma-
gaba zart eros hozzajarul a szexualis elGjaték alatti
és utani szexudlis lelkiség és erkolcsiség megte-
remtéséhez.

2. A szexudlis egyiittlét vagy kapcsolat. Az ero-
tikus nyitinynak az a rendeltetése, hogy felké-
szitse a hazastarsakat arra a bensGséges tapaszta-
latra, amelyben a hazastarsat Isten ajandékaként
ismeri és fogadja el (Példabeszédek 31:28b-30).
Ez a nyitiny a feleség jelzésével ér véget, mely-
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nek tizenete a kovetkezd: ,,J6jjon el az én szerelmesem
az 6 kertjébe” (Enekek éneke 4:16). A szexualis egyiitt-
1ét maga egy kolcsondsen egymasba hatold, maximalis
erGsségli magaslat, amely sokszor nem tart tobbet né-
hany percnél (t6bb tiz masodpercnél), a hazastarsak en-
nek ellenére egy rendkiviil er6s meggy6z6dés hatasa ald
keriilnek: ,,En az én szerelmesemé vagyok, és engem ki-
van 6!” (Enekek éneke 7:10). Az emberi szex csakis ak-
kor éri el a Szentharomsag altal meghatarozott céljat, ha
az egymasba hatol6 szexudlis egytittlét nyoman a férj/
feleség elismeri: tarsa Isten felbecsiilhetetlentll értékes
és kizardlagos ajandéka.

3. A szexudlis egyiittlét lelki visszhangja. Ez a meggyo6-
z6dés uralja mindkettejiik lelkét. Ugy gondolnak vissza
szexudlis egytittlétitkre, mint a kolcsénos 6romszerzés
lelki tapasztalatara, mint arra a pillanatra, amikor mé-
lyen meghatotta 6ket a meggy6z6dés, hogy kizardlagos
és teljes modon egyméshoz tartoznak (Enekek éneke
7:10). A meggy6z6dés, hogy ,.én az én szerelmesemé va-
gyok, és 6 az enyém’, nem korlatozodik egy mindossze
intellektudlis ismeretre, hanem egy a test minden sejt-
jében jelenlévé tapasztalat,® mintha a test Gsszes szerve
at lenne itatva ennek a szexualis egyiittlétnek a mély és
allandéan megujulé tudatossagatol, hogy habar ketten
vagyunk, mégis egy testet alkotunk. Ez a meggy6z3dés/
tapasztalat azonban megmarad, mégpedig oly médon,
hogy tudom: a tdrsamé vagyok, és mégis teljes mérték-
ben az Istené maradok. De nem akarmelyik Istené, ha-
nem azé, aki eggyé teremtett benniinket, jéllehet két kii-
16n személy vagyunk, megkiilonboztetett, férfiti és néi
szexualitassal. A hazasélet e kreativ ajandéka altal Isten-
nek az volt a szandéka, hogy sajat életének titkos blivo-
letét szemléltesse, azt az egységet, amelyet az Istenség
héarom kiilonallé Személye egy Istenként él meg.

Kovetkeztetések

E hat cikkbdl all6 bibliai és teoldgiai tanulmanysoro-
zat nyoman elegendé bizonyitékot azonositottuk ahhoz,
hogy kijelenthessiik: feltételezésiink — melyet végigve-
zettiink kutatdsunkon - beigazolddott. Ez az igazolas
abban az értelemben definialt, hogy Isten Szentharom-
sagként valo ismeretének hitelessége személyes és ha-
zas (s6t, hazassagot megel6z6 kapcsolati) életiinkben is
megnyilatkozik. Azaz, életmodunk annak a lelkiségnek
a megnyilatkozasa lesz, amely hu tiikorképe az Istenség
kebelében miikodd agapé-tipusu kapcsolati életnek.

Hogy még egyértelmiibbek legyiink, halmozott ér-
telemben az egész cikksorozat, nem csak ez a cikk, ele-
gendod, szilard, szentirdsi, teologiai és egzegetikai bizo-
nyitékot szolgaltatott arra vonatkozéan, hogy kozvetlen
korrelacio létezik a Szentharomsag tananak mély és he-
lyes ismerete és megértése, valamint e tannak biblikus
lelkiséggé torténd atalakuldsa kozott, amelynek megha-
tarozasa alapelvként szolgalt jelen kutatasunk szamara.
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A Szenthiromsag tana (elméleti-teoldgiai) hitelvi
ismeretének lelkiséggé torténd atalakuldsa a Szentha-
romsag harmadik Személyének a mive. Egy a Szent-
irdson alapul6 helyes doktrindrol egy ennek megfeleld
lelkiségre vald attérés e tanulmany altal bizonyitottan
a Szentlélek munkdja, azzal a feltétellel, hogy az elve-
ket és a szigoruan elvszer( biblikus kutatds kritériumait
htiségesen alkalmazni kell. Valéban, a Szentlélek akti-
van részt vett a kinyilatkoztatas és az ihletés folyamata-
ban, amelynek eredményeként megsziiletett a Szentiras.
Ugyancsak a Szentlélek az, aki szavatolja Isten teologiai
megismerését, a teoldgiai kutatas elveinek a szentirdasi
szoveg értelmezésére torténd alkalmazasa altal.

Mi toébb, jelen cikk Szentirdson alapul6 bizonyité-
kokat szolgaltatott arra vonatkozoan, hogy ugyancsak
a Szentlélek aktivan részt vesz a hazassagon beliili sze-
xualitds kreativ ajandékanak gyakorldsaban, biztositva
szamara a lelkiséget. Ebbdl vonhato le e cikk utolsé ko-
vetkeztetése, mely lezarja hat részbdl allé sorozatunkat.

Elegendé bizonyitékunk van tehat ahhoz, hogy ki-
jelenthessiik: a Szentlélek szeretetének koszonhetGen
a hazassagon beliili penetrativ szex a lelkiség mellett a
mélység ,tapasztalata” is. A férj és feleség kapcsolatanak
e két szempontjaban (mélység és lelkiség) rejlik a ha-
zassag paradigmatikus természete. Ez a kettejuk kozotti
szoros kapcsolat, egység és szeretet-viszony, valamint az
emberiség megmentésében részt vevd Istenség harom
Személye kozotti kolesonos és folytonos biivolet analog
feltarasa. Figyelembe véve az emberi, hazassagon beliili
szexualitas e paradigmatikus dimenzidjat, megerésit-
hetjiik a hazassag teologiai szerepét. Miben all ez a sze-
rep? Lényegében abban, hogy a hazassag a Szentharom-
sag harom személye kozotti egység titkanak egyediili hi-
teles szemléltetése. m

1. Ez a kijelentés egyfajta naiv, vallasos redukcionista elméletet
sziilhet, melynek értelmében csak a ,,lelki” partnerek tanusithatnak
egymas irant hosszan - egy életen at — tartd romantikus magatar-
tast. Szandékunk nem az allitasokat egyszert tényekre visszavezetd
gondolkodas, hanem annak a ténynek a tudatositasa, hogy vilagi
etika is vezethet kifogastalan erkolcsiséghez, amely azonban még-
iscsak gyokeresen kiilonbozik a bibliai ,,szentharomsagi lelkiségtol”,
ahogy az cikksorozatunkbdl is kitlinik.

2. Hannah C. Osborne, Spiritual Development: An Exploratory
Study of Womens's Views on the Connection between Spirituality
and Sexuality cim@i tanulmanya (doktori disszertacio, University
of Maine, 2005, 24) meger6siti felfedezéstinket arra vonatkozdlag,
hogy mig a férfiak hajlamosak a szexet fizikai és biologiai vonat-
kozasban értelmezni, a n6k inkabb az emberkozi kapcsolatok lelki
dimenzioit — a szeretetet, egységet és a transzcendenciat — helye-
zik elStérbe.

3. Kubo-nak a Theology and Ethics of Sex c. munkdajaban van két
fejezet (,The Mystery of Sexuality” és ,,The Spiritual Significance of
Marriage”), amelyben a hazastarsi szexualitas kérdését dolgozza fel,
mint ,,a személyes és egzisztencialis egyedi ismeret” titkat, amely
nem terjeszthetd nyilvanos, ,altalanos ismeret” formajaban, és
amely nem értheté meg egy ,tulajdonképpeni tapasztalat” nélkiil.

dr. Szallos-Farkas Zoltan, egyetemi docens, Adventus Egyetem
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Egyhazi élet

AZ ADVENTISTAK ES AZ OKUMENIZMUS

Altalanossagok

A Hetednapi Adventista Egyhaz (HNAE), az 1840-1844
kozotti adventista felekezetkdzi mozgalom terméke, radi-
kalis-protestans, millennarista, resztauracionista, teljessé-
gében a Biblidra hagyatkozd, misszionarius, egyetemes és
egységes egyhdz. Az Adventista Egyhaznak vilagszinten
napjainkban majdnem hudszmillié tagja van, és a Fold szinte
minden orszagéban jelen van.

Léteznek egyéb vallasos szervezetek is, amelyek a he-
tednapi adventista megnevezést viselik. Ezek szakadar-,
a HNAE-tdl fiiggetlen szervezetek: a ,,Reformmozgalom”
és annak agazatai (35.000), ,A Pasztor Botja” (davidianu-
sok), , Az Igéret Egyhdza” (200.000), stb. Emellett vannak
olyan a HNAE-on beliili csoportok, amelyek a szakadar
mozgalmakéhoz hasonlé magatartast tanudsitanak. Ezek
a mozgalmak és dramlatok rendkiviil kizarélagos menta-
litasrdl arulkodnak, és 6kumenizmussal, arulassal vadoljak
a HNAE képvisel6it, amikor nem adventista egyhazi veze-
t6kkel talalkoznak.

A HNAE-nak az 6kumenizmusra vonatkozé hivatalos
allaspontja elsé ranézésre hasonlit a Katolikus Egyhazéra,
abban a vonatkozasban, hogy az adventistdk nem fogadjak
el a mas vallasos szervezetekhez vald csatlakozast, és eluta-
sitanak minden egyesiilést vagy szovetséget, mely komp-
romittalhatna az egyhaz kiildetését és tizenetét. A HNAE
sajat magat okumenikus mozgalomnak tartja. A HNAE
»Okumenizmus” abban kiilonbozik a tobbi 6kumenizmus-
tol, hogy a HNAE nem politikai, misztikus Krisztusban
hisz, aki a keresztény egység kozpontja, nem hiszi, hogy
az egység alku targyat képezi, és nem hisz a politikai-valla-
sos lelki gyakorlatok hatékonysagaban sem. Egy 1968-ban
irt adventista cikk szamos valldsi vezeté okumenikus egy-
ségre valo torekvését ,,6kumanianak” nevezte.

Az egyik lényeges kiilonbség az adventista 6kumeniz-
mus és a tobbi 6kumenizmus kozott, az, hogy az adven-
tizmus lényegében egy missziondrius mozgalom, amely a
vallas- és szolasszabadsagért kiizd, ezzel szemben az ,,6ku-
manidsok” azt allitjak, hogy a hittérités az dkumenizmus
legnagyobb ellensége. A HNAE azonban nem mondhat le
szent, egyetemes kiildetésérdl', semmilyen dron!

A katolikus 6kumenizmustol eltéréen, amely a papai
magiszteridlis hatalomtol eltavolodott lelkek visszaszerzé-
sére torekszik, az adventizmus egyediil Krisztust ismeri el
pasztorként, tanitoként és az egyhaz fépapjaként. Az ad-
ventista misszionak az a szerepe, hogy mindenkit — min-
den nemzetbdl, vallasbdl, laikusoktol a papokig és piispo-
kokig — a Krisztus Pasztor imddatara hivjon, és felszdlitsa
az embereket: halljak meg utolso felhivasat a vilag szamara.
Az Adventista Egyhdz a torténelmi egyhaz igazi ,maradé-
kanak” tartja magat (Jel 12:1, 17), a vildg Babilonjabdl val6

utolsé kivonulds dinamikus és kumulativ mozgalmanak,
amelynek kotelessége felkésziteni a népet Krisztus kozeli
eljovetelére.

Az Adventista Egyhaz kiil-
detésének természete, a min-

den idék igazi hiveivel valo UKUMENIKUSUK
lelki kozossége, az apostolok  |J§ ﬂKUMANlASOK

és a profetak hitének allha- FI.ORIN
tatossaga és a General Kon-
ferencia id6szakos tilésein a I_AIU
vilag minden tdjardl érkezett
k}.lldf)ttek a}ltal 1’gazolt h1tk9— AZ ADVENTISTAK ELUTA-
zOsség tekintetében ,katoli-  gipa A mAs vaLLASOS
kus” (egyetemes). A HNAE SZERVEZETEKHEZ VALO
azonban nem ,,rOmai’-kato- CSATLAKOZAST. ES VEG-
likus, hzanem »mennyei’-Ka-  ygpp 1| ENzIK AZ EGYSE-
tolikus.” A ,mennyei Jeruzsa- GET VAGY A SZOVETSEGET
MAS EGYHAZAKKAL, AMELY
KOMPROMITTALHATJA

lem” részének tartja magat,
AZ ADVENTISTA EGYHAZ

»az elsosziilottek seregéhez

és egyhdzédhoz” tartozdénak,

»akik be vannak irva a meny-  ycpizarsar s A viLic-
nyekben™, a menny nagyks- NAK SZOLO UZENETET.
vetsége, utjelzd, 1épcséfok a

menny felé.

Ezt a protestans vagy katolikus 6kumenizmussal szem-
beni magatartast sokan helytelenithetik, és szektarizmus-
nak, exkluzivizmusnak tarthatjak, azonban ez az adven-
tista misszié egyetlen tulélési formdja — egy affirmativ,
yoffenziv” kiildetés, nem egy egyszer(i védekez6 reakcio.
Ezért hisziink a felekezetkozi parbeszéd szitkségességé-
ben és hatékonysagaban, a tobbi felekezettel vagy vallas-
sal dpolt jo kapcsolatok el8segitésében és a vallasszabad-
sag tiszteletben tartasaban, és minden alkalmat felhaszna-
lunk a misszidra, anélkiil hogy elarulnank bibliai hitiink
elveit.

A HNAE torténelmi allaspontja

Az 6kumenikusok gyakran nagyon tag értelemben hasz-
naljak az ,6kumenikus” melléknevet, akkor is, amikor kii-
16nb6z6 - kifejezetten nem 6kumenikus - felekezet vagy
intézménykozi kapcsolatokra utalnak. Az o6kumenikus
lelkiilet valoban magéba foglalja a felekezet- és vallaskozi
parbeszédet, a jé kapcsolatok apolasat és bizonyos kozos
célok elérését szolgald osszefogast. A valddi okumenizmus-
nak azonban az a célja, hogy az egyhazak a hitelvek és a hit-
kozosség terén teljes mértékben egyesiiljenek, és igy felfiig-
gesszék, megsziintessék a hittérités gyakorlatat.

A parbeszéd elénye a felek mély és kolcsonds megisme-
rése, a nyitottsag és a lelki egészség egyik bizonyitéka. Ezek
az 6kumenizmus kivalé szempontjai. Az adventistak részt
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A PARBESZED
ELONYE A FELEK
MELY ES KOL-
CSONGS MEGIS-
MERESE, A LELKI
NYITOTTSAG ES
EGESZSEG EGYIK
BIZONYITEKA.
EZEK AZ OKUME-
NIZMUS KIVALO
SZEMPONTJAI.
AZ ADVENTISTAK
RESZT VESZNEK
A VALLAS- ES
FELEKEZETKOZI
PARBESZEDBEN,
VALAMINT BIZO-
NYOS K6z6S
AKCIOKBAN IS.
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vesznek a vallds- és felekezetkozi parbeszédben,
valamint bizonyos kozos akciokban is. Sajnos sza-
mos teriileten elégtelennek bizonyul a parbeszéd.
Egyrészt meghatdrozé az informdcidhiany, és a
megalapozatlan félelmeknek is megvan a maguk
szerepe, masrészt pedig a fiiggetlen, kritikus, ra-
dikalizal6dott adventista csoportosulasok lelkes,
félrevezetd, konspirativ tevékenységet folytatnak.

Ha kezdetben az adventizmus felekezetkdzi
mozgalom volt, az 1844-es Osszetett események
feldaraboltak az iranyzatot, mely tobb, kisebb-na-
gyobb, zavart, frusztralt, szervezetlen csoportra
oszlott. A protestans egyhdzak, amelyek kezdet-
ben meéltanyoltdk, késébb pedig elitélték az ad-
ventista tanok hirdetését, 1844-ben az adventista-
kat is ,,Babilonnak” nevezték, ahogy a Katolikus
Egyhazat is. Kovetkezésképpen a szombat-iin-
neplé adventistdk hamar atvették és alkalmaz-
tak a ,zart ajtok” teoldgidgjat (Shut door, lasd
Maté 25:10), a velejaré misszionarius tartézko-
dassal egyiitt. A mozgalom uttoréi majdnem tiz
éven keresztiil éltek ,,zart ajtok” mogott. Ezért
a kor szombat-iinnepl6 adventistdi ,,A szombat
és a zart ajtok adventistaiként” azonositottak ma-
gukat (,,Sabbath and Shut Door Adventists”).

1850-ig a szombat-iinneplé adventistak egy
kozosséget alkottak a tobbségi ,elsé napot tin-
neplé adventistakkal”, akik hivatalosan ,, Ameri-
kai Millennarista Egyesiiletnek” vagy ,,evangélikus
adventistaknak” nevezték magukat.! Az ajt6 még
nyitva allt szamukra. Az Albany-ban tartott Mil-
lerita Konferencia (1845) utan azonban, amely a
szombatot judaizalé hittanként itélte el tovdbba
a spiritizmus megjelenését kovetden (1848), amit
az els6 napot iinnepld adventistak a 1élek halha-
tatlansaga doktrindjanak igazoldsaként hasznal-
tak fel; valamint William Miller haldla utdn (aki
hosszu ideig kozvetité szerepet jatszott a két cso-
port kozott), a két adventista tabor elindult a ra-
dikalizalodas atjan.

Az adventistak babilonofébidja (Babilontdl
vald félelme) annyira eréssé valt, hogy még a kii-
16n adventista felekezetek megszervezése is — be-
leértve a szombatistak hivatalos 6nszervez6dését
a bibliai rend, a hatékonysag és a képviselet ked-
véért — rendkiviil nehéz kezdeményezésnek bi-
zonyult a szombat-iinneplé adventista testvéri-
ség szamara. Igazi csoda, hogy az egyhdz 1860 és
1869 kozott megszervezddott, és felvette hivatalos
nevét: Hetednapi Adventista Egyhaz. ,,A zart ajt6”
kifejezést eltavolitottidk az egyhdz nem hivatalos
nevébdl, a ,Sabbath” sz6 helyére pedig - amely
az angol nyelvteriileten altalaban a vasdrnapra,
a ,keresztény szombatra” utal - a Seventh-day
szintagmat tették (,,a hetedik nap”), a hetednapi

24 i Adventszemle » 2018. junius

baptistak példajat kovetve, akikt6l az adventistak
a szombat reformjat atvették.

Az adventistak tehat mar megnyitottdk az aj-
tot, igy elszigetel6dd, szektdns magatartasuk he-
lyét atvette a parbeszéd, a misszid és az egészséges
kapcsolatok kiépitése. Joshua Himes, alegnagyobb
millerita egyhdz (az adventista evangélikusok) el-
noke, a szombat és a szentély tananak megrogzott
ellenfele, végiil megtagadta a lélek halhatatlan-
sdganak és az 6rok pokolnak a tanat, és atment
egy masik, elsé napot tinnepl6 adventista taborba,
amely a mai napig Advent Christian Church né-
ven muikodik. Himes nagyon baratsagossa valt
a hetednapi adventistdk irant, és sohasem biralta
Ellen G. White-ot, habar a szombatot kovetke-
zetesen tagadta. A HNAE megengedte, hogy a
Battle Creek-i adventista imahdzban prédikal-
jon, James White pedig nyilvdnosan is ajanlotta
olvasasra Himes hivatalos adventista-keresztény
folydiratat.®

Az adventista-keresztény kozosségbdl igazsag-
talanul kizart Himes az Episzkopalis Egyhazban
lelt menedékre. Ott szolgalt diakénusként, majd
»papként’, és egészen idds koraig aktiv volt: refor-
matorként mértékletességre intette az embereket,
megszervezte a pilispokséget, sajat keziileg ima-
hazakat épitett, és egyhazi szolgalatteviket készi-
tett fel.

Mivel hitvallasaban az adventistakéhoz képest
lényeges kiilonbségek voltak, nem csatlakozhatott
a hetednapi adventistakhoz, akikkel viszont ko-
zeli kapcsolatokat apolt. 89 éves kordban megbe-
tegedett rakban, és a Battle Creek-i hires adven-
tista szanatOoriumba utaltdk, ahol az adventista
vezetk ujra felkérték: prédikaljon a Taberndku-
lumban. Egy este Himes-nek alkalma volt Ellen
White bizonysagtételeinek felolvasasat hallgat-
nia a gyiilekezetben. Annyira meghatéddott, hogy
azonnal levelet irt a prdfétaasszonynak (1894),
és ezuttal ausztraliai misszidja szamdra jelentds
pénzosszeget ajanlott fel. Ellen White valaszolt a
levelére, és megkoszonte a tdmogatdst, valamint
értékelte Himes munkassagat.”

Himes esete azt a nyitottsagot szemlélteti,
amely uttoréink koraban volt a felekezetkozi kap-
csolatok terén. Napjainkban az ultrakonzervativ
adventista csoportok hidegen, gyanakodva viszo-
nyulnanak hozza.

Egy masik sokatmond¢ példa e tekintetben a
HNAE és a Hetednapi Baptista Egyhaz (HNBE)
kozotti kapcsolat. A HNBE egy régi (1617-t6l
eredeztethetd) angol-baptista dgazat, amely nap-
jainkban 22 orszdgban van jelen, és tobb mint
50.000 tagot szamlal. Amerikaban az els6 adven-
tistak (milleritdk), akik elkezdtek szombatot tar-



tani, meggy6z8désitket egy baptista asszonytol
- Rachel Oakes Prestontdl — nyerték 1844 nyaran.
E gondviselésszerli ,incidensnek” koszonhetéen
a két felekezet kozott természetes modon kiilon-
leges kapcsolatok szovddtek, a hittani kiilonbsé-
gek ellenére.®

Az 1860-as, 1870-es években a HNAE és a
HNBE vezet6i testvéri viszonyban voltak egymas-
sal. A hetednapi baptistak megtisztelték jelenlétiik-
kel a hetednapi adventistdk General Konferencia-
janak Osszejoveteleit, és elismerték: kozos érdekitk
a szombat hirdetése. James White azt tandcsolta
az adventista prédikatorokat, hogy ne szervezze-
nek evangelizaciés kampanyokat azokon a telepii-
léseken, ahol tobbségben voltak a hetednapi bap-
tistak.® Uttéréink masodik nemzedéke koziil né-
hanyan a HNBE soraibdl szarmaztak, az orvos
Kellogg felesége pedig szintén hetednapi baptista
volt, igazi keresztény asszony, aki sok gyermeket
fogadott 6rokbe és nevelt fel.

1945-t6l a kiilonboz6 eredetl, doktrindju és
torténelmi hagyomanyokkal rendelkezé szom-
battart6 egyhazak koézos kezdeményezésére meg-
alakult ,,A bibliai Szombat Egyesiilete”, hogy ily
modon egyiitt hirdessék az Isten altal kért nyu-
galomnapi imadatot. Az egyesiiletnek tagjai vol-
tak a hetednapi adventistak, a hetednapi baptis-
tak, a hetednapi ptinkdsdistak, a messianikusok,
a Szent Név Mozgalom és az Isten hetednapi gyii-
lekezeteinek képvisel6i, stb. Az egyesiilet feleke-
zetkodzi volt, és nem volt mas célja, mint a szom-
bat hirdetése a vilagban a Sabbath Sentinel cimi
folydirat és szamos konyv dltal, amelyek koziil
megemlitjitk Samuele Bacchiocchi miveit is.

Uttérdink nyitottak voltak az imatermek és az
evangelizaciok szinhelyéiil valasztott helyiségek-
kel kapcsolatosan is. Senki sem haborodott fel
azon, ha mas egyhazaktol kolcsonoztiink ima-
termet, vagy ha mas felekezeteknek adtuk bérbe
az imahdazainkat.’® A tévtanoktol val6 védekezés
ellenére az adventistak els6 nemzedéke nyitott
volt més felekezetek valldsos irodalma irant. Ha-
bar tobbségiikben szenthdromség-ellenesek vol-
tak, a hetednapi adventistak eléggé bolcsek vol-
tak ahhoz, hogy véleményiiket ne emeljék a hit-
elvek rangjara. Mi tobb, az elsé tanulmany, mely
figyelmiiket a Szenthdromsag igazsagara terelte,
dr. Samuel Thayer Spear tisztelendd, presbiteria-
nus lelkész és teoldgus hires esszéje volt (,,The
Bible Doctrine of the Trinity”), amelyet az ame-
rikai New York Independent cimi napilap kozolt
le 1889. november 14-én. Harom évvel késGbb
nyugat-amerikai kiadénk, a Pacific Press djra
kiadta a tanulmanyt, Spear kiaddjanak engedé-
lyével."!

Tehat ahogy az els6 tanulmanyok, amelyek fel-
hivtak az adventistédk figyelmét a szombat igazsa-
gara, az 6rok pokolnak és a lélek halhatatlansa-
ganak a téveszméjére, ,kiviilrél’, a ,,Babilonbol”
szarmaztak (hogy uttor6ink nyelvezetét hasznal-
juk), ugyanugy a Szentharomsag tanat feltaro els6
tanulmany is ,Babilonbdl” érkezett, méghozza
egy »tisztelend6tol” és teoldgia-doktortdl, amely
titulusokat pionirjaink nem ismertek el. Ezt a ta-
nulmanyt az adventista konyvkiad6k brosura for-
matumban rendszeresen ujra publikaltak Ellen
White koraban. A Signs of the Time (,,Id6k jelei”)
is reklamozta ezt a kiadvanyt (20. két., 29. szam,
méjus 28, 1894:464).

Ami az adventista intézmények nem adven-
tista alkalmazottainak kérdését illeti, példaértékii
az ifju zsid6 Marcus Lichtenstein esete. Eme orto-
dox zsid6 fiatalember lelkiségére és a munkatar-
saival val6 kinos nézeteltéréseire Ellen White is
felfigyelt, és megemliti irdsaiban az tigyet.' A pro-
fétaasszony nem azt nehezményezi, hogy egy ad-
ventista kiadé miért alkalmazott nem adventista
személyt, hanem amiatt sajndlkozik, hogy ahe-
lyett, hogy a munkatarsak keresztény magatar-
tasa és kegyes élete vonzotta volna a zsid6 fia-
talembert, Lichtenstein szamara megbotrankoz-
tatd volt kollégai lelkiségének a hidnya. Legf6ként
a konnyelmt beszélgetések, az elvtelenség és a
szombat megtartasara vonatkozo figyelmetlensé-
gek abranditottak ki.

A tény, hogy Markus idegen akcentussal be-
szélte az angolt, és volt batorsaga kijavitani ad-
ventista munkatdrsait, ellenszenvet ébresztett kol-
légaiban. Ellen White kijelentette, hogy a Gond-
viselés és Isten Lelkének befolyasa Battle Creekbe
vezette Markust, ahol megismerte Jézust és meg-
tért. Istennek az volt a terve vele, hogy az altala irt
konyvek megtérésre vezessék zsidd honfitarsait.
Markus tudott héberiil, és jol ismerte a judaiz-
must, ezért konnyebben eljuthatott zsido testvé-
reihez az lizenettel, mint az adventistak. A meg-
zavart, elszomorodott Markus elhagyta a Battle
Creek-i kiadét, ahova sosem tért tobbé vissza.®

Idegen advent torténelmiinkt6l és irodalmunk-
tol — és a jo érzés fogalmat sérti — az a gondolat,
hogy a HNAE-nak semmilyen cél érdekében nem
lenne szabad egyiittmi(ikddnie mas egyhazakkal.
Nem tudjak, mit beszélnek azok, akik egyhazunk-
ban a vallasi elszigetel6dést balvanyozzak.

Napjainkban az adventistak azt a bibliafordi-
tast hasznaljak, amelyiket csak akarjak, viszont
vannak sziiklatokori biralok, akik azt allitjak, hogy
csak a King James-valtozat ihletett és a helyes kéz-
iratok utan forditott. Démonizaljak a modern for-
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termékeinek tartjak. A General Konferencia Bibliakutato
Kozpontja (GKBK) figyelmeztet az ilyen, az egészséges ad-
ventizmustdl idegen magatartdsokra vonatkozoan, és el-
itéli a szélsGségeseknek a forditdsokra és kéziratokra vo-
natkoz6 dilettans elméleteit.'*

Az egész vildgon és mindenkor az adventistdk a Bib-
liat a Kényvek Konyvének tekintették. Ellen White az an-
golt beszél6 protestansok tobbségéhez hasonldan a King
James-valtozatot hasznalta, de egyéb forditasokbdl is idé-
zett. Miutan azonban megjelent az English Revised Ver-
sion 1885-ben, valamint az American Revised Version
1901-ben, profétandnk inkdbb ez utdbbi véltozatokat hasz-
nalta, barmiféle tartézkodas nélkiil. Alkalmanként hasz-
nalta és idézett a Leeser Jewish Bible-bdl és George Noyes
forditasabol is (1853)."° Mikozben a KJV, az ERV és az ARV
protestans forditas, a Leeser judaikus, Georges Noyes pe-
dig unitarius teoldgus volt, a bibliai nyelvek hires profesz-
szora a Harvardon, aki Tischendorf gorog kéziratai alap-
jén forditotta le az Ujszovetséget, valamint az Oszvetség
egy részét.

Fiiggetleniil attol, hogy milyen bibliaforditast részesit
elényben egy adventista, tudja, vagy tudnia kellene, hogy
a bibliaforditasok mads felekezetii forditok 1844 el6tti vagy
utani munkai. Az adventistédk alapvet6 konyve, a Biblia régi
kéziratok alapjan késziilt, amelyeket katolikusok és orto-
doxok ériztek, majd télitkk szerezték meg a protestansok.
Olyan keresztények forditottak, akiket hagyomanyosan a
»Babilonhoz” tartozoknak bélyegeztek. Romaniaban a ro-
man ajku adventistdk kezdetben a Nitzulescu-féle forditast
hasznaltak. A Cornilescu-forditast, amely a legnépszertibb
napjainkban, eleinte kedvezétleniil fogadtak az adventistak.

Napjainkban az Adventista Egyhaz féleg Oroszorszag-
ban, Lengyelorszagban, Portugéaliaban, Romaniaban és sza-
mos afrikai orszagban aktivan vesz részt bibliaforditoi pro-
jektekben.'® Az utdbbi 2-3 évtizedben azonban nevetséges
ellenvetések sziilettek amiatt, hogy adventista teologusok
felekezetkozi (6kumenikus) bibliafordité munkélatokban
vettek részt. Ez a fundamentalista alszentség tetéfoka! Az
a Biblia, amit egy evangélikus forditott, jo, de ha egy ad-
ventista részt vesz egy felekezetkozi bibliaforditd projekt-
ben, az mar 6kuménia-gyanus! Mindazok, akik félnek ettdl
a fajta 6kumenizmustdl, javaslom, hogy lapozzanak bele a
francia nyelvli TOB-valtozatba (Traduction Oecumenique
de la Bible), hogy meggy6z6djenek, mennyire sikeres mas
forditasokhoz képest.

Ellen White a mas keresztényekkel valo kapcsolatokrol
Az adventistak szamara Ellen White kijelentései kiilon-
leges tekintéllyel birnak, ami azt jelenti, hogy az éltala ki-
fejezésre juttatott érzelmeknek és gondolatoknak szamita-
niuk kellene mindazoknak, akik a Profétasag Lelke nevében
elutasitanak mindenfajta tdrsulast a nem adventistakkal:
,Josaggal kdzeledjlink mindazokhoz, akik kiilonbdznek t6-
ltink hitben és hitelvekben. Ok is Krisztus tulajdonai, és talal-
koznunk kell vellik a szamadasok nagy napjan. Taldlkoznunk
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kell az itéletkor, szembesiilniink kell szavaink és cselekede-
teink lajstromaval, és nem ugy, ahogy milattuk azokat, hanem
ahogy a valésdgban elhangzottak, megtorténtek. Isten rank
bizta a felelésséget, hogy szeressiik egymast, ahogy Krisztus
is szeretett minket” (Ev 638).

,Melyik vallasos kdzdsségben él Krisztus kdvetbinek tdbb-
sége? Kétségkiviil a kiilbnb6z6 protestdns felekezetek kérében.
Abban az idében, amikor ezek az egyhézak felemelkedtek, ne-
mes poziciot képviseltek Isten és az igazsag irant, és Isten al-
désa nyugodott rajtuk. Még a hitetlen vilag is arra kényszerdilt,
hogy elismerje az evangélium elvei elfogaddsanak jétékony
eredményeit” (GC 382.3)"

JLelkészeink kozelitsék meg a tobbi felekezetek papjait.
Imdadkozzatok értiik és vellk, mert Krisztus értiik is kozbenjar.
Komoly felelésség ez. Krisztus hirndkeiként viseljiik észintén
sziviinkdn a nydj e pasztorainak tigyét” (6T 78; Ev 562.1).

Ellen White levelezéseiben is taldlunk utalast pozitiv
felekezetkozi kapcsolatokra. Egyik levelében (1883. januar
4., Oakland, Kalifornia), amelyet a fianak, Willie-nek cim-
zett, a kovetkezoket irta:

LHétfén este kitling talalkozénk volt. A német ajki baptis-
tdknak volt két, gydényorien feldiszitett kardcsonyfajuk. At-
adtdk mindkett6t az adventistdknak, hogy minimdlis kéltségek
mellett felaggathassdk rdjuk az Urnak szdnt ajdndékokat. A lelki
gyakorlatok hasznosak és alkalomhoz ill6k voltak. En magam
is sz6t kaptam, és egy félorat beszéltem. A gyermekek érdek-
I6dve hallgattak szavaimat. Amikor ,leszedtik” a fa ,termését’,
amelyet az oaklandi gylilekezetnek szantunk, az 6sszeg elérte
a 172 dollart. Minden nagyon kellemes korilmények kozott
zajlott, semmi kivetnival6t nem taldltam ebben a kérdésben’
(Lt8 1883.8).
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A Keresztény Vilagkozosség Titkarainak Konferencidja

1901-t6] kezd6d6en a HNAE-nak van egy adminisztra-
tiv tigyosztalya, amelyet a PARL bet(iszéval jelolnek: Pub-
lic Affairs and Religious Liberty — azaz Nyilvanos Kapcso-
latok és Vallasszabadsag Osztaly. E részleg képviselinek
feladata apolni a HNAE és egyéb egyhazak és kormany-
szervezetek, vallasi és politikai vezet6k kozotti kapcesolatot.
A PARL szerepe ismertetni a tdrsadalom befolyasos sze-
mélyiségeivel a HNAE értékeit és hitét, lebontani a HNAE
tizenetével és kiildetésével szembeni el6itéletek és a félreta-
jékoztatas akadalyait.

A PARL nem rendelkezik és soha nem is rendelkezett
azzal a hataskorrel, hogy alkudozasokba bocsatkozzon a
hitelveinket illetden, és nem vesz részt olyan tevékenysé-
gekben, amelyek kompromittalhatndk Jelenések 12:17 és
14:6-12 verseiben meghatarozott azonossagunkat. Szamos
hivatalos dokumentum létezik, mely feltarja a PARL tevé-
kenységét, tehat nincs szitkség tovabbi pontositasokra. Az
olvas6 bizalommal bongészheti ezen tigyosztaly hivatalos
weboldalat, melynek semmilyen rejtegetni valdja nincs:
www.adventistliberty.org.



2014-t6l kezdédbéen dr. Ganoune Diop-ot, a
General Konferencia Vallasszabadsag Osztélya-
nak munkatarsat valasztottdk a Keresztény Vi-
lagkozosség Konferenciajanak (CS/CWC) titka-
rava, amely szabad szervezet. Majdnem 50 éve
a HNAE képvisel6i részt vesznek ennek a szer-
vezetnek a taldlkozéin. E konferencia mindosz-
sze konzultativ jellegli, segiti az informdcidcserét
a kiilonbozo keresztény vezetdk kozott. Nincsenek
hitelvi kérdések a napirendjén, és nem sziiletnek
kozds dontések sem. Ez a konferencia nagymér-
tékben kiilonbozik az Egyhazak Vilagtanacsatol
(CMB/WCC), amely okumenikus szervezet, és
amelyhez a HNAE sohasem csatlakozott."” A CS/
CWC évente iilésezik a vilag kiilonb6z6 pontjan,
2016-ban példaul Rémaban, ahol dr. Ganoune
Diop a szervezet titkaraként volt jelen. Egy hét-
tel késGbb, ugyanezen minéségében részt vett a
svédorszagi Lundban a reformdcié 500. éve al-
kalmabdl rendezett megemlékezésen. Amint azt
tudjuk, a megemlékezést a lutheranusok és a ré-
mai katolikusok kozosen szervezték. Dr. Diop-
nak ily médon alkalma volt talalkozni kiilonboz6
vallasi vezetSkkel.

A Keresztény Vilagkozosség Titkarainak Kon-
ferenciajan a kovetkezd egyhazak képviseldi vesz-
nek részt: Anglikain KozOsség, Baptista Vilag-
szdvetség, a Tanitvanyok Okumenikus Zsinata,
az Ortodox Okumenikus Patriarkdtus, a Heted-
napi Adventista Egyhaz General Konferencidja,
az Okatolikus Piispokok Nemzetkozi Konferen-
cidja, a Lutheranus Vilagszovetség, a Menonita
Vilagkonferencia, a Morva Egyhdz Vildgszovet-
sége, Moszkva Ortodox Patriarkatusa, a Piin-
kosdista Egyhaz, a Keresztény Egységet Hirdetd
Papai Zsinat (Katolikus Egyhdz), a Reformatus
Okumenikus Zsinat, az Udvhadsereg, a Baratok
Tanacskozdi Vilagbizottsdga (Kvékerek), a Refor-
matus Egyhazak Vilagszovetsége, Krisztus Egy-
hazainak Egyetemes Konvencidja, az Evangélikus
Vilagszovetség, valamint a Metodista Vilagtandcs.
Jelen van tovabba az Egyhdazak Vilagtanacsanak
egy képviseldje is.

Dr. Diop szerint ezek a talalkozok segitenek a
kiilonb6z6 egyhazi vezetéknek ,,megismerni az
adventista hitet és értékeket, uigy, ahogy azokat
mi mutatjuk be, nem pedig ugy, ahogy egyhazunk
ellenségei teszik olykor” Nem szabad hagynunk,
hogy mésok mutassanak be minket. ,Lehetet-
len lenne a HNAE szdmara teljesiteni megbiza-
tasat, ha nem vegyiilne az emberek kozé. Sénak
és vilagossagnak kell lenniink mindenki szamara,
fiiggetleniil attdl, hogy kik 6k és milyen tisztsé-
get toltenek be... Készen kell allnunk talalkozni
politikai vezet6kkel, keresztény eléljarokkal, mas

egyhazak vezetd személyiségeivel, ugyanakkor  sonAK ES VILA-

Istent tagadd, vagy mas meggy6z8déseket valld  GossAGNAK
vezérekkel. Szdmot kell tudnunk adni a benniink  KELL LENNUNK
lakozo hitrdl... Az attdl valo félelemnek, hogy ve-  miNDENKI SZA-
szitink azonossagunkbdl - azaz a szinkretikus  mARA, FUGGET-
szovetségektdl valo félelemnek — nem szabad el-  LeniL ATTOL,
fojtania az adventista iizenet életerejét, egyedi  HOGY KIK 6K ES
profetikus kiildetésiink irdnti hliségiinket, melyet  mILYEN TISZTSE-
a mennyt6l kaptunk, hogy hirdessiik a vilaignak  GET TOLTENEK
Urunk mésodik eljovetelének igéretét.” BE. SZAMOT

Az Adventszemle kovetkezd szamaban be fo-  KELL TUDNUNK

gunk mutatni néhany olyan felekezetkozi kapcso-
latot, amelyet egyesek botranyosnak, veszélyes-
nek, vagy legalabbis vitathatonak tartanak. m

ADNI A BENNUNK
LAKOZO HITROL.

Florin Laiu, a bibliatudomanyok tanara, Adventus Egyetem,
Cernica

1. Maté 28:18-20; Jelenések 14:6-12.

2. A mennyei Jeruzsalemtdl, a szabadsag varosatdl, amely ,,a mi anyank” (Gal 4:26-30).
3. Zsidok 12:22-24.

4. Ez a tobbségi csoport 1900 koriil eltiint a térténelem szinpadardl, tagjai beleolvadtak
a tobbi adventista csoportokba.

5. Az adventista tobbség altal hasznalt kifejezésmod a kovetkezd volt: ,,No fellowship
with Jewish fables and commandments of men, that turn from the truth” (Semmilyen
kozosséget nem vallalunk a zsidé mesékkel és azon emberek parancsolataival, akik el-
fordultak az igazsagtol, vo. Tit 1:14). Joshua Himes nyoman, ,,Proceedings of the Mu-
tual Conference of Adventists”, Albany: 1845, v6. https://en.wikipedia.org/wiki/Mille-
rism#Doctrine.

6. VO. Review and Herald, 1865. januar 17. és 1870. januar 11. Himes folyoiratanak
cime: The Voice of the West, ami késébb az Advent Christian Times cimet kapta (Denis
Fortin & Jerry Moon, ed., The Ellen White Encyclopedia, Review and Herald PP, Hagers-
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» Leckek advent torténelmiinkhol » » » » »

HAROM EVFORDULO

2018-as, 2019-es és 2020-as évnek nagy jelentésége
Avan a romaniai adventhivék korében.

1568. 2018 juniusaban' iinnepeljitk a vallassza-
badsagot szavatolo els6 és legatfogdbb torvény megszii-
letésének 450. évforduldjat. E torvény egy torténelmi fo-
lyamat eredménye volt, a helyszin pedig Erdély fejede-
lemsége.

Els8sorban a valldsra — a hivatalosan elismert valla-
sokra (religio recepta) — utalunk. 1550-ig az egyetlen el-
fogadott vallas a rémai-katolikus volt. Aztdn 1550. ju-
nius 22-én hivatalosan is elismerik a lutheranus vallast,
azzal a megjegyzéssel, hogy ,mindannyian maradjanak
meg az Istentdl kapott vallasukban anélkiil, hogy kolcso-
nosen ellenériznék egymast” A kozalkalmazottakra vo-
natkozoan le lett szogezve, hogy nem kell megfelelniiik
bizonyos egyhazi-vallasi feltételeknek.

Az Erdélyi Orszaggytlés 1564. junius 11-én eldon-
totte, hogy a reformatus-kélvinista vallast is elismeri hi-
vatalos vallasként. Késébb, 1568 januarjaban az unitarius
vallas is hasonlo statuszt nyert. Természetesen Erdély
tobbnemzetiségi, tobbvallasu realitasardl beszéliink.

Az Erdélyi Orszaggytilés eldszor 1543-ban mondta ki
a vallasszabadsag elvét. A torvényt inditvdnyozo Janos
Zsigmond fejedelem 1571-ben bekovetkezett haldla utan
- még a rémai-katolikus Bathory Istvan fejedelem ural-
kodasa alatt is — Erdély folyamatosan menedéket nyuj-
tott a radikalis reformdcio szdmos ,,eretnekének’, tobbek
kozott a szombatosoknak is.

Erdemes attekinteniink a vallasszabadsag kihirdetése
utani események néhdny fontos részletét az Erdélyi Feje-
delemségben. 1557-ben példaul leszégezték: ,,Mindenki
azt a vallast tarthatja, amelyiket ohajtja, anélkiil hogy ez-
zel artana masnak” El6szor ekkor foglaltdk torvénybe a
fidem qaum vellet (amely hitet akarja) elvet. Tovabba ki-
mondtak, hogy egyetlen kozosség — példaul falu — sem
»kényszeritheti lakoit, hogy valamely vallashoz csatla-
kozzanak”; minden felekezetnek lehetnek sajat hittéritéi,
akiknek lehet6séget kell adni, hogy kifejezhessék gon-
dolataikat, és a lakosok sajat akaratuk szerint kovethe-
tik vagy sem a prédikalo hitét; ,,senkinek sem kell vallasi
okokbol szenvednie, mivel a hit Isten ajandéka.”

1571-ben kijelentették: ,Isten Igéjét szabadon prédi-
kalhatjak mindeniitt, és valldsaért senkit, sem prédika-
tort, sem hallgat6t nem érhet bantas” Ilyen és ehhez ha-
sonl6 rendelkezések még ma is hidnyoznak szamos or-
szag vallasszabadsagot szabalyozé torvénykezésébdol.

Megjegyzendd, hogy az ortodoxia csupan ,.eltlirt” val-
las volt. Késébb, amikor megjelentek a szombatiinnepldk,
kegyetlen iildoztetést kellett elszenvedniiik a mas valla-
stiak részérol.
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Az emlitett torvények visszhangra taléltak a roman
tartomanyokban is, bar a lutheranizmust még mindig
eretnekségnek tartottdk. A havasalfoldi és moldvai ural-
kodoéhazakban voltak tolerans magatartasra ihletd sze-
mélyek. Igy torténhetett meg példaul, hogy Husi varosét
a huszitak alapitottak.

Nagy el6jogunk megallapitani, hogy Isten érintette
meg az ifju Janos Zsigmond fejedelem és édesanyja, Iza-
bella szivét, hogy kulcsfontossagu részt vallaljanak az
els6 vallasszabadsag-torvény megalkotasaban, ami - is-
métlem - els6 volt Eurépdban, és minden bizonnyal a vi-
lagon is. Ezzel magyarazhat6 példaul, hogy 1890 és 1920
kozott Erdélyben az adventistak szdma rohamosan né-
vekedett. Mint ahogy egy korabbi cikkben is megjegyez-
tiik, habar a szombatos vallast nem ismerték el, és a hi-
veit iildozték, bizonyos idére tobb tizezer személy tar-
totta meg a szombatot. Az erdélyi szombatos mozgalom
utolso tagjait Auschwitzba deportaltak. Amikor a heted-
napi adventistak ide jottek hirdetni a szombat igazsagat,
megfelelden elGkészitett talajt taldltak a szombatosok
tobb mint 300 éves vallasgyakorlasanak koszonhetGen.

1869.% Szazotven évvel ezelStt érkezett hazankba
Michal Belina Czechowski. Osz volt, amikor az, aki elsé-
ként hirdette Eurépaban az advent hitet, eljutott Erdély-
be is. Dumitru Popa a ,Pagini din istoria Bisericii Ad-
ventiste de Ziua a Saptea din Romania” (Szemelvények
a romdniai Hetednapi Adventista Egyhdz torténelmébdl)
ciml konyvében megjegyzi: ,, Az 6t levélbdl, amelyet
Czechowski abban az id6szakban (1869-1870) irt, har-
mat Erdélybdl adott fel... Az els6 levél keltezésének hely-
szine ,Thorda pres de Klausenburg, Siebenburgen” (Er-
dély); a masodik levél a World’s Crisis (az elsé napot iin-
nepld adventistak folyodirata) hasabjain jelent meg 1870.
januar 12-én, keltezésének helyszine szintén ,Thorda,
Siebenburgen”; a harmadik pedig 1870. aprilis 5-én ir6-
dott, helyszine ,Vieles pres de Klausenburg”... Ebben az
Erdélyben kelt harmadik levélben az 4ll, hogy Czechow-
ski oktoberben (1869) hagyta el Budapestet, és Erdélybe
utazott... Azért jott, hogy eleget tegyen a meghivasnak,
amit egy ,,régi, lengyel barati kor” intézett hozza. Besza-
moloja szerint Erdélyben meglatogatott néhany telepii-
lést és varost, jart tobbek kozott Aranyosgerenden, Tor-
dan, Kolozspatan, Kolozsvaron, Szamosujvaron, Besz-
tercén, Bethlenben stb., ahol hirdette az evangéliumot és
Jézus Krisztus kozeli visszajovetelének tizenetét.

A novemberi hénaptél kezdédéen tehat M. B. Cze-
chowski kozvetlen kapcsolatba keriil Erdéllyel, szamos
varost és falut latogat meg, prédikalja az idvosség tize-
netét. 2019 novemberében lesz tehat a 150 éve, hogy el-
kezdddott hazank teriiletén az adventista, harmas an-



gyali tizenet hirdetése. Micsoda érzelmekkel gazdagodhat-
nanak a mai hirnékok, ha 2019 novemberében, 150 évvel
az els6 igehirdetés utan, Ujra végigjarhatnak a nagy el6d
utvonalat!

1920.° Az 1918-as Nagy Egyesiilés kovetkezményeként
a régi roman tartomanyokban élé adventistadk a Roma-
niai Hetednapi Adventistdk Evangéliumi Gytilekezeteinek
Unidjaba tomoriiltek. Mivel a vilagszéles Adventista Egy-
hazhoz tartoztunk, az eseményt eurdpai szinten meghozott
hatarozatok el6zték meg, amire azért volt sziikség, mert az
Els6 Vilaghaboru utdn és az Osztrak-Magyar Monarchia
megszlinését kovetSen Uj allamok jelentek meg.

A General Konferencia égisze alatt 1919. november 27.
és december 3. kozott* tartottak meg a Hetednapi Adven-
tista Egyhazak Eurdpai Tanacsat. Megelégedéssel nyugtaz-
tak, hogy 1914 és 1919 kozott az eurdpai egyhaz 10.000 4j
taggal gyarapodott, ebbdl a legnagyobb aranyt novekedést
Romaéniaban, Ausztridban és Németorszagban jegyezték.

Elhataroztak, hogy megszervezik a gyiilekezeteket, egy-
hazteriileteket és uniokat. Eldontotték a romaniai (a régi
Roman Kiralysag), valamint az erdélyi adventistak egye-
stilésébdl létrejott Romaniai Egyhdzteriilet kozgytilésének
Osszehivasat az Unié megszervezése végett. Ekkor dontot-
tek arrol is, hogy Amerikabdl két tapasztalt bibliamunkast
kiildenek Romaniaba.

A kozgytlésre 1920. julius 8. és 11. kozott keriilt sor a
Cilarasi utcai Tomis teremben, 682 gyiilekezeti delegatus
jelenlétében. Részt vett a General Konferencia elnoke, A. G.
Daniels is, valamint L. H. Chirstian és Guy Dail, az Euro-
pai Divizid elndke, illetve titkdra. Megalakult az Unio, ha-
rom Egyhazteriilet - Munténia, Moldva, Erdély - és a Ba-
nat-Korosvidéki Misszidteriilet. Ugyanakkor elhataroztak
a kiadohivatal és a nyomda létrehozasat, a Teologiai Szemi-
narium megalapitasat, Bukarestben pedig egy orvosi ren-
deld, az unidszékhaz, valamint egy imahaz épitését.

Mindezek természetesen nem valosulhattak volna meg
csupan a 2.000 tag hozzajaruldsaval, ami a mai bukaresti
adventistak szamanak kevesebb mint a felét jelentette. A. G.
Daniels testvér, a General Konferencia egyik legeredmé-
nyesebb elndke romaniai latogatasa nyoman készitett je-
lentésében meleg hangu felhivassal fordult mindazokhoz,
akik segitséget nyujthatnak. A szerény anyagi forrasok,
valamint a hatdsagok részérdl tapasztalt adventista elle-
nes hangulat ellenére az 1920-as esztendd végén az Unié
elnoke, Paulini testvér 2.540 tagrdl szamolt be, amely 1ét-
szam kevesebb mint husz év alatt - a Masodik Vilaghabo-
ruig — kozel a hétszeresére novekedett, ami természetesen
a tagok lelkesedésének a bizonyitéka. 1920 juliusaban csu-
pan hét lelkész, hét segédlelkész és kilenc bibliamunkds
volt. Az elkovetkez6 6t évben egy kivételével minden kitd-
z0ott terviiket sikeriilt megvalédsitaniuk.

A Romaniai Adventista Egyhaz egyik sajatossaga volt
mar abban az id6ben is az egyhaztagok soraiban levé tébb-
nemzetiség (nyolc). Az 1934-ben tartott els6 Ifjusagi Kong-

resszuson, Méhkerten megszervezték a nemzetiségek elsé
minifesztivaljat, amit a jelenlev$ hivatalossagok igen po-
zitivan értékeltek. Megvalosult az 6rok evangélium hirde-
tésének kiildetése minden ,,nyelvnek” (Jel 14). Az 1920-as
évre tehet6 a romdniai adventizmus felnétté véldsanak ido-
szaka.

Idén juniusban lesz 450
éve, hogy az Erdélyi Feje-
delemségben kihirdették
a vallasszabadsag-torvény
végleges formajat. Amint
mar emlitettem, e torvény
éreztette hatasat a Karpéto-
kon tuli teriileteken is. Jovd
év novemberében lesz 150
éve annak, hogy el6szor ér-
kezett Erdélybe, majd Bu-
kovinaba, egy évvel ké-
s6bb pedig Havasalfoldre
Michal Belina Czechowski,
aki els6ként hirdette ha-
zankban az advent iizenetet. Itt jegyezném meg, hogy ha-
marabb eljutott hozzank az advent {izenet, mint az Egye-
siilt Allamok egyes allamaiba. 2020-ban pedig arrél em-
lékeziink meg, hogy Nagy Romdnidban 1920 juliusaban
megalakult az Adventista Gyiilekezetek Unidja. Ehhez az
uniodhoz akkoriban tobb adventista tartozott, mint Jugo-
szlavidban, Bulgaridban és Magyarorszagon egyiittvéve.

Mindezek utdn hiszem, hogy Istennek kiilonleges terve
van veliink, és varja, hogy naponta megismerve e tervet a
maga valésagaban, agy végezziik a munkat, ahogy tették
azt el6deink 1920 és 1940 kozott — dsszehasonlithatatlanul
kevesebb eszkozzel.

Miel6tt zarndm soraimat, tiszteletemet szeretném le-
réni Dumitru Popa advent-torténelem tanarom el6tt, aki
segitett megérteniink, milyen kiilonleges médon gondos-
kodott rolunk Isten, valamint Vasile Cojea eldtt, akinek
a romaniai adventtorténelemrdl szolo konyvei voltak az
els6 kiadvanyok, amelyek szerkesztésén 1990 utan dolgoz-
hattam. A torténelem a jovorol szolo tudomany. Megtanit
minket arra, hogy kik vagyunk, és mit var el t6liink Isten.
Dicséség az Urnak, aki ily csodélatosan vezetett minded-
dig, és aki szeretne nagy és orok dolgokat véghezvinni 4l-
talunk. m
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A TORTENELEM A JOVO-
ROL SZOLO TUDOMANY.
MEGTANIT MINKET ARRA,
HOGY KIK VAGYUNK, ES
MIT VAR EL TOLUNK ISTEN.

1. O istorie a adventismului de ziua a saptea din Romdnia, Viatd si
Sanatate Kiado, Bukarest 2009, 153-160. old.

2. Pagini din istoria Bisericii AZS din Romdnia, 1870-1920, Dumitru
Popa, 155. old., Viata si Sanitate Kiado, 2008.

3. Pagini din istoria Bisericii AZS din Romdnia, 1870-1920, Dumitru
Popa, 157. old., Viatd si Sanatate Kiadd, 2008.

4. Pagini din istoria Bisericii AZ§ din Romdnia, 1870-1920, Dumitru
Popa, 628-650. old., Viati si Sdnitate Kiado, 2008.

Beniamin Rosca, nyugalmazott lelkipasztor
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A. Tanulmanyozasunk folytatasaként a kovetkezé fejeze-
teket fogjuk elolvasni: Ezékiel 30-48; Daniel 1-12; Hoseas
1-14; J6el 1-3; Amods 1-9.

1. igérete szerint mit tesz Isten az emberrel?
a. Ujszivet ad neki;
b. Ujszivet és Uj lelket ad neki;

c. Ujszivet és (j lelket ad neki, és az
O Lelkét adja belé.

ALINA

2. Mit jelent a kéziras, amit Belsazar
CHIRILEANU a kiralyi palota falan latott: ,Mene,

mene, tekel, ufarszin”?

Alina Chirileanu,

az Unio Gyermekoszta- . Yy
lyanak aligazgatoja a. Szamba vette Isten az orszagla-

sodat, eloszlatott a te orszagod;
b. Szdmba vette Isten a te orszagla-
sodat és véget vet annak, meg-
mérettél a mérlegen és hijaval ta-
laltattal, eloszlatott a te orszagod;

c. Megmérettél és hijaval taldltattal.

B. Tarsitsd az alabbi kijelentéseket a bal oldali oszlopban
talalhat6 nevekkel:

Azelsé n6 - — Maria
Jézsef anyja - - Mérta
Ruth anyésa - - Betsabé
Ezsau anyja - — Erzsébet
Jakob felesége volt - - Naomi
Zakarias felesége és Janos édesanyja — - Debora
Salamon anyja - - Rakhel
Bir6 volt - - Eva
Mdria és Lazar névére — - Rebeka
Magdalénanak is hivtak - - Lea
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3. Egészitsétek ki az alabbi verset
Hoéseas proféta konyvébdl:, Ismerjik
hat el, térekedjiink megismerni az Urat.
Az O kijovetele bizonyos, mint a hajnal,
és eljé hozzank, mint..."”

a. Areggeli harmat;

b. Akéséiesé;

c. Areggeli fény.

4. A kis profétak kozal melyikéjuk
beszél egy nagy saskajarasrol?

a. Joel;
b. Amos;
c. Hobseas.

5. Melyik kis proféta jelenti ki a kdvetke-
z6t:,Mert semmit sem cselekszik az én
Uram, az Ur, mig meg nem jelenti titkat
az 6 szolgdinak, a profétaknak”?

a. Hoseas;

b. Joel;

c. Amos.

&
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» Szivtolszivnek »»»»»

A MEGNYERO EGYSZERUSEG

as globalis programjanak keretében jelentés
késziilt a vilag boldogsagarol. A felmérés 156
orszag polgarainak elégedettségi szintjét mérte fel.
Ahogy az az eddigiekben is volt, ezuttal is az elsé
tiz helyet az északi félteke orszagai foglaltak el.
Tudjatok, hogy mi a kozos e tiz orszagban?
A magas életszinvonal és a csodalatra mélto tarsa-
dalmi sztenderdek mellett ezen orszdgok polgarai
egyszeril életmddot folytatnak. A varosokon ki-
viil nehéz — ha éppen nem lehetetlen — éttermet,
szorakozohelyet taldlni. Az utcakon nem latni
embereket, hiszen a munkahelyér6l mindenki ha-
zamegy a csaladjdhoz. Az emberek egyiitt toltik
az idejiiket: a sziilok a gyermekeikkel egyiitt jar-
jak az orszagot, szeretik, valosaggal tisztelik a ter-
mészetet. Kényelmes ruhdkat viselnek, még ak-
kor is, ha azok nem a legjobban allnak rajtuk. Az
egyszeriiség fontos tényezdje 6romteljes, boldog
életitknek - hangzik a jelentés végkovetkeztetése.
»A Biblia az emberi sziv sziikségleteinek és va-
gyainak megfeleléen oly egyszerlien tarja elénk
az isteni igazsagokat, hogy azok a legtanultabb
embert is csoddlattal és elragadtatassal toltik el,
masrészt pedig a legegyszertibb ember is felis-
merheti dltaluk a megvaltds atjat™
Adam biinbeesés elétti 4llapotét is az egysze-
rliség hatdrozta meg, mivel minden, amivel ren-
delkezett, tiszta volt, és Isten kegyelme uralkodott
felette. ,,A farizeusok gunyt (iztek Krisztusbol. Bi-
raltak nyelvezetének egyszertiségét, mely annyira
tiszta volt, hogy még a gyermek, az id3s koru és
az iskoldzatlan ember is 6rommel hallgatta beszé-
dét”* Az egyszerliség megtanit lemondani a vi-
lag dics8ségérol és az Isten elvei szerint élni, mert
csak egyedill igy lehet valéban szabad az ember.
Annyira konnyt rendelkezni az egyszertliség ajan-
dékéaval, mely barkiben kivirdgozhat! Az egysze-
rliség ereje a meleg, szeret$ szivekben virdgzik ki.
Krisztus igazi szeretetében, az egyszertség és
tisztasag allapotaban fejlédik ki a gyermekkor ar-
tatlansdga, melyet Krisztus elvar t6link, amikor
azt mondja: olyanok legyiink, mint a gyermekek
(Maté 18:3). Amikor egyszertiien fejezed ki mind-
azt, amit érzel, te magad is felszabadulsz, és ezzel
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a tobbieket is segited. ,,Hanem legyen a ti beszé-
detek: Ugy gy; nem nem; ami pedig ezeken feliil
vagyon, a gonosztdl vagyon” (Maté 5:37).

Az egyszerii ember az azonnali kor-
nyezetében él, tekintete azonban a messzi
tavolsagokat kémleli. Csakis igy lehet he-
lyes rélatasa azokra a dolgokra, amelyek-
kel rendelkezik. Az egyszeriiség megtanit
arra, hogy ne bizzunk az anyagi dolgok-
ban, és sziviinkkel ne ragaszkodjunk hoz-
zajuk. ,Akiknek ékessége ne legyen kiilsd,
hajuknak fonogatasabdl és aranynak felra-
kasabdl vagy oltozékek felvevésébdl valo,
hanem a szivnek elrejtett embere, a sze-
lid és csendes lélek romolhatatlansagaval,
ami igen becses az Isten el6tt” (1Péter 3:3).

»Azok, akik az élet harcait vivjak, nagy
valoszinliség szerint felfrissiilnének és
megerdsodnének a semmibe se keriil$ kis
figyelmesség altal. Az egyszerlien kimon-
dott kedves sz6, az apro figyelmesség eliizi
a lélek felett tornyosulo kisértések és kéte-
lyek fellegeit. Az igaz szivvel és egyszertiséggel ki-
fejezett keresztény egyiittérzés hatalom olyan szi-
vek megnyitasara, akiknek sziikségiik van Krisz-
tus Lelkének egyszert, gyengéd érintésére”

Egyesek szerint Brancusi ,,Pogany kisasszony”
cimd alkotdsa tdl egyszerl. Nagyon sok mikri-
tikusnak ez a véleménye. Az id6 mulik, és vele
egyiitt mi is, és raébrediink, mennyire igaza volt
Constantin Brincusi-nak, amikor a koévetkezét
mondta: ,Az egyszeriliség a megoldott bonyolult-
sag” Pontosan ebben rejlik a muvészeti alkotas
szépsége, tokéletessége: egyszeriiségében! Jézus
igazi valldsa a hit egyszer(iségét és a cselekede-
tek természetességét kéri kovetoitdl. Az ember az
egyszerliség kebelén fejlédhet, hiszen az egysze-
rliségben épité erd rejlik! m

1. Jézushoz vezetd 1t, 107. o.
2. A keresztény nevelés alapelvei, 242. o.
3. Boldog otthon, 485. o.

Stefan Tomoiagd, a Romaniai Unio elndke

A megnyer6 egyszerliseg « Adventszemle

AZ EGYSZERIl-
SEG EREJE
STEFAN
TOMOIAGA

JEZUS IGAZI VALLASA
A HIT EGYSZERUSEGET
ES A CSELEKEDETEK
TERMESZETESSEGET
KERI KOVETOITOL.

AZ EMBER AZ EGY-
SZERUSEG KEBELEN
FEJLODHET, HISZEN
AZ EGYSZERUSEGBEN
EPITO ERO REJLIK!
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