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Jime, En hamar eljévok..
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12 Misszio

Farkas Gy6z6

3 Vezéreikk
Teodor Hutanu
,Hagyj békét néki még

ez esztendGben!” és nemzettudat (I1)

A Adventista korhaz 13 Egyhaztirténelem

Stefan Tomoiagad Mugurel Asaftei
Remus Benta 500 év Luther Ota
Mindent az életért!” ]4 _

" Misszio

A romaniai Adventista

Egyhaz Gjabb kételezett- Daniel Nitulescu

Kiildetés - a lelkesedés

ségvallalasa
8 Adventus Egyetem Zj;i,;t@‘em ozot
Emanuel Saldgean Iﬁ i oo
Latvanyossaga a vilagnak A hol"ap tem?]a
I . Emilian Niculescu
m Pihend &gy kis A Lélek gylimolcse
tanulmanyozashoz 20 Teoldoi
Cristian Trenchea Teologla

dr. Szallés-Farkas Zoltan

,Kivagy te, Uram?” . o
Az emberi szexualitas

1 Teologia lelkiségének ,személyes”
Barabas Adorjan és ,emberi” természete
Isten tiz tobb mint
parancsa

Keresztény egyetemesség

22 Torténelmiink leckéi

Beniamin Rosca
Johann Huenergardt

24 Azonossagunk pillérei
Florin Laiu
A lélek halhatatlansaga (4)

30 Gyermekoldal

Alina Chirileanu
Ismerjik meg a Bibliat!

31 Szivtdl szivnek
Stefan Tomoiaga
Adventista illem

LELEK
SZERINT
JARJATOK!
GALATA 5:16

A Jézustol szdrmazo lelkese-
dés és logika hiteles értékrend-
szert alakit ki. Ha kozel allunk
Jézushoz, és sziviinkben Urként
és Megvaltoként magasztaljuk
Ot, értékrendszeriink a For-
rashoz kapcsolodik majd. Ha

a Bdrdny orokkévalosaganak

a fényében tekintiink a dol-
gokra, értéket fedeziink fel ott,
ahol senki mas, lelkesen valunk
az O tandiivd, és értelmet nye-
riink ahhoz, hogy tovabb
haladjunk! Milyen ardnyban
kellene jelen lennie a lelkesedés-
nek és az értelemnek a misszio
élesapata (konyvevangélistik,
evangélistdk, missziondriusok,
gyiilekezet alapitok; gyiilekezeti
vének és lelkészek; a gyiilekezeti
hivek), valamint utévéd csa-
pata (tandrok, kiilonbozé szol-
gdlatok felelsei) korében?

2018. februar. A Roméaniai Hetednapi Adventista Egyhéz hitneveld és tajékoztatd havilapja.
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» Vezércikk  » » » » »

HAGY) BEKET NEKI MEG EZ ESZTENDOBEN!"

tlint, hogy egydltalan nem siet. Volt idém fellel-

taval - kapcsolatosan hangzott el (Lk 13:6-9).

A Mester azonban emberekrdl beszélt. Ke-
resztényekrél. Rolam és rolad. Még egy évet tiir,
hogy megteremhessiik a szeretet, 6rom, békesség,
béketiirés, szivesség, josdg, hiiség, szelidség, mérték-
letesség gytimolcseit (Gal 5:22-23). Milyen szép,
de mégis kényelmetlen lista!

Valakinek, aki talan éppen rdm gondol, va-
jon automatikusan e kilenc jellemtulajdonsag is
eszébe jut? Vagy legalabb néhany, esetleg csupan
egy? A fa ,,gylimoélcse” nem olyasvalami, ami a
szinfalak mogott ,,terem” — imaélet, megtérés, va-
gyak —, hanem a valddi azonossag teljes nyilva-
nossagat feltételezi. Még a kertészkedésben ke-
vésbé jartas személy is azonnal felismer egy almat
vagy egy cseresznyét. De mit mond rélam az ,,ad-
ventista’, vagy barki, akivel talalkozom? Hat azok,
akik jol ismernek?

De most ne masokkal foglalkozzak, hanem
alljak szoba sajat magammal: Ugy érzem, hogy
a fenti lista eléggé zavar. Biztosan rendelkezek
a jegyzék néhany elemével, de be kell vallanom:
ha alapos onvizsgalatot tartok, kereszténységem
listdjarol egymas utan kell kihtiznom ezeket a jel-
lemtulajdonsagokat.

Sorban dlltam, hogy fizessek a kasszanal. Egyet-
lenegy arucikket vasaroltam. Az el6ttem allo sze-
mély 47 tételt vasarolt. Hogy honnan tudom? Ugy

Akijelentés egy faval - egy gyiimolcstelen fiige-

,Sose feledjiik, a Megvalto tulajdonsagainak becsben tartasa
altal tegyiik otthonunkat ragyogova, boldogga magunk és gyer-
mekeink szamara. Ha Krisztust otthonunkba hozzuk, kiilonbséget
tudunk tenni a jo és rossz kozott. Ezaltal segiteni tudjuk gyerme-
keinket abban, hogy az igazsag faiva novekedjenek, amelyek meg-

termik a Lélek gylimolcseét.

A bajok rank torhetnek, mert ez az emberiség sorsa. Azonban
barmily felhések is napjaink, a tiirelem, a hala és a szeretet nap-
fénye aradjon sziviinkbe. Annak ellenére, hogy otthonunk egysze-
rien van berendezve, az mégis az a hely, ahol mindig baratsagos

te, csaladod, gyiilekezeten, feleharataid

tarozni az arujat, mig végre fizetett. Pontosan

47... Semmit sem szoltam, nem mutattam ki a tii-

relmetlenségemet; egész id6 alatt mosolyogtam.
A szinfalak mogott azonban masképp alltak
a dolgok: inkabb a kilenc lelki ,,aruval” ren-
delkez6 ember el6tt talaltam magam.

Azt hiszitek, a gytilekezetben masképp
dllnak a dolgok? Ott még hajlamosabb va-
gyok dlarcot viselni. Urunk rettenetesen
gyiloli ezt (Mt 23). Mi lenne, ha talalkoznék
egy alarcot visel faval? Ilyen azonban nem
létezik. Na de én? Ez stlyos, de nem kell el-
keserednem. Habar a ,,gylimolcs” a teljes lis-
tat jelenti, ez a kilenc egyiitt nem mas, mint
Jézus Urunk képmasa. A gyiimolcs a Léleké,
és nekem nem azért kell erét kifejtenem,
hogy gyiimoélcsét teremjek, hanem azért,
hogy helyet készitsek magamban a Szentlé-
leknek. ,Teljesedjetek be Szentlélekkel” - ta-
nicsol P4l apostol (Eféz 5:18). Az Udvozits
pedig batorit: ,Ha azért ti gonosz létetekre
tudtok a ti fiaitoknak jé ajandékokat adni,
mennyivel inkabb ad a ti mennyei Atyatok
Szent Lelket azoknak, akik t6le kérik” (Lk
11:13). Kérjtik hittel, és teremjiink sok gyii-
molcsot a 2018-as kegyelmi évben. m

HA

Teodor Hutanu, a Curierul Adventist fészerkeszt6je

A Lelek gyiimolcse

a szeretet szabalyaira. Dicsérjiik meg gyermekein
tudjuk! Tegyiik életiiket a lehetd legboldogabba.
sziviik talajat szeretetiink és rokonszenviink kin

vidam napsugarara is sziiksége van.”

szavakat szolunk, kedves dolgokat cseleksziink, ahol az udvarias-

sag és a szeretet allando vendég. Bolcsességgel és szeretettel

igazgassuk otthonunk szabalyait, és ne vasvesszével.

A LELEK

GYUMOLCSE

TEODOR
HUTANU

KRISZTUST OTT-

HONUNKBA HOZ-
ZUK, KOLONBSEGET
TUDUNK TENNI A JO

ES ROSSZ KOZOTT.
EZALTAL SEGITENI
TUDJUK GYERME-

KEINKET ABBAN,

HOGY AZ IGAZSAG
FAIVA NOVEKEDJE-
NEK, AMELYEK MEG-

TERMIK A LELEK
GYUMOLCSET.

Ezaltal a gyermekek készséges engedelmességgel valaszolnak

ket, amikor csak

.. Tartsuk lagyan

yilvanitasa altal,

mert igy készitjliik el6 azt az igazsag magva szamara. Emlékezziink
arra, az Ur nem csupan felh6t és esét ad a foldre,
napfényt is, hogy kicsirazzanak a magok és pompazzanak a vira-
gok! Gondoljunk arra, hogy az ifjisagnak nemcsak dorgalasra és
helyreigazitasra, hanem batoritasra, elismerésre, kedves szavak

hanem ragyogo

(Ellen G. White, Boldog otthon, 17-18. old.)

,Hagyj békét néeki még ez esztendében!” « Adventszemle



MINDENT AZ ELETERT"

A ROMANIAI ADVENTISTA EGYHAZ UJABB

KOTELEZETTSEGVALLALASA

kezdeti id6szakatol felvallalta, hogy gyakor-

lati modszerek révén is bemutatja Krisztust
a vilagnak, amihez az az erkolcsi kotelezettségval-
lalas is tartozik, hogy védelmezi az emberi mélto-
sagot a test, az elme és a lélek egészségének meg-
6rzésével. Ha az egyhdz nem figyel oda azoknak
az embereknek a sziikségleteire, akik tevékenységi
teriiletén élnek, megszinik egyhdzként létezni.

AHetednapi Adventista Egyhdz mar torténelme

Miért legyen adventista korhaz Romaniaban?
Mert nagy sziikség van rd. Az IMAS 2016-os koz-
vélemény kutatasa alapjan Romaniaban t6bb
mint 850.000 rakbeteg van, és 4 millidan allitjak,
hogy csaladtagjaik korében egy vagy tobb rakbe-
teg személyt diagnosztizaltak. Az Orszagos Egész-
ségbiztositasi Pénztar adatai szerint évente 78.000
Uj esetet regisztralnak, és a rakos betegek koziil
hozzavetSleg 115.000 személy 4ll tényleges keze-
1és alatt.

Az Eurdpai Unidban, mint ahogyan Romad-
niaban is, a haldlesetek egynegyedét a rdkbeteg-
ség okozza. Hazankban évente kozel 50.000 sze-
mély hal meg rakban. Ez annyi, mintha évente
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egy Medgyeshez hasonld varos lakossaga tiinne
el a fold szinérdl. A varhato élettartam kitoloda-
sanak koszonhet6en Eurdpaban el6bb-utobb két
személybdl egy lesz rakbeteg. Mindannyian at-
érezziikk azokat a tragédiakat, amelyeket a rak
okoz csaladi, barati koriinkben.

Ez a nagy sziikséglet vezetett oda, hogy a Ro-
maniai Adventista Egyhaz eldontse: a Tamogatd
és Kezdeményez6 Egyesiilettel (ASI), valamint ad-
ventista orvosok egy csoportjaval kozosen megva-
16sit egy évek 6ta dédelgetett almot: Romdniaban
adventista korhazat 1étesit, amely igy a vilagszéles
adventista egészségiligyi rendszer 175 korhazahoz
és 351 klinikajahoz csatlakozhat.

Sziikség van egy olyan korhdzra, ahol a vizsga-
latok, a diagnozis felallitdsa és a kemoterapia mel-
lett batoritast, imat, tandcsadast és lelki tdmaszt
kapnak mindazok, akik szdmara az élet szenve-
dés. A fijdalom tesz benniinket emberekké, és
arra 6sztonoz, hogy ne csak a leghiresebb sebészt
keressiik, hanem a Nagy Orvost is. Egyediil O az,
akire mindvégig szamithatunk!

Az ambicidzus terv az elsé tamogatd job-
bot a Loma Linda-i Orvosi Egyetemtél (Kalifor-
nia, AEA) kapta. A neves intézmény vezérigaz-

ADVENTISTA KORHAZ

MAROSVASARHELY



gatdja, dr. Richard H. Hart nyilt levélben fogal-
mazta meg a kovetkezoket: ,,Jelenleg Loma Linda
egyiittmiikodik a romdaniai Adventista Korhdazzal
a tervek el6készitésében, a megfeleléen, szaksze-
riien kiképzett személyzet kivalasztasaban, amely
kifejezetten a rakbetegség megel6zésére és kezelé-
sére Osszpontosit. Szakembereink a felkinalando
orvosi szolgaltatasok tipusainak a meghataroza-
san dolgoznak, beleértve egy Betegségmegel$z6
Egészségigyi Kozpont létrehozasat is. Hissziik,
hogy az Uj intézmény szakszert kezeléseket fog
nyudjtani a Roméniaban és a hataron tdl él6 rak-
betegek szamara. Tiirelmetleniil varjuk a tovabbi
egyittmiikodést az intézmény fejlesztésére vonat-
kozdan, hogy az miel6bb a vilagszéles adventista
egészségiigyi intézményrendszerhez csatlakoz-
hasson”

Ilyen tanacsadoi hattérrel rendelkezve, a ho-
napokon at tarté tanulmanyozas, elemzés, vita
és ima id8szaka utan az Adventista Korhaz terve
a 2017-es év végén hivatalosan is be lett mutatva
a Romdniai ASI Konvencidjan. A projekt mottdja
az Udvozité Jn 10:10 versében lejegyzett szavai-
bol meritett ihletet: ,,En azért jottem, hogy életitk
legyen, és bévelkedjenek” Az adventista korhaz
mottoja tehat: ,Mindent az életért!” Ezzel két fon-
tos célt tartunk szem elétt:

1. Egy 150 agyas korhaz létesitése Marosva-
sarhelyen, amely a legjobb mindségli szakorvosi
szolgéltatast nyujtsa a szenvedSknek.

2. Specifikus nevelés népszertsitése az egész-
séges életmod altali megel6zés terén, tovabba
a betegek integralt — orvosi, lelki és pszicholégiai
— jellegti kezelése.

A terv jelen pillanatban az engedélyeztetés sza-
kaszaban van. Reményeink szerint 2018 szeptem-
berére késziil el a végleges dokumentacio, amely
majd lehetévé teszi az épitkezés elkezdését. Mi-
utdn felavatdsra keriil az Adventista Kérhaz, Ro-
manidban egy modern egészségligyi intézmény
all majd a betegek rendelkezésére, mely egyedi
onkoldgiai kezelést nydjt majd a betegeknek.
A vpaciensek rendelkezésére 4ll6 szolgaltatasok
a kovetkezok lesznek: performans sebészet, nuk-
learis orvosi szolgaltatasok, kemoterapia, rehabi-
litaciés és oktatasi szolgaltatasok, kezelés utani
életmodra vonatkozd tandcsadas, amely a life-
style-orvoslas legtjabb megkozelitéseit is figye-
lembe veszi. Az Adventista Kérhaz megalapozott
egészségnevelési és megel6zési programmal all
a lakossag rendelkezésére, melynek célja hozza-
jarulni a rakbetegség megel8zéséhez, ugyanakkor
korai stadiumban vald kisziiréséhez is.

LMindent az életért!

KULDETES

Folytatnunk kell Jézus Krisztus misszidjat az emberek tani-
tasdban és gydgyitasaban.

SZEMLELET

Modern, komplex és integralt egészségligyi szolgaltatas,
mely a szenvedd ember egészét - testét, elméjét és lelkét —
érinti. Az Adventista Kérhaz személyre szabott, kivald, szak-
szer(, az orvostudomany legujabb eredményeire alapozé
ellatast fog biztositani.

ERTEKEK
Egyiittérzés — Isten szeretetének kifejezése gondoskodas,
tisztelet és emberek iranti egytittérzés révén.

Kivdlésdg — biztonsagos, hatékony, személyre szabott keze-
lések.

Hit - az Istenbe vetett hit lathat6 kifejezése.

Hozzdférés — legmagasabb szint(i orvosi ellatas biztositasa
barkinek, tarsadalmi helyzettél, nemzetiségtdl vagy vallasi
hovatartozastdl fliggetlendil.

Becsiiletesség — keresztény értékekre alapozott személyes
és szakmai irdnyelvek alkalmazasa.

Egység - betegkdzpontu interdiszciplinaris szakorvosi egytitt-
mukodés.

Kiegyensulyozottsdg — harmonikus, a teljes emberi lényre
kiterjed6 életméd népszerusitése.

" A romaniai Adventista Egyhaz Gjabb kotelezettségvallalasa « Adventszemle 5
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(& élet bebizonyitotta, hogy a holnapi nap
egyaltalan nem biztos. Nem térhetsz nyugo-
vora arra gondolva, hogy masnap az élet nyugodtan
zajlik tovabb.

2017. junius 10-e is egy atlagos, pénteki napnak
tlint. Egy harom 6ran at tart6 radidadas utan azon-
ban enyhe duzzanatot éreztem a bal fiillem mogott.
Mivel amugy is el akartam menni egy fiil-orr-gégé-
szeti szakorvoshoz, mert volt némi torokpanaszom,
megkértem a feleségemet, hogy kérjen idépontot.
A vizsgalat eredménye: az orr mogott, a polipok ko-
zelében egy elvaltozas talalhato, ezért tomografiai
vizsgalatra kell jelentkeznem. Az 4j id6pontkéréssel
azonban elkezd8dtek az izgalmak is. Ereztem, hogy
valami nincs rendjén.

Az eredmény igazolta a félelmeimet. ,, Az orrga-
ratban van egy daganat, amelybdl szovettani leletet
kell venni” A szdvettani vizsgalat utan a rémalom va-
l6sagga valt: orrgarat-rak. Teljesen egészséges ember-
bdl - mert annak éreztem magam - rakos beteg let-
tem. Mdar nem voltam a régi, a fold sem volt biztos
a lépteim alatt, és ami még stlyosabb, mar nem jelen-
tettem tdmaszt a koriilttem lev6k szamara, killono-
sen a feleségem szamara, aki négy honapos terhes volt
az ikreinkkel. Az életem egy kalvaria lett. Mar csak
egy lépés valasztott el a stlyos depressziotol, de Isten
nem engedte, hogy megtegyem ezt a 1épést. Sosem
merészkedtem feltenni a kérdést, hogy ,,miért?”, csu-
pan azt kérdeztem, hogy miért épp a gyermekeink
sziiletése idején kovetkezett be mindez. A valaszt

a kezelés idején kaptam meg, amikor egy adott pil-
lanatban tgy éreztem, nem birom tovabb elviselni
a sugarterapia okozta fajdalmakat. A kisgyermekeink
azonban eréforrast jelentettek szamomral!

Ezutdn a romaniai egészségligyi rendszer utvesz-
téiben elindult a hajsza a legjobb kezelés felkutata-
sara. Allami vagy magan kérhazban? Hajlottam az
allami korhaz felé, mivel azonnal elkezdhettem a ke-
zelést, viszont nem rendelkezett a legmodernebb esz-
kozokkel, a kemoterapias kortermek pedig megmu-
tattak nekem, hogy mit is jelent val6jaban a ,,siralom
volgye”. Bukarest harom legnagyobb kérhaza koziil
az egyikbe jartam, amikor megkérdezte tlem a ke-
zel6orvos: ,,Boriték nélkiil j6ttél orvoshoz?” Nem ta-
laltam szavakat... Végiil nem is ez a jelenet késztetett
arra, hogy magankérhazat valasszak, hanem a szak-
szer( ellatas.

Biztonsagban éreztem magam, de hidnyzott va-
lami. Az a tényez0, amely Istent a szenvedd betegek-
hez kozelitse, olyasvalami, amit sikerrel felkinalhatok
a tervezett adventista korhaznak is. Az egészségligyi
ellatas mellett a rakkal kiizd6 betegnek sziiksége van
a lelki kezelésre is, hogy ki tudjon tartani ebben a ne-
héz idGszakban. Gyakori, hogy a beteg abbahagyja
a kezelést, mert nem érzi, hogy képes lenne végig
kiizdeni, s ezzel a gydgyulasi esélyein ront. Remélem,
hogy a 2018-as esztend6ben elkezdédik Marosva-
sarhelyen az adventista korhaz épitése, ami hatalmas
esélyt jelenthet a rakos betegek mind testi, mind lelki
gyogyulasara nézve.

A nehéz kezelési id6szak utdn, ami 9 kemoterdpias
és 35 sugarterapias kezelésbdl allt, egészségi allapo-
tom enyhén javulni kezdett, és tiirelmetlentil varom
a kovetkez$ vizsgalatokat. Tiirelmetleniil, de nyu-
godtan. Mivel Isten az O jésagiban az év végén egy
reményteljes igéretet adott nekem: ,Erét ad a meg-
faradottnak, és az erétlen erejét megsokasitja. [...]
De akik az Urban biznak, erejilk megujul, szdrnyra
kelnek, mint a saskeselytik, futnak és nem lankad-
nak meg, jarnak és nem faradnak el!” (Esa 40:29-31).
Isten ihlessen benniinket!

ani’z‘n Dinu

A fenti vallomds megirdsa utdn Sorin Dinu a legujabb
vizsgdlat eredményeirél értesitett. A tomogrdfiai vizs-
gdlat fényt deritett arra, hogy a daganat teljesen elttint.
Dicséség az Urnak!
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GYAKORI KERDESEK ES VALASZOK

Miért dontottek onkoldgiai korhaz létesitése mellett?

Az onkoldgiai betegségek igen gyakoriak, Romaniaban a masodik elhalalozasi okot képezik. Hazankban az onkolégiai ellatas
alul-méretezett, a sziikségletek azonban egyre nagyobbak. A hagyomannyal rendelkezé onkoldgiai kdzpontokban |éteznek
modern diagnosztizal6 és kezel6 mddszerek, Romania tobbi részén azonban nagy a lemaradas ezen a téren.

Miért esett a valasztas Marosvasarhelyre?

A vélasztasunk mellett sz616 legfontosabb érvek a kdvetkezék: egy 4 és fél hektaros kézponti teriilet adomény formajaban valé
megszerzése, tovabba az a tény, hogy Marosvasérhely orvosi hagyoményokkal rendelkezé, orszagosan elismert egészségiigyi
kdzpontnak szamit, valamint az is, hogy a helyi orvosi egyetemi k6zpont szamos nemzetkozi kapcsolattal rendelkezik.

Ki részesiilhet korhazi ellatasban, kizarélag adventistak vagy mas felekezetiiek is?

Integrélt, megel6z6 és kezeld orvosi ellatast, valamint lelki és pszicholdgiai tanacsadast nyujtunk barkinek, tarsadalmi helyzettdl,
nemzetiségtdl vagy valldsi hovatartozastdl fliggetleniil. Az adventista kérhaz misszidnyilatkozataban is véllaljuk, hogy barmely
tarsadalmi kategoéridhoz tartozé betegnek hozzaférést biztositunk.

Mennyibe fog keriilni a kezelés?

A betegelltas terén kérhazunk szerzédést kivan kotni az Orszagos Egészségligyi Pénztarral (CNAS), valamint kiilénb6z6 onko-
I6giai programok finanszirozésa érdekében az Egészségiigyi Minisztériummal. Ezaltal az egészségligyi biztositassal rendelkezd
betegek szamara hozzaférhetévé valik az ingyenes ellatas. A kilonleges helyzeti betegeken tarsadalmi segélyprogramokkal
prébélunk segiteni.

Ahhoz, hogy a lehet6 legrovidebb id6n beliil 3. Aldozatkészség — igen, az dldozat réforditdssal jar. A szam-
miikodéképes és fenntarthatd lehessen, a projek- sor végén sok lesz a nulla, de maradando6t nem érhetiink el aldozat
tet hdrom fejlesztési szakaszra osztottuk: nélkil.

I. Szakasz - jardbeteg- és egynapos korhazi el- Minden egyes kiildetés, minden kihivas, minden merész terv

latas (onkologia) 8.124 négyzetméteres teriileten; a megmozgatott eréforrasok és hozzajaruldsok sokfélesége mellett

II. Szakasz - sebészeti és tiineti kezelési osz- kiilonleges szépséggel bir — azzal a ténnyel, hogy minden csak addig
talyok hozzdadasa, tovabbi 3.945 négyzetméteren; tlinik lehetetlennek, mig meg nem valdsitod! m

III. Szakasz — a rehabilitacids- és életmod-koz-
pont, valamint a konferenciaterem ataddsa, 2.378 Stefan Tomoiagd, a Romaniai Hetednapi Adventista Egyhaz elnoke
négyzetméteren.

Az elbzetes tervek alapjan az es§ szakasz befe-
jezésének idépontja az engedélyeztetéstSl szami-
tott 2 évre tehetd, amely utdn ujabb masfél évre
van sziikség a masodik és harmadik szakasz be-
fejezéséhez.

Haélasak vagyunk Istennek, hogy az Adven-
tista Egyhaz orszagos, regiondlis és eurdpai szer-
veinek, valamint az ASI Romadnia tagjainak hoz-
zéjarulasa altal lehetéség nyilt az épitkezési mun-
kalatok elkezdéséhez! Tudataban vagyunk annak,
hogy nem kénnyﬁ kihivassal van do]gunk, ezért Adomanyaitokat felajanlhatjatok gytilekezeti gyujtések alkalmaval
harom szobdl meritiink batoritast: +az Adventista Kérhaz javara” megjegyzéssel, illetve az erre a célra nyi-

1. Isten — tanulj meg bizni Istenben! Tanulj tott bankszamlara torténd atutalassal:
meg Hozzd, a Mindenhatdhoz jarulni. Nagy sziik- RON - RO21BTRLRONCRT0365837301
ségiink, hogy Téle iranyt, bolcsességet és vezetést EURO - RO68BTRLEURCRT0365837301
kapjunk minden lépésiinkre vonatkozéan. Hald- SR {ey/2):3 i 0 pla sy ok e Eveiel
sak vagyunk a fentr6l jovo segitségért. Banca Transilvania, Suc. Targu Mures

2. Egyiitt - aki szeretne csatlakozni ehhez
a tervhez, lépjen elére. Lehet az Adventista Egy-
haz tagja vagy csak szimpatizans, élhet idehaza

Remus Benta, elnok, AS| Romania

Csatlakozz a romdniai Adventista Egyhaz misszidjahoz, és jarulj hozza,
hogy minél tébb szenvedd emberhez eljussunk. Tudj meg tébbet az
Adventista Kérhdz szolgaltatasairél a lelkészedtdl, vagy kattints ra az in-
tézmény honlapjara. Kériink, tdmogasd imaiddal és adomanyaiddal ezt
a projektet, hiszen az egészségligyi missziéra nagy sziikség van Roma-
niaban.

Elérhetéségek:
Fundatia pentru Spitalul Adventist

: i . ; o o es Str. Calarasilor nr. 16, ap. 1, Targu Mures
vagy orszaghatarokon tdl, akar fizikai, akar jogi Telefon: +40 748 011 123/122

személy, minden nagylelkli adomanyozét szive-
sen latunk. Ez egy emberekért lefektetett terv, és
egységben az er6!

Email: office@spitaluladventist.ro
www.spitaluladventist.ro

,Mindent az életért!” A romaniai Adventista Egyhaz Gjabb kotelezettségvallalasa « Adventszemle 7



» Adventus Egyetem ~ » » » » »

LATVANYOSSAGA A VILAGNAK

véghezviteléhez elsddlegesen arra volt sziik-
ség, hogy a szabadulds jé hirét minden em-
ber megismerhesse. Isten 6haja Izraellel kapcso-
latosan az volt, hogy kinyilatkoztassa Onmagat

Abl’inbeesés kovetkeztében a megvaltasi terv
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mindazaltal, amit népének képviselnie kellett
volna az id6k folyaméan. Akkor teljesedett volna
a terve, ha a népe koriil él6 nemzetek és a fold
lakossaga vélasztott népétdl hallott volna Ordla,
s e nemzet bizonysagtevése folytan elismeri, hogy
Jehova az egyediili igaz Isten.

Istennek ez a vagya azonban a megvaldsu-
latlan tervek szintjén rekedt, mivel a hitetlenség,
a balvanyimddds és a Messids elutasitasa szam-
Gizetéshez és a vélasztott népre bizott kiildetés
érvénytelenitéséhez vezetett. Bar az Otestamen-
tumi kiildetés kudarcba fulladt, fennmaradt né-
hény emlékezetes eset, amely segit megérteniink
a zsid6 népre vonatkozé magasztos tervet. Ilyen
értelemben ékesszolo Séba kiralyndjének jeruzsa-
lemi latogatasa (1Kir 10:6-9), Nadman gyogya-
szati utazasa Elizeus profétahoz (2Kir 5:15), vagy
Filep talalkozasa a Jézust latni akard gorogokkel
(Jn 9:20-21). Es bar a keresztény misszi6 a kiil-
detésre valo felszolitasra 6sszpontosit, és teologiai
alapja az elveszetteket megkeresé Krisztus példaja
(Lk 19:10), nem veszitette el érvényét az a fele-
16sség, hogy minden keresztény (vagy keresztény
csoportosulas) kotelessége ldtvdanyossdga lenni az
angyaloknak, a vildgnak és embereknek (1Kor 4:9).
Talan éppen ezért nagyobb 6rom, ha Isten eszkd-
zéill vélaszt ahhoz, hogy valakit Ohozza vezess,
mint az, amikor Istent keresé emberre talalsz.

Hasonl6 tapasztalatot éltiink 4t az elmult év
végén, amikor egy kozel 40 f6bdl allé nem adven-
tista tanari kar latogatta meg a cernicai adventista
egyetemet. A torténet kozel 4 évvel korabban kez-
dédott, azota létezik kapcsolat és egyiittmtikodés
az Adventus Egyetem és a cernicai allami oktatasi
intézmények kozott. Az elmalt tanévben egye-
temi hallgatoink egészségligyi programot szer-
veztek a cernicai 1. szému Altaldnos Iskoldban.

Az lfov megyei Tanfeligyel6ség kezdeménye-
zésére 2017. november 28-4n a cernicai 1. szamu
Altaldnos Iskola a megye déli részén miikodé ta-
niigyi alkalmazottak szdmadra szervezett pedago-
giai kort. Az iskola igazgatondje javasolta, hogy
a program keretében a taniigyi kaderek latogas-
sanak el a cernicai adventista egyetem kollégi-
umdba is. A javaslatot elfogadtak. A kollégium
meglatogatasa alkalméval a vendégek részt vehet-



tek dr. Eliza Spatdrelu egyetemi tandr kurzusan,
valamint jutott id6é a kolcsonos ismerkedésre is.
A latogaté tanarokat Ecaterina Grigore (az elemi
osztalyokért felelés szaktanfeliigyeld), Marius
Ovidiu Sebe (az Ilfov Megyei Tantestiilet Héza-
nak moddszertani professzora), valamint Ioana
Mihalache (a cernicai 1. szamu Altalanos Iskola
igazgatondje) kisérte el. A résztvevok pozitiv be-
nyomasokkal tavoztak, értékelték intézményiin-
ket, és azt, hogy a pedagdgiai kor programjaban
a cernicai kollégium meglatogatasa is szerepelt.

Mivel itt sok didk tanul, természetesnek vél-
tlk a tapasztalatcserét, melynek sordn mindany-
nyian megismerkedhettlink az 6nok intézményé-
vel, anndl is inkdbb, hogy a sorainkban is vannak
olyan tanarok, akik ebben az intézményen végez-
tek. Csodalatos benyomast tett rank ez a latoga-
tas. Meggy6ézddhettlink arrél, hogy a hallgatok itt
kilonleges tapasztalatokat szerezhetnek, és érté-
kes oktatokka vélhatnak a gyerekek és az ifjak sza-
mara. Ertékeljiik, hogy mindent megtesznek az itt
tanulé hallgatok fejlédése és szakmai felkészitése
érdekében. Remek ez a hely mind az eszkoztar,
mind a fejlédési stratégia szempontjabdl.” (Ecate-
rina Grigore)

»Csodalkozva allapitottam meg, hogy itt, az
lIfov Megyei Tantestllet Hazénak kozvetlen ko-
zelében, csoddlatos természeti kdrnyezetben egy
kivalé oktatasi intézmény mukodik. Azt hiszem,
megyénkben ez az egyetlen ilyen jellegl intéz-
mény. Oriilék, hogy itt vannak llifov megyében,
és szeretnénk egylttmuikodni 6nokkel a didakti-
kai és pedagdgiai médszertan teriiletén, hogy to-
vabbi tapasztalatcseréken vehessiink részt. (Ma-
rius Ovidiu Sebe)

.Szeretnénk kdszonetet mondani azért, hogy
sikerlilt kozosen megszervezniink ezt a rendez-
vényt, valamint azért is, hogy 6nok is tamogat-
tak ennek a létrejottét. A megye déli részén ma-
kodé pedagogiai kor felkereste az iskolankat, és
szerettlink volna elldtogatni 6n6khoz is, hogy el-
beszélgessiink az itt oktaté tandrokkal. Halasan
kdszoniink mindent, és remélem, hogy mindenki
elégedett volt a rendezvénnyel. Nagyszerl hazi-
gazdanak bizonyultak, minden remekil zajlott,
és reménykedem a tovabbi egyuttmikddésben.”
(loana Mihalache)

A talalkoz6 végén minden résztvevé kapott
egy-egy példanyt Donna J. Habenicht Cele 10
valori crestine pe care fiecare copil ar trebui sdi le

stie [Tiz keresztény érték, amelyet minden gyer-
meknek ismernie kell] cimt konyvbél. Az ese-
mény nyoman szerzett tapasztalatok megerdsi-
tették benniink a tudatot, hogy az emberek még
mindig olyan ,jelz6tabldkat” keresnek, amelyek
elvezethetik 6ket a kozvetlen valdsagon tuli di-

menziokba, és haldsak, amikor

olyan emberekkel talalkozhatnak, : pegry : D
akik Isten felé vezetik 6ket. A He- IRANY]EI-ZU TABI-AK |
tednapi Adventista Egyhdznak és A MENNY FELE st
jelent: embereknek és intézmé- EMANUEI‘
nyeknek - ilyen Isten felé mutatd SAI.AGEAN
jelz6tablaknak kell lennitik, ,lat-

reknek” A rendezvényrdl videofelvétel is késziilt,

amely megtekintheté a https://youtube/bja6zY-
Z0Ao0A webcimen. m

mindannak, amit ez az egyhaz
vanyossaga a vilagnak, angyaloknak és embe-

Emanuel Salagean, az Adventus Egyetem promocios irodajanak
vezetdje

Latvanyossaga a vilagnak « Adventszemle 9



» Pihend egy kis tanulményozashoz » » » » »
KI VAGY TE, URAM?”
" y "

ézus Krisztus elsé eljovetele egy dilemmat tart azok elé,
jakjk elutasitottédk Ot. Felmeriilt benniik a kérdés: Ki ez

a Jézus? Csupan egy ember, vagy Isten is, ahogy azt ma-
garol 4llitja? Es ha igy volna, hogyan érthetik meg Istent?
Csak egy Isten létezik? Vagy tobb? Esetleg tobb isteni sze-
mély van egyetlen Istenségben? A Szentirds az utébbi ira-
nyaba terel benniinket. Létfontossagu tisztan megérteniink,
ki Jézus Krisztus, hogy megfelel kapcsolatban lehessiink
Vele. Ez nem csupan egy tudomanyos dilemma, hanem az
tidvosségiinkre vonatkozé gyakorlati kérdés.

Jézus Istensege

1. Jézus Krisztust a Biblia ,,Istennek” nevezi

»Fit adatik nékiink... és hivjak nevét... erds Istennek””
(Esa 9:6)

Istenként Jézus megbocsatja a biinoket. (Mk 2:5-11)

»Isten vala az Ige” (Jn 1:1-3)

,Es felele Tamds és monda néki: En Uram és én Istenem”
(Jn 20:28)

»Amde a Fitrél igy: A te kiralyi széked, 6, Isten 6rokkon
orokké” (Zsid 1:8-9)

»... Krisztus, aki mindeneknek felette 6rokké allandoé Is-
ten. Amen” (Rém 9:5)

»Mert O benne lakozik az istenségnek egész teljessége
testileg” (Kol 2:9)

»Varvan ama boldog reménységet és a nagy Istennek és
megtarté Jézus Krisztusunknak dicsésége megjelenését”
(Tit 2:13)

»-.. a mi Isteniinknek és megtartéonknak Jézus Krisztus
igazsagaban” (2Pt 1:1)

2. Jézus Krisztus orokkévalo

»-.. akinek szdrmazdsa eleit6l fogva, 6roktél fogva van?”
(Mik 5:2)
»-.. és hivjak nevét... 6rokkévaldsag atyjanak” (Esa 9:6)

,Amde a Fitrol igy: A te kiralyi széked, 6, Isten 6rokkon
orokké” (Zsid 1:8)

»En vagyok az Alfa és az Omega, a kezdet és a vég, az
elsd és utolso” (Jel 1:17; 2:8; 22:13)

3. Jézus Krisztus Yahweh (Jehova)

Jn 6:46; 1M6z 17:1,22; 35:9-13; 2M6z 6:2-3. Ezek az
igehelyek leirjdk Yahweh megjelenését Abraham, Jakob
és Mozes elétt. Ok az orokkévalé Krisztussal talalkoztak.
2Moéz 13:21-ben azt olvassuk, hogy Yahweh felh6oszlop-
ban vezette a népet, 1Kor 10:1-4 versei pedig arra utalnak,
hogy a felhd, amint a lelki kdszikla is, Krisztus volt.

Az Esa 40:3 versében szerepelé Yahweh nevet kapja
Jézus Mt 3:3 versében: , Készitsétek az Urnak ttjat!”

Yahweh, a seregeknek Ura Esa 6:1-3 verseiben ugyanaz
a Jézus Krisztus, mint Jn 12:37-41 verseiben: ,Ezeket
mondé Esaids, amikor 14t4 az 6 dics8ségét; és beszéle 6 fe-
16le”

Zak 12:10 versében az ,atszegzettrél” (akit 12:1,8 ver-
seiben Yahweh-val azonosit) sz616 proféciat Jn 19:37 verse
Jézusra alkalmazza. Fsa 8:12-13: ,Ne féljetek és ne ret-
tegjetek... A seregek Urat: Ot szenteljétek meg” (Yahweh
Sabaoth). 1Pt 3:14-15 Jézus Krisztusra alkalmazza a kovet-
kezdket: ,,Ne féljetek... Az Ur Istent pedig szenteljétek meg
a ti szivetekben?”

Salamon Yahwe-hoz intézett imajaban ez all: ,,... mert
egyedill csak te ismered minden embernek szivét” (1Kir
8:39). Ime, mit mond Isten Fia: ,,... én vagyok... a szivek

vizsgaldja; és mindeniketeknek megfizetek..” (Jel 2:23).

4. Jézust imadjak

»Mert nem szabad imddnod mads istent” (2Mo6z 34:14;
Mt 4:10; Jel 22:9).

Yahweh ezt mondja: ,, Dicsdségemet masnak nem adom”
(Esa 42:8). ,Leborulanak elStte” (Mt 14:33; 28:9; Lk 24:52).
,De mindaz, aki az Urnak nevét (az eredetiben Yahweh)

Az Istenség szemelyeinek tulajdonsagai  Atya
Orokkévalo Zsoltar 90:2
Teremt6 Esaias 45:18
Mindenhaté Jelenések 1:8
Mindentudo Zsoltar 139:4
Mindeniitt jelenvalo Jeremias 23:24
Szereto 1Janos 4:8
Hoédolattal dicsoitett Jelenések 14:7

Fia Szentlélek
Jelenések 1:17-18 Zsido6 9:14
Kolossé 1:16 1Mbzes 1:2
Maté 28:18 Réma 8:11
Janos 2:24-25 1Korinthus 2:10
Maté 28:20 Zsoltar 139:7-8
Janos 15:9 Galata 5:22
Jelenések 5:8-14 Janos 4:24
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D)

hivja segitségiil, megmenekil” (Jéel 2:32). A ke-
resztények segitségiil hivjak Jézus Krisztus nevét
(ApCsel 9:14,21; Rém 10:13; 1Kor 1:2). A keresz-
tényeknek Jézus nevében kell imddkozniuk (Jn
14:14). Istvan igy fohaszkodik Jézushoz: ,,Uram
Jézus, vedd magadhoz az én lelkemet!” (ApCsel
7:59) ,,Es imadjak 6t az Istennek minden angya-
lai” (Zsid 1:6).

»Leborula a Barany el6tt... Mélté a megoletett
Barany, hogy vegyen... tisztességet és dicsdséget
és aldast” (Jel 5:8-9,12-14)

»Az Atya az Istenség teljessége: testileg, halan-
dok szamara lathatatlan. A Fia az Istenség meg-

mennybemenetele utan elkiildi a Vigasz-
talot. A mennyei istenségnek harom élé
személye van; e harom nagy hatalom -
az Atya, a Fit és a Szentlélek — nevében
azok, akik él§ hittel elfogadjak Krisztust,
alamerittetnek; e hatalmak a menny en-
gedelmes alattvaloival egyiitt munkal-
kodnak, hogy a megtértek Krisztusban
4j életet éljenek... O egyenld volt Isten-
nel, végtelen és mindenhato, O o6rok, 6n-
magéaban élettel biré Fia” (Ellen White,
Evangelizdlds, 614-615. old., ang.) m

ADVENTISTA
s
TRENCHEA s = A

,NEM TUDNEK JEZUS-
BAN, AZ & ENGESZTELO
VEREBEN ES VEDEL-
MEBEN BizZNI, HA NEM
VOLNEK MEGGYO-
ZODVE, HOGY O ISTEN.”

nyilatkozott teljessége. Krisztus megigérte, hogy

Cristian Trenchea, lelkész, Moldvai Egyhazteriilet

- JOHN NEWTON

Teoldgia » » » » »

ISTEN TIZ TOBB MINT PARANCSA

konnyen elismerni a tekintélyt. Nem kivétel ez alol az
Isten tekintélye sem.

Ilyen keretek kozott végteleniil elnehezedik a dolga
annak, aki egyetemes értékrendként igyekszik bemutatni
Isten tiz parancsat, mivel a mai tarsadalom hajlamos min-
dent viszonylagosan kezelni. Ugyanakkor minden jézan
gondolkodasti embernek el kell ismernie, hogy egy egye-
temes torvényrendszer 1étezése nélkiil az ember ki van téve
mindenféle veszélynek, félreértésnek, rossz eszme igajanak
és még sajat maga balgasaganak is.

Miért ,,tobb mint parancs”? Elsésorban azért, mert csu-
pan az parancsolgat, aki veszélyben érzi a sajat tekintélyét.
Istennél ez nem all fenn! Ezért a Biblia a parancsokat kije-
lentéseknek nevezi: A tiz kijelentésnek. Ahol elismert vala-
kinek a tekintélye, ott a kijelentés erételjesebb, mint mas-
hol a parancsolgatas.

Sokan kibuvot keresnek azt allitva, hogy a Tizparancso-
lat — kozel 3500 évvel ezel6tt — a zsidOknak adatott, nekiink
Uj parancsolatunk van, a szeretet parancsa — amelyet maga
Jézus Istenre és emberre nézve 5M6z 6:9 és 3M6z 19:18-bdl
idéz... Ennyire Uj a parancsolat. Val6jaban Isten a terem-
téskor adta ajandékba az embernek a parancsokat: akkor
adta a hazassagot, szerezte a szombat iinnepét, ezek alap-
jan figyelmeztette Kaint gyilkos szandékéval kapcsolatban,
ebbdl tanulta Jozsef is, hogy biin a paraznasag. Azért volt
sziikség a parancsok irott formadjara, mert Izrael népe egy
ontudat-vesztett, rabszolga értékrenddel rendelkez6 nép
volt, amely jorészt elfeledte, kicsoda maga és az Istene.

Barkivel is targyalnank, elismeri, hogy nem kivan egy
olyan vilagot, ahol gyilkossag, lopas, megcsalas, hamis

Ama él6 ember egyik {6 jellemz&je, hogy nem hajland6

tandskodds 4ldozata lehetne. Altalaban e parancsok el-
len senki sem fellebbez. De milyen jé lenne, a parancso-
latok vilagaban élve, jo sziilé-gyerek kapcsolatnak, min-
den héten egy teljes pihené napnak

és az egy Isten meghitt tarsasaganak i7 =
orvendeni! Igy vélna a tiz parancs IS.T EN,TIZ -
tobbé, mint szigoru rendelkezés. Tiz A]ANDEKA i
olyan ajandékka, amelyet Isten min- -
den gyermeke engedelmesség altal BARABAS :
magaénak mondhat. ADUR]AN )

Egy utolsé fontos tényezé: a pa-
rancsok eredete. Nem véletleniil pontositia 2Méz 20:1:

»Akkor mondta el ISTEN mindezeket az igéket”. A paran-

csolatok azért maradnak egyetemesek és orok érvénytek,
mert azok Szerzéje egyetemes hatalommal és 6rok élet-
tel rendelkezik. Ha barki mds rendelte volna el az erkol-
csi iranyrendszert, kifogasként csak ideiglenesen és az il-
leté fennhatdsagi teriiletén kellene azt betartani. Mindosz-
sze emberi meglatas, vélekedés, rendelkezés lenne, idére és
helyre korlétozva. Am Isten nem él az ember korlatai ko-
z0tt, és Maga sem korlatozasként adja a parancsokat. El-
lenkezdleg. Az erkolcsi elvrendszert Isten azért adta, hogy
kovetdi egykor, Hozza hasonléan, id6tél és tértdl fliggetle-
nekké vélhassanak.

Az apostol szerint Isten parancsai a szabadsag és a vé-
delem parancsai: védnek engem mastdl, mdst télem, és
ugyanakkor, ahogy Dsida Jen6 fogalmazott: ,véd és takar
magamtol engemet”.

Nos, kedves olvasé: SZABADSAG! m

Barabas Zsolt Adorjan, lelkész, Dél-Erdélyi Egyhazteriilet
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KERESZTENY EGYETEMESSEG
ES NEMZETTUDAT KARPATALJAN (I

beregszaszi gyiilekezet egyik rendszeres és hatékony
misszids tevékenysége a magyar, ukran és orosz nyel-
ven irt misszids Ujsag terjesztése. A beregszaszi ja-
ras lakossdganak 74%-a magyar. A 46 telepiilésb6l 18-ban
(10 magyar, 8 ukran és orosz
KRlSZTUSBAN nemzetiségll) terjesztettiik a
EGYEK VAGYUNK missziés lapot havi rendsze-
rességgel, minden lakosnak.
FARKAS A megrendel6knek jelenleg
GY0Z0 rendszeresen kiviszik a folyd-
iratot az 6nkéntesek.

Koézvélemény-kutatast végeztiink, és érdekes dolgokat
figyeltiink meg. Nagyon sokan a vallast és a nemzetiséget
egyként kezelik. Aki pravoszlav (ortodox), az orosz vagy
ukran nemzetiségi. Nem talalkoztam magyar pravoszlav-
val. Az oroszok a moszkvai pétridrkdhoz, az ukranok pedig
a kijevi patridarkdhoz tartoznak, s jollehet mindkett$ pra-
voszlav vallas, a nemzettudat megosztja 6ket, amit a jelen-
legi haborus helyzet tovabb fokozott.

Karpataljan a nemzettudat 6sszekoti a maroknyi ma-
gyarsagot. Az identitds meg6rzéséhez nagymértékben hoz-
zajarult a Reformatus, a Romai Katolikus és a Gorog Katoli-
kus egyhaz. Ez a harom egyhaz nagy hangsulyt fektet a nem-
zettudat dpoldséra. Erdekes médon a nemzettudat 6sszekoti,
a vallas pedig megosztja a karpataljai magyarokat. Altald-
ban az jellemz6, hogy egy faluban nem csak egy, hanem
tobb egyhdz van jelen, néhany telepiilésen akar hdarom-négy
is. A mér emlitett egyhazakon kiviil a karpataljai magyarok
kozott vannak adventistak, Jehova tandi, baptistak, piinkos-
distak és kiilonboz6 szabad keresztény felekezetek.
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Ahol a tarsadalomban tobb nemzet és vallas él egyiitt,
ott sajnos surlédasok is jelentkeznek. A pravoszlav egyhaz
elég intoleransan 1ép fel a vallasi kisebbségekkel szemben.
A feleségemmel tortént Beregrakoson, ukran nyelvi Gjsag-
osztas kozben. Egyediil osztotta az tjsagot abban az utca-
ban, ahol a pravoszlav templom volt. A pravoszlav pap mar
messzir6l figyelte. Amikor odaért a templomhoz, megal-
litotta és elkért egy lapot, majd az egész csomagot kitépte
a kezébdl, és megfenyegette, hogy tobbet abba az utcaba
ujsagot ne vigyen. Persze mi tovabbra is vittiik, mert az ott
¢él6 emberek igényelték. Bels¢ Ukrajnaban ennél durvabb
dolgok is torténtek.

Pozitiv tapasztalataink is vannak. Miel6tt meghataroz-
tuk, hogy hol osszuk a misszi6s ujsagot, konyvevangélista
munkaval mértiik fel az érdeklédést. Fornoson tortént,
konyvterjesztés kozben. Elsé nap a konyvek gyengén fogy-
tak, mikozben hazrél hazra jartunk. A soron kovetkezd
hdzban a reformatus lelkész lakott, persze én ezt nem tud-
tam. Bekopogtam, fogadtak, bemutatkoztam, s a szokasos
koényvbemutatd utdn hamarosan kidertilt, hogy ki kicsoda.
A felesége erdélyi volt, mint ahogy én is. Nagyon jot beszél-
gettlink, és tavozas el6tt 6rommel ajandékoztam a ,,Nagy
kiizdelem” mellett mas konyveket is. Par nap mulva ismét
visszamentiink folytatni a munkat, és meglepetéstinkre
majdnem minden hdzban vaséroltak vagy elfogadték az
ajandékkonyveket. Az egyik helyen a hdz asszonya azt
mondta, hogy mar vart, mert ,,a tiszteletes vasarnap kipré-
dikalta, hogy fiatalok jarnak konyvekkel, és nyugodtan va-
saroljanak” A reformatus lelkész, akinek erdélyi a felesége,
miutan egy erdélyi meglatogatta, olyan nyitottsagot tandsi-
tott, amit addig Karpataljan nem tapasztaltam. Az ,erdélyi”
Osszetartozas — nemzettudat — 4thidalta a vallasi kiilonb-
ségeket.

Amig e f6ldon éliink, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil
a szarmazasunkat. Tudatosan vallalt nemzetiségiinket ugy
kell megélniink, hogy ezaltal Krisztus tigyét szolgéljuk, és
lelkeket vezessiink az 6rokkévald evangélium megisme-
résére. Az 6rok hazaban nem lesznek kiilonbségek, mert
Krisztus egy orokkévalosagra egyesit a szeretetben. Addig
is Krisztus f6papi imaja fényében éljiik meg identitasunkat:
Mindnydjan egyek legyenek; amint te bennem, Atydm, és én
te benned, hogy 6k is egyek legyenek mi benniink, hogy el-
higgye a vilag, hogy te kiildtél engem. (Janos 17:21) m

Farkas Gy6zd, lelkipasztor, Eszak-Erdélyi Egyhazteriilet
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500 EV LUTHER OTA

Itelt a 2017-es esztend®, és vele egylitt magunk mogott
Ehagytuk a reformacio 500. évforduldjat is. Késén figyel-

tem fel arra, hogy félévezrednyi id6 telt el egy ilyen fon-
tos esemény 6ta. Amikor ez tudatosult bennem, rajottem,
hogy nem tudom, mit tehetnék a reformacio jelentGségé-
nek hatékonyabb népszertisitése érdekében.

Ma, a vallasi ,,foldrengéstdl” szamitott 500 évvel kés6bb
megprébalunk Osszefiiggést talalni napjaink és az akkori
korszak kozott.

1. Jog a tiltakozashoz. A koézépkori katolikus egyhazi
hierarchia nem tlrte meg a személyes lelkiismereti meg-
nyilvanulasokat. A papsag militarista tipusu, mindent el-
tipro szervezetének irdnyitasa alatt egy olyan rendszer bon-
takozott ki, amely kizdrta a megszabottol eltéré vélemé-
nyek kinyilvanitasanak lehetdségét. Luther arra tanit, hogy
még ilyen koriilmények kozott is lehet tiltakozni. O olyan
moédon protestalt, hogy valdsagos tiltakozasi hullamot in-
ditott el. Protestalasa eredményeként még a kereszténység
is 4j nevet kapott: protestantizmus.

2. Az Evangélium leforditasa. Luther lingvisztikai és
kulturalis, de egzisztencidlis szempontbodl is remek fordi-
tast végzett. Akkoriban az emberek sokkal inkabb ragasz-
kodtak az egyhdzhoz, mint ma. Id6kozben az akkori egy-
hdz tizenete és az emberek sziikségletei kozotti szakadék
egyre nyilvanvalobba valt. Vannak veliink sziiletett igénye-
ink, de mas sziikségleteink is, amelyeket gazdasagi vagy
ideolégiai érdekek gerjesztenek. Manapsag kinek segit az
egyhdzi prédikacié? Kinek hasznal? Hét a tobbi egyhdzi
rendezvény? Milyen valds sziikségletekre valaszol a mai
egyhdz? Luther nem volt megelégedve egyhaza program-
jaival, rendezvényeivel, mert ezek nem ajanlottak fel meg-
olddst az akkori lelki problémakra. Es 6 nem egy tehetetlen
szemlél6 volt. D6nt6 modon jarult hozza a valosagos, sze-
meélyes és é16 Megvaltdba vetett hit értékének a megértésé-
hez és tudatositasdhoz.

3. Tanai terjesztéséhez a nyomda nyujtott miiszaki se-
gitséget. Napjainkban az internet minden halandé szamara
lehetévé teszi a véleménynyilvanitast. A ,wittenbergi temp-
lomajté” mindenditt jelen van. Barmit kitGzhetiink a min-
deniitt és mindenkor rendelkezésiinkre all6 virtuélis falra.
2017-ben a Facebook lekorozte a tévéaddkat és a hirtigynok-
ségeket. S bar egyes tévécsatornak megvetéssel tekintenek
az internetre, épp a magas nézettségi mutatokat elvaré mi-
sorsugarzok szenvedték el a legszégyenletesebb vereségeket.

4. A vallas nem szakadt el a politikatol és a tarsada-
lom barmilyen formaji megszervezését6l. Minden refor-
maciéval foglalkozo torténelemkonyv emlitést tesz az ak-
kori id6szak tarsadalmi, gazdasagi és politikai helyzetérél,
valamint ezek szerepér6l az agostonrendi szerzetes sikeré-
nek magyardzatara vonatkozdan. A felvilagosodas koratol

kezd6dGen azonban a teriiletek elhatarolodtak. A vallas és
a politika nem fért meg egymas mellett. Alaposabb elem-
zés nyoman azonban megfigyelhetjiik, hogy napjainkban
feltérekvében van az éllam és az egyhaz egyfajta szovetsége.
Csupén ha arra gondolunk, hogy a roman éllami koltség-
vetésbol mekkora osszeget forditanak a tobbségi egyhaz uj
t6vérosi székesegyhazara, maris kitlinik, hogy nem is olyan
mély ez a szakadék. Mintha 500 évvel korabban élnénk,
abban az id6ben, amikor pénzt gyiijtottek a romai ,,Szent
Péter” székesegyhaz épitésére.

A tiltakozdas, ha onz6 inditékok vezérlik, zlirzavarhoz
vezet. Ha viszont tiszta lelkiismeretbdl és meggy6z6désbél
fakad, erkolcsi reformaci6 lesz az eredménye. Egy ilyen til-
takozas példajaval szembesiil-
hettiink nemrég az egyik hazai
hirportal feliiletén.! ,,K6zel ha-
rommillié eur6é harom hét alatt.
Ennyit adomanyoztak Romd-
nidban miikodé magancégek és
maganszemélyek az els6, kizd-
rélag maganalapbol épiilé kor-
haz szdmara, amelyet az Adj
Eletet! Egyesiilet szeretne felépi-
teni. Rakbeteg gyermekek gyo-
gyitasat szolgalé korhazrol van sz6”

Luther megtaldlta a megoldast: az evangéliumban és
a térdein, kozosségben Istennel. De mi a helyzet veliink?
Nem talalunk okot a tiltakozashoz, minden tokéletesnek
tinik kortlottink, vagy beletorédtiink a benniinket koriil-
vevé romlottsagba és nyomorusagba? Vagy talan kozom-
bosek lennénk? A kommunista iddszakban minden hivé
tanuld, egyetemista vagy munkas a szombat megtartasaval,
vagy barmilyen bibliai erkolcsi elv megtartasaval az ateiz-
mus és a politikai diktatura ellen tiltakozott. Nekik kdszon-
hetSen fejlédott az egyhdz és valt mindeniitt ismertté.

Tiltakozott Abrahdm, Job, Esaids, Jeremidas, Kereszteld
Jénos és Pal apostol is. Eletiik és tevékenységiik folyamatos
feddést jelentett a kor ziillottségében él6 kiralyok és kor-
tarsaik szdmara. Ellen G. White a Noé koraban €16 embe-
rekre vonatkozoan irja: ,,A hitetlenek tanacskoztak egymds
kozott és megegyeztek, hogy elkiiloniilnek a hiiségesektdl,
akiknek igaz élete dllando korlat volt gonosz életmédjuk
el6tt” (A megvaltds torténete, 72. old.).

Luther tiltakozasanak az oka a személyes tidvosség iran-
ti szitkséglete volt, tovabba azon vagya, hogy az 6romhirt
masokkal is megossza. Megsziiletett a szivében a protestalas
szlikségérzete, mivel kutatta az élet és az igazi megbocsatas
erejét, az Ur Igéje szerinti élet titkat. Tiltakozésa készitett
szdmara helyet a torténelemben és az 6rokkévalosagban.

Ezenfeliil Luther megmutatta nekiink, hogy a tiltakozds
nem csupan jogunk, hanem kotelességiink is. m

REFORMRA
VAN SZUKSEG
MUGUREL
ASAFTEI

A PROTESTALAS NEM
CSUPAN JOG, HANEM
KOTELESSEG IS.

1. https://republica.ro/znoi-facem-un-spital-cati-bani-au-dat-roma-
nii-in-ultimele-3-saptamani-pentru-primul-spital-construit-exclusiv

Mugurel Asaftei, lelkész, Moldvai Egyhazteriilet
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KULDETES - A LELKESEDES ES AZ ERTELEM
KOZOTTI EGYENSULY

AKI JEZUS,

A MENNYEI
LOGOS KOZEL-
SEGEBEN EL,
MEGTALALJA AZ
ELET ERTELMET
ES ANNAK REND-
JET MEG EGY
RENDEZETLEN
VILAGBAN IS.

tanank, elmondhatnank, hogy vannak se-

bességet kedveld, és lassu tempot kedveld
soférok. Ebben a szemléltetd analégiaban a gyor-
sulds a lelkesedés, a lendiilet, a buzgdsag, a misz-
szi6s magabiztossag jelképe, mig a fék nem mds,
mint az értelem, a logika, az itéléképesség. Ho-
gyan miitkodne csupan egy gazpedallal felszerelt
gépjarmu? Akarcsak egy repiilé a kifutopalyan.
Milyen volna csupan egy fékpedallal ellatott au-
tot vezetni? Mint egy hazéerd nélkiili, szogletes
kereki szekeret tolni.

A fenti sorok a misszié kétféle megkozelité-
sét irjak koriil. E16bb ismerniink kell a két vektor
eredetét. Lelkesedés nélkill semmit sem valosit-
hatunk meg. Ez a siker kulcsa minden véllalko-
zasban. A lelkesedés tesz kiilonbséget a kozépsze-
riiség és a kivalosag kozott. A ,lelkesedés” gorog
megfelelSje az en és theos szavakbol tevédik ossze,
melynek sz6 szerinti értelme: ,,Istenben”.

AKki Istenben van, az lelkes! Jn 15:4 versében
igy hangzik a felhivas: ,,Maradjatok én bennem
és én is ti bennetek. Miképpen a sz6l6vessz6 nem
teremhet gylimolcsot magatdl, hanemha a sz6-
16t6kén marad; akképpen ti sem, hanemha én
bennem maradtok” Ha tehetetlennek, fasultnak,
esetleg aggodalmaskodonak érezzitk magunkat,
emlékezzlink arra, hogy a problémat az Istennel
vald kapcsolatunk mindsége képezi.

A keresztény kiildetést nem csupan lelkese-
déssel kell megkozeliteni, bar ez minden misszids
tevékenység mozgatérugdja. A misszidban sziik-
séglink van egy masik dologra is, amit Isten az
embernek adott, éspedig az értelemre (logikara,
itéloképességre). Mi a logika? Egyszerisitett érte-
lemben azt jelenti, hogy az értelmet hasznalod fel
bizonyos tevékenységek végrehajtasdra; a logika
helyes gondolkodasmadd, helyes, alapos, kovetke-
zetes érvelés, gondolatok-, érvek- és értelembeli
Osszefiiggés, rendszerezettség, stb.

Az évek soran tobben is Osszetévesztették az
autentikus indokokat és logikat az 6kori filozéfia-
val, a hitetlenséggel és a szkepticizmussal. Ter-
tullianus hires kérdése valamilyen szinten kife-

Ha a keresztény kiildetést autéhoz hasonli-
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jezi ezt a zavart: ,Milyen Osszefiiggés van Jeru-
zsalem és Athén kozott? Milyen egyetértés lehet
a tudomany és az egyhdz kozott; az eretnekek és
a keresztények kozott?” A kérdés tovabbra is ta-
gadhatja a kinyilatkoztatas és az ész, a hit és a tu-
domany, az értelem és a hit kapcsolatat. Ezek a
kiilonbségek néha hamis valasztasi lehetéségek
elé allitanak benniinket.

A valds értelem nem mond ellent az igaz hit-
nek vagy az egészséges lelkesedésnek. A ,logika”
kifejezés a logos sz6bol ered: a megirt és testet 6l-
tott Ige, sz6, gondolat, dolog, ok, indok, stb. , Kez-
detben vala az Ige (Logos), és az Ige vala az Isten-
nél, és Isten vala az Ige. Ez kezdetben az Istennél
vala... Es az Ige (Logos) testté lett és lakozék mi
kozottiink, aki teljes vala kegyelemmel és igazsag-
gal” (Jn 1:1-2,14). Helyesen fogunk gondolkodni,
ha az irott Igéhez, a Szentirashoz és a testté lett
Igéhez, Jézus Krisztushoz kozelediink!

Vilagunkban léteznek magas IQ-szinttel ren-
delkez6 személyek, akik az értelem és a logika
padjain tanultak, de amikor a létkérdésekre kell
valaszt adniuk (Honnan szarmazom? Miért élek
ezen a f6ldon? Mi torténik az emberrel a ha-
lal utan?), mintha mindenféle logikaval meg-
szakadna a kapcsolatuk. Kénnyedén elfogadnak
olyan filozéfidkat, amelyek szemben allnak min-
den értelemmel. A magyarazat az, hogy ellentét-
ben és tavol dllnak az irott és testté lett Logostol.

AKki Jézus, a mennyei Logos kozelségében él,
megtaldlja az élet értelmét és annak rendjét még
egy rendezetlen vilagban is. Roma 12:1 verse egy
Ujabb bizonyitéka annak, hogy az igazi logika, hit
és lelkiség kozott nincs semmilyen ellentmondas,
mert mind Isten ajandékai ezek: ,Kérlek azért ti-
teket atyamfiai az Istennek irgalmassagara, hogy
szanjatok oda a ti testeiteket él6, szent és Isten-
nek kedves dldozatul, mint a ti okos tiszteleteteket
(gor. logiken, logikus tiszteleteteket).

Az értelem nem fékezi Isten munkajat, ellen-
kezdleg, hatalmas alddssa valik, amikor a lelkese-
dést szabalyozza. Ennek eredményeképpen a ke-
resztény kiildetést lelkesedéssel kell feléleszteni és
megitéléssel mérlegelni.



Melyek azok a cstiszasok és miikodési zava-
rok, amelyek akkor jelentkeznek, amikor a ,,lel-
kesedés-értelem” kettdsség nem miikodik rende-
sen? El6bb attekintjikk az értelem altal nem sza-
balyozott ,,lelkesedés” vektoranak csuszésait: rém-
hirterjesztés, fanatizmus, Osszeeskiivés-elméletek
gyartasa, rendezetlen adventizmus, stb. Datumok
leszogezése a Jézus visszajovetelét illetGen, a he-
gyekbe valé menekiilés az elhivas el6tt, az oktatasi
intézmények és a munkahelyek elhagydsa, a teljes
vagyon eladésa, az az 4llitas, miszerint az egyhdz
Babilon, és ki kell futni bel6le, mert az 6kumeni-
kus mozgalomhoz csatlakozott, a tdlzasba vitt ét-
rend mint az emberi, értelem altal meg nem szen-
telt lelkesedés negativ hatasa. Ilyen buzgalom-
mal még az angyalokat is megelézhetjiik! Isten
nem kéri t6liink a csalad felaldozasat a belsé vagy
kiilsé misszi6 oltdrdn.

Mi a kockézata annak, ha az ,értelem” vekto-
rahoz nem térsul lelkesedés? Szkepticizmus, vi-
lagiassag, hitetlenség, mas szavakkal vildgi ad-
ventizmus. A ,lelkesedés-értelem” dué még job-
ban megmagyarazhaté a sziv ,szisztolé-diasztolé”
rendszerével. Nem létezik csupan szisztolés verés-
sel mikodé sziv!

A Jézustol szarmazo lelkesedés és logika hi-
teles értékrendszert alakit ki. Ujbdl, ha kozel 4l-
lunk Jézushoz, és sziviinkben Urként és Meg-
valtoként magasztaljuk Ot, értékrendszeriink a
Forrashoz kapcsolodik majd. ,,Méltd (gor. axios:
mélto, innen: axioldgia, értékrendszer) a megole-
tett Barany, hogy vegyen erét és gazdagsagot, és
bolcsességet és hatalmassagot és tisztességet és
dicséséget és aldast” (Jel 5:12). Ha a Barany 6rok-
kévalosaganak a fényében tekintiink a
dolgokra, értéket fedeziink fel ott, ahol
senki mds, lelkesen valunk az O tandiva,
és értelmet nyeriink ahhoz, hogy tovabb
haladjunk! Hasznos lenne elgondolkodni
a kovetkezd kérdésen: Milyen aranyban
kellene jelen lennie a lelkesedésnek és az
értelemnek a misszié élcsapata (konyve-
vangélistak, evangélistdk, missziondriu-
sok, gyiilekezet alapitok; gytilekezeti vé-
nek és lelkészek; a gyiilekezeti hivek), valamint
utévéd csapata (tanarok, kilonbozé szolgélatok
felel¢sei) korében? m
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A LELEK GYUMOLCSE

Milyen kovek és milyen épiiletek!”

Van egy német kozmondas: ,,Das Werk lobt den Meis-
ter!” (,,A md a mestert dicséri”). Ennek értelmében a md
valamelyes modon szerzje bolcsességének és tehetségé-
nek a tiikorképe. A mindségi alkotds vitathatatlan dicsé-
retet szerez alkotdjanak. Ugyanez az igazsag ismerhetd
fel a Biblia és az Istenség kozotti kapcsolatban is. Errél
beszélt Jézus Krisztus a jol ismert szovegben: ,,Tudakoz-
zatok az irasokat, mert azt hiszitek, hogy azokban van
a ti orok életetek; és ezek azok, amelyek bizonysagot tesz-
nek rélam” (Jn 5:39).

Itt azonban nem az Istenrdl sz6l6 kozvetlen bizony-
sagtevésekre, profécidkra, a ceremonialis torvény jelké-
peire szeretnék kitérni, hanem a kozvetett, kevésbé lat-
haté bizonysagtevésre: a Biblidban talalhaté gondolatok
bels6 szerkezetére, épitészmesteri magasztossagara.

Példaul, az els6é 6t konyv — a Pentateuchus — egy va-
l6sagos 1épcsot képez, amelyen Isten aldszall az ember-
hez, népéhez. Minden konyv egy-egy 1épcséfokot alkot.
A Teremtés konyvében, miutén Eden kapujaban elbu-
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csuzik az embertél, a mennybdl szdl az Ur. A Kivonulés
konyvében a Sinai hegyen szélal meg; a Lévitdk konyvé-
ben a szentélybdl; a Népszamlalas konyvében elkiséri né-
pét a pusztai vandorldson at; a Torvény konyvében pedig
ismételten elhangzanak a 40 év alatt tanult leckék.

Amint felfedezed ezeket a szépségeket, hasonlo érzé-
sek keritenek hatalmukba, mint a tanitvanyokat, akik az
Olajfak hegyén allva, csodalattal tekintettek a jeruzsa-
lemi templomra. Es veliik egyiitt felkidltunk: ,Milyen
kovek és milyen épiiletek!”

Csakhogy a templom koveire és épiileteire vonatko-
zban az Udvozitd kijelentette, hogy ,,kd kévén nem ma-
rad”, és ugy is lett. Negyven évvel késébb a romaiak le-
romboltdk, és valoban ,,ké kovon” nem maradt. A Szent-
irds ,,épitményére” vonatkozoan azonban a kévetkezoket
mondta: ,Mig az ég és a fold elmulik, a torvénybdl egy
jota, vagy egyetlen pontocska el nem mulik, amig min-
den be nem teljesedik” (Mt 5:18).

Ezek a kovek és épiiletek évszazadokon at kialltdk
a heves, kegyetlen tdmadasokat, és ma is fennmaradtak.
»Milyen kovek, és milyen épiiletek!”

Luther Mérton, a nagy német reformator atfogé kom-
mentart irt a Galdciabeliekhez intézett levélhez, kiillonos
figyelmet forditva a hit altali megigazulds tandra. Beve-
zetGjében alazattal jegyzi meg, hogy teljesen méltatlan-
nak tartja magat egy ilyen elemzéshez, pedig tudds teo-
logus, a gorog és a héber nyelvek ismer6je volt.

Ez alkalommal szeretném, ha alaposabban megvizs-
galnank az ihletett irdst a Lélek gyiimalcsére vonatkozdan,
amely Gal 5:22-23 versében talalhato:

»De a Léleknek gyiimoélcse: szeretet, 6rom, békesség,
béketlirés, szivesség, josag, hiiség, szelidség, mértékletes-
ség. Az ilyenek ellen nincs torvény”

Elemzésiink soran egy érdekes 1épcsét fedezhetiink
fel, amelyen feljuthatunk a blinnek és a halalnak kiszol-
galtatott ,testi ember” valdsagabol egy olyan allapotba,
amelyben mar nem talaltatik semmi magatartasbeli ki-
vetnivalo, vagyis a feddhetetlenség allapotdba. Az dlta-
lam meghallgatott, erre a témakdorre vonatkozé prédika-
ciokbdl nem tudom elfelejteni a figyelmeztetést: a keresz-
tény ember életében a Szentlélek ajandékainak hidnya
nem jelenthet akadalyt az tidvdsségre nézve, viszont ha
nincs meg benne a Lélek gyiimolcse, akkor nem nyerhet



idvosséget. Es bar ennek hangstlyozdsa megdobbentd,
mégis szamomra teljes mértékben helyénvalonak tlnik.
Hogyan nyerhet tidvosséget valaki, akiben nincs szeretet,
akibdl hidnyzik a hiiség és a mértékletesség?

A test cselekedetei és a Lélek gyimolcse

Galdciabeliekhez intézett levelének 5. fejezetében Pél
apostol kétféle magatartast allit szembe egymassal: a testi
kivansagok kielégitését a Szentlélek vezetése alatti jaras-
sal: ,Mondom pedig, Lélek szerint jarjatok, és a testnek
kivansagat véghez ne vigyétek” (Gal 5:16).

El6szor is felsorolja a testi természet 17 megnyilva-
nuldsi formdjat, amelyet a ,test cselekedetei” névvel illet,
viszont nem tartja teljesnek a felsorolast, mert azonnal
leirja a ,Lélek gylimolcsét” a maga kilenc alkotéelemével.

Ebben a megkézelitésben mar kezdetben feltiinik né-
hany érdekes tényez6:

Miért nevezi a testi természet megnyilvanulasait
»cselekedeteknek”, a Szentlélek vezetését pedig a ,,Lélek
gyiimolcsének”? Miért koti csokorba a kilenc elemet, és
nevezi ,gytimolcsnek’, egyes szdmban, és nem tobbes
szamban (gytimolcsok), mint ahogy a ,test cselekedetei”
esetében teszi?

Meg kell jegyezniink, hogy az Isten altal elitélendd-
nek nevezett blinok nem pillanatnyi érzések, a sziven és
elmén atvillané biinds gondolatok. Ezek csupan a kisér-
tések tamaddsai, amelyeknek ki vagyunk téve, mig a jo és
a gonosz kozott dalo kozdelem kozepette éliink. Luther
Marton mindezt a madarak repiilésével szemléltette. Azt
mondta, nem akadélyozhatjuk meg, hogy a madar elre-
piljon a fejiink felett, azt viszont igen, hogy fészket rak-
jon a fejiinkén. De ha nem szallunk szembe a gonosz
gondolatokkal és inditékokkal (ha nem tzziik el a ma-
darakat), befogadjuk 6ket az elménkbe, dédelgetjiik ket,
és elnyerik akaratunk jovédhagyasat, akkor még az ilyen
~fészkekbdl” kidramlo gondolatok és szavak is bilint jelen-
tenek.

Ezek tobbes szamban, a ,test cselekedeteiként” van-
nak bemutatva, és ide tartoznak a kulonbozé érzések,
kezdve a ,,bln pillanatnyi 6romeitél” egészen a kitord
dithrohamokig. Csakhogy ezek kozott nem létezhet 6ssz-
hang, nem alkothatnak egységet. Ezt az Gsszeférhetetlen-
séget irja le Roma 2:15 verse: ,,Bizonysagot tévén arrol
az 6 lelkiismeretiik és gondolataik, amelyek egymast kol-
csonosen vadoljak vagy mentegetik”

A testi természet megnyilvanuldsainak masik megha-
tarozasa a ,,holt cselekedetek” (Zsid 6:1; 9:14), mivel 6n-
magukban hordozzak az elkovet6 blintudatat és a halal-
biintetést. ,Mert a testnek gondolata halal... Mert a test
gondolata ellenségeskedés Isten ellen” (Rom 8:6-7).

Ezzel a félelmetes gydjteménnyel ellentétben jelenik
meg, mintegy ellentézisként (a bibliai szovegben a ,de”
szocskaval bevezetve) a ,,Lélek gytimolcse”. A gylimolcs
a novekedés és fejlddés szakaszanak végterméke. Nyelv-

tani és alaktani szempontbdl egyes szamban jelenik meg
a ,gyumolcs” sz6, mivel kilenc eleme mintegy kiegésziti
egymast, és harmonikus egységet alkot.

Ellentétben a ,,test cselekedeteivel’, a ,,gyiimoélcs” él6,
vagyis valosagos. A gylimolesok pedig az Istenben élt
Uj élet bizonyitékait képezik, melynek vége az 6rok élet
(»A Lélek gondolata pedig
élet és békesség” — Rom 8:6).
A novényeknél a gyiimolcs
a mag allapotabdl kiinduld
hosszadalmas fejlédési folya-
mat végterméke, ugyanakkor
egy ciklikus folyamat lezarta
is, mivel a gyiimodlcs dnma-
gaban hordozza a magot, azt,
amibdl sajat fejlédési folya-
mata kiindult.

Erdemes megfigyelniink,
hogyan hasznalta ezt a képet
az Ur Jézus két példazatéban:
a magvetd és a konkoly pél-
dazataban. Az elGbbiben a
Magvet6 (Jézus) elveti Isten
Igéjének magvat (,a mag az
Isten beszéde” - Lk 8:11) a jo
foldbe, oda, ahol termést hoz.

A konkoly példazatdban a Magvetd szintén Jézus, vi-
szont az elvetett mag az ,,orszag fiai” (,a jo mag az Isten
orszdgdnak fiai” — Mt 13:38), s ebbdl azt érthetjiik meg,
hogy 6k azok, akik az el6bbi példazatban a fekete ,,f61d-
bél” — Isten Igéjének hatasara — atvaltoztak kiviil arany-
sarga és beliil fehér buzaszemekké. Lényegében igy jart
el Jézus a tanitvanyaival is. EI6bb ,elvetette” beléjiik az
igazsag magvait, majd ,.elvetette” 6ket, amikor kettesével
kikiildte Gket szerte Izraelbe.

»Az evangélium tigye mellett a legnagyobb érv egy sze-
retd és szeretetre mélté keresztény” (A nagy Orvos ldb-
nyomdn, 470. old.). ,,A kedves és udvarias keresztény a
lehetd legnagyobb érv az evangélium szolgalataban” (Sze-
melvények, 3. kot., 238. old.). ,Semmi mas befolyasnak —
mely koriilveheti az emberi lelket — nincs oly ereje, mint
az Onzetlen élet befolyasanak. A legerdsebb érv az evan-
gélium érdekében a szeret$ és szeretetreméltd keresz-
tény” (Tandcsok a szombatiskolai munkdhoz, 100. old.)

A testi természet és a Lélek gyiimolcse kozotti ellen-
tét bemutatdsaiban megjegyezziik az alabbi kiilonbséget:

Ahhoz, hogy valaki a testi természet teriiletén helyez-
kedjen el, nem kell elkovetnie a test cselekedeteinek min-
den egyes elemét, elég, ha csupan egyet elkovet, mivel
»Kkis kovasz az egész tésztat megkeleszti” (Gal 5:9).

Ezzel szemben a lelki emberben meg kell, hogy nyil-
vanuljon a ,,Lélek gytimolcsének” Gsszes eleme. Egyetlen
elem hidnya tonkreteheti az egészet. Ezt a tényt érdekes
modon szemlélteti Pal apostol a ,,szeretet dicséretében’,
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1Kor 13. fejezetében. Az apostol a legmagasabb szintre
emel bizonyos emberi tulajdonsagokat, mint péld4ul:
nyelvi képességeket (,ha emberek vagy angyalok nyel-
vén szolok is” — 1Kor 13:1); kognitiv képességeket (,,ha
jovend6t tudok is mondani, és minden titkot és minden
tudomanyt ismerek is” — 1Kor 13:2); jotékonysagi képes-
ségeket (,,ha vagyonomat mind felétetem is” — 1Kor 13:3).
Minden esetben kivon az egészbdl egy elemet — a szere-
tetet — és minden alkalommal ugyanarra az eredményre
jut: ennek hianydban a tobbi is tonkrement.

Az eddig felsoroltakbdl felfedeztiik a ,Lélek gytimol-
cse” elsajatitdsanak szépségét, fontossagat és sziikséges-
ségét. Ez sine qua non (elengedhetetlen) feltétele az 6rok
életnek. Ebbdl adodik a kérdés:

Hogyan szerezheto meg a , Lélek gyiimolcse™?

Christopher Hitchens, meggy6z6déses ateista, Ri-
chard Dawkins munkatdrsa, provokativ kérdéssel for-
dult a keresztényekhez: Milyen tulajdonsdgot sajatit-
hat el a keresztény, amelyet 6, az istentagadé nem ér-
het el? Jelen téménkra alkalmazva a kovetkezéképpen
hangzana a kérdés: Egy ateista, vagyis egy testi ember,
képes megteremni a Lélek gytimolcsének mind a kilenc
elemét?

A Biblia egy képpel valaszol: ,Ekképpen minden j6 fa
jo gyiimolcsot terem; a romlott fa pedig rossz gytiimol-
cs6t terem. Nem terembhet j6 fa rossz gylimoélcsot; rom-
lott fa sem teremhet j6 gytimolesot” (Mt 7:17-18).

Ez azonban nem azt jelenti, hogy a vilagi emberben
nincs szeretet, orom, békesség, stb. Ezeknek a gylimol-
csoknek azonban mds az dsszetételiik, az iziik, és maés in-
ditékaik vannak. Sajat erejébdl még a hivé ember sem
képes ,megteremni” ezeket az erényeket. Ez a ,Lélek
gylimolcse”, és nem az emberi erdfeszitésé. Le tudunk
rajzolni vagy festeni egy almat, lefényképezhetjilk és
lefilmezhetjiik, vagy miianyagbdl akar el§ is allithatjuk,
viszont sosem lesz valédi alma.

Az ember jora vald torekvése hasonlit a karacsonyfa
feldiszitéséhez. Barmennyi almat aggatnank a kara-
csonyfara, akkor is csak feny6fa marad. Ilyen helyzetben
van példdul a szinész is a darab el6adasa kozben. Alkal-
mazkodik a szévegkonyvhoz, akkor mosolyog vagy sir,
amikor kell. Megtanulja kiviilrél a szoveget, atveszi a
szerephez sziikséges arckifejezéseket, hanghordozast és
mozdulatokat. Tobbrendbeli proba utan aztin elsaja-
titja a szerepét, és meghatd, kivalé médon alakit. Azon-
ban mindez csak a probak vagy az el6adasok idejéig tart.
A végén leveti az alarcot, és visszatér ahhoz, ami valo-
jaban.

A Profétasag Lelke kihangsulyozza: ,,A Lélek éltali ki-
nyilatkoztatas az igazsag gylimolcsét is munkalja az em-
berben” (Az evangélium szolgdi, 287), de ugyanakkor azt
is kijelenti, hogy ,, Az Ur semmit sem tesz a mi egyiittm-
kodéstuink nélkil” (Szemelvények, 2. kot., 236).
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Egy korabbi, ,Imadat és blivolet” cimmel megjelent
cikkemben (2017. augusztus) ramutattam, hogy a ke-
resztény vallds alapja Isten megismerése (Jn 17:3). El-
len G. White megjegyzi: ,,Mindenekel6tt torekedj meg-
ismerni Istent” (Review and Herald, 1898. augusztus 1.).
Ez az ismeret azonban csak a mennyei kinyilatkoztatas
kévetkezményeként johet létre.

A legékesebb bibliai példat Mt 16. fejezetében talal-
juk. Jézus Krisztus nyilvinos munkdssiaganak harma-
dik évében a tanitvanyok vizsgaztatasa zajlik. A ,vizsgan®
két kérdés hangzik el: ,,Engemet, embernek Fiat, kinek
mondanak az emberek?” A méasodik kérdés: ,,Ti pedig ki-
nek mondotok engem?” Erdekes Jézus megjegyzése Pé-
ter apostol emlékezetes valaszara: ,, Te vagy a Krisztus, az
él6 Istennek Fia!” Az Udvozité nem annak tulajdonitja
ezt az ismeretet, hogy Péter id6t toltott a tarsasagaban,
de még bibliai ismereteinek sem: ,,Mert nem test és vér
jelentette ezt meg néked, hanem az én mennyei Atyam”
(Mt 16:17).

A Biblia ramutat, hogy ez a Szentlélek munkdja. Az
Otestamentumban a Szentlélek odaadé munkasséga az
esd jelképével van bemutatva: ,,Ismerjiik hat el, téreked-
jink megismerni az Urat. Az § kijovetele bizonyos, mint
a hajnal, és elj6 hozzank, mint az es6, mint a késéi esd,
amely megaztatja a foldet” (Hos 6:3).

Az Ujtestamentumban a Szentlélek a nevén van ne-
vezve: ,,Senki sem mondhatja Urnak Jézust, hanem csak
a Szent Lélek altal” (1Kor 12:3). Ez nem azt jelenti, hogy
egy ateista képtelen kijelenteni, hogy ,,Jézus az Ur!” An-
nak elismerése, hogy Jézus Ur, nem torténhet meg igaza-
bdl, csak e tekintély iranti teljes alarendeltség révén.

Az egyik templomban a kovetkezd felirat talalhato:

»Ti Mesternek neveztek, de nem akartok tanulni T6-
lem. Utnak neveztek, de nem akartok kévetni. Urnak ne-
veztek, de nem engedelmeskedtek a parancsolataimnak.
Igaz Birénak neveztek, de menekiiltok az itéletem el6l”

Szintén Pal apostol nyujt tovabbi részleteket a Szent-
lélek munkajara vonatkozoéan: ,Nekiink azonban az Is-
ten kijelentette az 6 Lelke altal: mert a Lélek mindene-
ket vizsgal, még az Istennek mélységeit is... Azonképpen
az Isten dolgait sem ismeri senki, hanemha az Istennek
Lelke. Mi pedig nem e vilagnak lelkét vettiik, hanem az
Istenbdl valé Lelket; hogy megismerjiik azokat, amiket
Isten ajandékozott nékiink” (1Kor 2:10-12).

Az ilyesfajta istenismeret képezi az alapjat és kiindu-
l6pontjat a Lélek gylimolcse megtermésének, és ezt a ter-
meészetes folyamatot Isten Lelke iranyitja. Isten megis-
merésének természetes hatasa — ahogy az széban be van
mutatva 2Mo6z 34:6-7 verseiben, valamint tettekben a
Golgotan — nem lehet mas, mint az igazi szeretet, mint
a Lélek gyiimolcse elsé elemének a kialakulasa, és amely
szeretet teljes szivbdl és 1élekbdl fakad... Nem szeret-
hetsz igazan valakit, ha nem ismered 6t. Es az ilyen teljes
lényt 4tfogo szeretet automatikusan megtermi az 6romot.



Mas szdval egy lancreakciot valt ki: minden 4] elem az
el6bbi elem terméke.

Ett6l kezdve konnyebb észben tartanunk a kilenc
elem sorrendjét, mivel egy ésszer(i folyamat alapjan je-
lennek meg. Ezek képezik a felfelé vezetd lépcsot, amit
emlitettem az irdsom elején. Es bar az 4tmenet egyik
elemrdl a masikra egy lépcsdéfokhoz hasonlit, az Gj elem
felbukkandsaval nem szlinik meg az el6bbi, hanem kol-
csonosen fenntartjak egymast. Némely elem lappangd
allapotban van, de amikor a helyzet megkivénja, felt(inik.
Ennek szemléltetésére kilenc kiilonb6z6 hangszerbél allo
zenekart emlitek, ahol egymast kovetSen szdlalnak meg
a hangszerek, hogy végiil egy tokéletes harmoéniat szo-
laltassanak meg mindannyian. A kotta alapjan egy bizo-
nyos hangszer szdmadra lehetnek sz6l6 részek is, ez alatt
a tobbiek csak kisérnek, vagy akar sziinetet is tarthatnak,
de mindannyian jelen vannak, és egyiittmtikodésiiknek
koszonhetben sziiletik meg a csodélatos szimfénia.

Figyeljiik meg a tovabbiakban a gyiimélcs noveke-
désének folyamatat: ahol van szeretet és 6rom, ott meg-
jelenik a békesség is. Ez egy kiilonleges békesség, ame-
lyet a vilag nem adhat meg, nem allithat el6. Bels6 béke,
amelyet a megbocsatas eredményez, valamint az a tudat,
hogy a mindentudé és mindenhat6 Isten szeret téged.
A békességet koveti a béketiirés, ami nem mads, mint a
békesség megtartasa még a legmostohabb koriilmények
kozott is, vagyis nyugalom a vihar kozepette. Ez viszont
nem egy megkovesedett magatartas dltal kifejezett béke-
tiirés, nem kell hozza megfesziteni az 6sszes izmot, ami-
kor minden féket miikodésbe léptetiink, nehogy helyte-
lentil jarjunk el akar egy szdval vagy tettel. Ennek épp az
ellenkezdje torténik, és akkor jelenik meg a szivesség. Ez
nem csupan egy szinlelt kedvesség, hanem konkrét tény,
amit a josdg fejez ki. Az ilyen hivé képes dldast mondani,
amikor gyaldzzdk, és kenyeret nyujtani, amikor kovek-
kel dobaljak.

Az utolsé harom elem uralja az ember legfontosabb
harom feleldsségére vonatkozo6 iranyvonalat: kapcsolat
Istennel, kapcsolat az embertarsakkal és kapcsolat on-
magaval. Az Istennel valé kapcsolatra vonatkozoan van
itt megemlitve a hiiség. A hiiség biztositja a Lélek gyii-
molcsének az allanddsagat. Az emberekkel vald kap-
csolatban megjelenik a szelidség, az 6nmagunkkal valé
kapcsolatban pedig a mértékletesség, a kivansagok féken
tartdsa. A Profétasag Lelke szerint ez a legfontosabb gy6-
zelem, amely erkolcsi er6nlétet biztosit a Satan minden
mas kisértése feletti gy6zelemhez (The Health Reformer,
1875. augusztus).

E kilenc elem képezi a Szentlélek gytiméolcsét, amely
nem teremhet meg egyetlen istentagadé személyben,
vagy testi, érzéki emberben, de még abban a hivében
sem, aki sajat erejében bizik. Ennek a novekedésnek a
végeredménye a kovetkez$ szavakban van megfogal-
mazva: ,Az ilyenek ellen nincs térvény” (Gal 5:23). Ez

azonban nem azt jelenti, hogy a Térvény mar nem létezik
az ilyen ember szdmdra, hanem azt, hogy magatartasa
nem tartalmaz elitélendé elemet. Ilyen a teljes szabad-
sag: ,Nincsen azért immar semmi karhoztatasuk azok-
nak, akik Krisztus Jézusban vannak, kik nem test szerint
jarnak, hanem Lélek szerint” (Rém 8:1).

Mikozben a ,,test cselekedetei” az embert a szenvedé-
lyek rabjava teszik, a Lélek gyiimoélcse visszaadja az em-
ber igazi szabadsagat.

A Szentlélek gyltimolcsét alkotd elemek nem csupan
jelentéstani ellentétben allnak a test cselekedeteivel, ha-
nem ellenszert is jelentenek az elitélend6é magatartasfor-
makra. Példaul, a hliség megakadalyozza az erkolcste-
lenség minden formajanak a felbukkandsat. A mérték-
letesség ellensulyozza a részegséget és a tobzddasokat.
A szelidség nem enged teret a vitadknak és a haragnak. Ha
ezeket sorra elemezziik, megéllapithatjuk, hogy a kilenc
elem lényegében hatastalanitja a testi természet 17 meg-
nyilvanulasi formajat. Ezaltal értjiik meg, hogyan alkal-
mazando a sz6 szoros értelmében Pél apostol tanacsa:

»Ha a test cselekedeteit a lélekkel megoldokolitek, éltek”
(Rém 8:13).

Ez a szerzett feddhetetlenség, amelyet a Szentlélek
munkal az emberben. Ezzel magyarazhat6 ,,a Lélek meg-
szentelésének” folyamata (1Pt 1:2). E folyamat megér-
tése és tudatosuldsa lehetGséget teremt, hogy kozelebbrél
nyomon kovethessiik lelki fejelddésiinket, felfedezhes-
siik a gyenge lancszemeket, és azt, hogy hol nehezebb
attérniink egyik elemrdl a masikra. Példaul, szeretetr6l
konnyt eljutni az 6romre. De nem ugyanilyen kénnyt
békességrol eljutni a béketlrésre, vagy a béketlirésrol
a szivességre és a josagra.

Ahogy a fentiekben is emlitettem, ebben a folyamat-
ban nem lehetiink tétlenek, mivel sziikség van az egyiitt-
mukodésiinkre. Minden korilmény kozepette valasztas
elé vagyunk allitva: vagy test szerint vagy lélek szerint ja-
runk. A valasztas és a dontés a mienk. Ha ugy dontiink,
hogy lélek szerint jarunk, akkor megkapjuk a megvaldsi-
tashoz sziikséges erét és segitséget. m

Emilian Niculescu, nyugalmazott lelkipasztor
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AZ EMBERI SZEXUALITAS LELKISEGENEK
,STEMELYES” ES , EMBERI” TERMESZETE

Bevezetés

Az ember a test és a 1élek oszthatatlan (pszichoszo-
matikus) egysége. Az emberre vonatkozo ezen adott tény
megkoveteli, hogy 1étezése e két szempontja alapjan vizs-
galjuk, hogy meghatdrozzuk, miként teljesedik az Isten dl-
tal adott szexualitas célja, amirdl a folydirat el6z6 szama-
ban mar szét ejtettiink. Eme két szempont a kovetkezé:
(1) az ember ,,személy volta’, azaz mint aki létlényegi (on-
tologiai) vonatkozasban ,,személy”; (2) a masodik szem-
pont pedig az, hogy az ember ,,szexualis” személy, és mint
ilyen, azt vizsgaljuk, hogy nemiségében milyen modon
kell, hogy mtikddjon (funkciondlis szempont).

1. Az ember mint személy

Az ember mint személyes 1ény tudatdban van sajat 1é-
tezésének. Onazonossaganak tudata azonban csakis egy
masik személlyel valé kapcsolatdban bontakozhat ki. Eb-
ben a masik személy titkrében kirajzol6dé nismeretben
az ember tudatara ébred annak, hogy 6 igazan kicsoda,
hogy 6nazonossag szerint férfi vagy né. Addm nem is-
merhette fel 6nmagat az elStte elvonulé allatok ,titkré-
ben” (1Mozes 2:19-20). Valéddi, férfi nemu személyként
kibontakozo, az emberi szexualitas ajandékaval megal-
dott azonossagara csak akkor eszmélt rd, amikor szem-
ben 4llt Evaval, aki szintén az emberi szexualitds ajandé-
kaval megaldott személy (1Mdzes 2:22-23).

A nem hazassaghan élok emberi értéke

A fennemlitett édeni valésag ellenére hangsulyoz-
nunk kell, hogy az ember - személyi lényegét tekintve
- nem a hazassagi kapcsolatbol nyeri ,,emberi” - férfitii
vagy néi — méltdsagat. Mas szavakkal, nem attol kapja
~emberi” méltosagat (Onbecsiilését), akivel hazastarsi
kapcsolatban él, és akihez mint kiegészité (komplemen-
taris) személyi lényhez viszonyul. Mind a né, mind a
férfi — egyediillétében, hazassagon kiviiliségében - em-
beri méltosagat szinte kizérélag attdl kapja, aki Onmagd-
val val6 kapcsolatra teremtette 6t, azaz Istent6l.

Mindezek ellenére mégis el kell ismerniink, hogy mig
anem hazas élet (single) - barmi is legyen ennek az oka
- teljességgel elfogadott életforma a biinbeesés utani kor-
szakban (1Korinthus 7:25-40), addig a hazassagnélkii-
liség alapjaiban Osszeférhetetlen Isten Edenben megha-
tarozott rendjével és céljaval (1Mozes 2:18). Mi volt és
mi ma Isten célja ebben a tekintetben? Isten megalkotta
az édeni, férfibdl és nébdl allé embert, hogy kolcsonds
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— férji és feleségi — szeretetik 6nmagan tdlmutato (pa-
radigmatikus) kapcsolata révén kinyilatkoztasson vala-
mit az Istenség kebelében, a harom Isteni Személy kozott
létez6 kolcsonos lelki-benséséges kapcesolat biivoletébdl.

De mindezek ellenére személyes emberi méltosaguk
forrdsa tovabbra is a szenthdromsagi Istenség. A nem
hazassagban ¢él6k, ateistak, hitetlenek és nem kereszté-
nyek ,emberi” méltdsaga tehat elsésorban a teremtés ak-
tusabol ered; tovabba a Teremtd és a teremtett ember ko-
z0Otti idvozité kapcesolat eredménye, és majd csak ennek
kovetkezményeként lehet a differencialt és killonboz6
nemt személyes emberlény, a férfi és a né kozotti hazas-
sagi kapcsolat gytimolcse.

A nemiséggel rendelkez6 személyt megalkot6 Isten-
nel fenntartott kapcsolatbol nem csak az ember mélto-
saga szarmazik, hanem azon képessége is, hogy tobbféle
felel6sséget vallaljon, és felmérhetetlen értékek hordo-
z6ja lehessen személyes lényként valo 1étezésében. Egye-
diil igy érthet6 meg, hogy a férfi és a n6 — azaz a differen-
cialt szexualitassal rendelkez6 személy — méltdsaga ily
moédon 6nmagaban célla valhat.!

2. A szexualis funkeioit gyakorlo ember

Szexuilis funkcidi gyakorlasanak dinamikajaban az
ember a legkevésbé sem ellenkezik ezen méltdsagaval
mint végs6 céllal. Azaz, ,,emberi” méltédsaga nem csor-
bul a hézastarsi intimitds sordan (1Korinthus 7:3-5; vo.
Zsidok 13:4). Ellenkezéleg, a férfi és a né differencialt
szexualitdsa éppen e végs6 célt szolgalja. Mas szavakkal,
a hazastarsak személyes méltosagat a két fél szexualis ko-
z0ssége apolja és mélyiti el. Innen a kovetkeztetés, hogy
a jol miikodé nemi intimitds (funkciondalis szempont)
nem valaszthaté kiilon az ember személy voltatdl (on-
tologiai szempont), amelynek értelmében az ember - az
angyaloktol eltéréen — arra hivatott, hogy szexualis kap-
csolatot 1étesitsen hazastarsaval, illetve szexudlisan mu-
kodjon a hazassagi kapcsolat keretében, mely kapcsolat
Teremtdje isteni szeretetére épiil. A teremtésbél adédd
ezen ténybdl ered a felelds élet értelme, az, hogy szexua-
lis életében az ember képes felel6sségek vallalasara. Az
el6z6 kijelentés tovabbi pontositast igényel.

A szexualis funkci6 hatalmas erkolcsi felel6sséget he-
lyez a vallunkra, éppen azért, mert — belsé (immanens)
lényegiink szerint - személyes emberi lények vagyunk.
Ez a tény magyarazza, hogy miért beszélhetiink az em-
ber esetében nemiségi ,lelkiségrél” és nemiségi ,etika-



rol”. Adja magat a kovetkezo kérdés: a szexualis
funkcié gyakorlasanak képessége milyen értelem-
ben kotelez nagy erkolesi felelosség vallaldsara?
A viélasz a kovetkez6 lenne: a ,,j6” szex oly mddon
miikédik, hogy ki van zarva annak minden lehe-
tdsége, hogy a nét — szexudlis létezése dinamika-
jaban - a férfi valamely célja eléréséhez ,eszkoz-
ként” hasznalja. Szexualis funkcidjaban a férfi sem
valhat ,,eszk6zz¢€” a né szamdra 6nmegvaldsitasa
utjaban. Az dnmegvalositas, vagy valamely ,,sze-
mélyes” cél elérése nem az emberi szexualitds egy
»kotelessége” vagy ,.feladata’, kivéve, ha elszemély-
telenedett szexrdl van sz6 (1Mozes 38:12-26).

Kovetkezésképpen, a szexualitas két szem-
pontja — a szex mint élettani funkcid, illetve a szex
mint az emberi személyiség egyik 1ényeges szem-
pontja — nem valaszthat6 kiilon egymastdl a sze-
mély méltédsaganak megsértése nélkill. A szex-
nek mint élettani funkcidnak, valamint a szexnek
mint az emberi személyiség egy dimenzidjanak
szoros Osszekapcsolddasabdl (interkonektivitdsa-
bdl) ered a hazastirs megvalasztasanak felelGs-
sége, tovabba az is, hogy a hazastarsak hogyan
bannak egymassal a szerelmi aktus (szeretkezés)
el6tt, alatt és utan.

Mit jelent ez az dsszekapcsolddas (interkonek-
tivitas)? Azt, hogy amikor tarsat vélasztok, tuda-
taban kell lennem annak, hogy a vele valé kapcso-
latomban nem csak szexualis funkciot gyakorld
emberként kell részt vennem, hanem személyes
lényként is, aki nem akarmilyen, hanem ,,emberi”
szexualitassal rendelkezik. Ha a szexualitds csu-
pan a bioldgiai-fizikai funkciok mikodését felté-
telezné, a személy teljes lényének odaaddsa nél-
kiil, akkor a partnerek felcserélhetéek lennének.
Alkatrészek lennénk a szexualis partnerség gépe-
zetében, és ha az alkatrész elromlik, egy masikkal
helyettesitenénk. A 1ényeg, hogy mtikodjon a gé-
pezet. A szexudlis partnerek valtogatdsa — kevés
kivétellel” - az éllatvilagra jellemz6, mivel az al-
lati szexualitdsnak — 1évén hogy egyetlen célja az
utédnemzés - csak fizikai funkcionalis aspektusai
vannak. Ezzel szemben az emberi szexualitas ép-
pen azért valik ,,emberivé’, mivel képtelen kiilon-
valasztani a mitkodési (funkcionélis) szempontot
az ember személy voltanak szempontjatol.

Az emberi szexualitas kérdésének kutatdsira
a jelenlegi erkolcsrombold jelenségek késztet-
tek, amelyek a szex altalanos elszemélytelene-
désében (deperszonalizacidjaban) nyilatkoznak
meg. A szex ,,iparagga valt’, hatékony ,reklam- és
marketingeszkozz€, a tomegkozlésben ,,szdra-
kozasforrassa™. Mindez a személy elembertele-
nedéséhez vezet, mely tobbek kozott a szexualis

partnerek valtogatasaban és a szex ,iparként vald
izésében” nyilvanul meg.

A szexualitas ezen elszemélytelenedett értel-
mezése — mivel csekély tarsadalmi és allamkor-
manyzati ellenallasba {itkozott — de Sade mar-
kit (1740-1814) és Giacomo Casanovat (1725-
1798) az elembertelenedés és a mindennapi élet
szuper-szexualizaltsaganak utjan haladé emberi
faj reprezentativ alakjaiva tette. Ez a tulftitott ér-
zékiség (vagy szuper-szexualizaltsag) immar nem
egy szubkultira jellegzetessége, ha-
nem a posztmodernizmus egyik altala-
nos jelensége. Ez a tény majdhogynem
ellehetetleniti azon probéalkozasun-
kat, hogy a szexualitast a hiteles, bib-
liai lelkiség lényeges szempontjaként
vizsgaljuk. De éppen a tarsadalmi szét-
esés e ténye ellensulyozasanak sziiksé-
gessége késztet arra, hogy a szexualitas
elszemélytelenedése mogott huzodo
svarazslatos” tényez6t megvizsgaljuk.
A folyoirat kovetkezé szamaban tehat
az eros-nak az emberi szexualitdsban
jatszott szerepével, természetével és jel-
legzetességeivel fogunk foglalkozni. m

AZ EMBER
HOGY

1. Immanuel Kant, Groundwork of the Metaphy-
sics of Morals (ford. Mary Gregor; Cambridge:
Cambridge University Press, 1998), 4:435, Camb-
ridge Texts in the History of Philosophy sorozat.
Immanuel Kant szerint az ember 6nmagaban
cél, azon 6nallé értelmi képességének koszon-
hetéen, hogy 6nmaga 4ltal erkolcsos lehet. Nem
érthetiink egyet Kant e gondolataval, illetve az-
zal a feltétellel igen, hogy kijelentjiik: az ember,
biinbeesés utani dllapotdban, nem tarthat igényt
méltdsagara 6nmagdaban és 6nmaga altal. A te-
remtés révén kapott valésdgként rendelkezik vele (méltésaggal),
ami aldakndzhato, s6t, el is veszitheté (nyilvan nem létlényegi
[ontoldgiai] szempontbol), amennyiben folyamatosan elutasitja
azzal a szenthdromsagi Istennel valé idvozitd kapcsolatot, aki
abbdl a célbol alkotta meg, hogy kapcsolatban éljen Vele és ha-
zastarsaval. Lasd tovabba, Immanuel Kant, Critique of Practical
Reason (Hazleton, Penn.: The Pennsilvania State University Pub-
lications, 2010), 135-136. old.

2. Az emlGsallatok minddssze harom szazaléka él kvazi-mono-
gam életet. Lasd Patricia Beattie Young és Aana Marie Vigen,
ed., God, Science, Sex, Gender: An Interdisciplinary Approach to
Christian Ethics (Chicago, IL: The University of Illinois, 2010),
156. old. Tovabbd: Michelle De Haan és Morgan R. Gunnar, ed.,
Handbook of Developmental Social Neuroscience (New York: The
Guilford Press, 2009), 272. old.

3. A négy kifejezést azért tettem idéz6jelbe, mert szandékom-
ban 4llt hangstlyozni azokat a kontextusokat, amelyekben a
szexualitds gyOkeresen elszemélytelenedett. A pornografira,
a rekldmiparra és a tomegkommunikécié médiumaira gondo-
lok: a sajtora, a filmekre és az erotikus-pornograf tartalma in-
ternetes feliiletekre.

ERED

dr. Szallos-Farkas Zoltan, egyetemi docens, Adventus Egyetem,
Cernica

A SZEXUALITAS
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KAPCSOLAT TEREMTOJE
ISTENI SZERETETERE
EPUL. A TEREMTESBOL

ADODO EZEN TENYBOL

A FELELOS ELET

ERTELME, AZ, HOGY SZE-
XUALIS ELETEBEN AZ
EMBER KEPES FELELOS-
SEGEK VALLALASARA.
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JOHANN HUENERGARDT

JOHANN HUENER-
GARDT AZ ADVEN-
TISTA EGYHAZ
HIVATALOS
KULDOTTJEKENT
ERKEZETT ELO-
SZOR EUROPABA,
MA)D ERDELY
+MEGHODITA-
SARA”. AZONNAL
NEKILATOTT

A FELADATNAK.
MIUTAN MEGTA-
NULTA AZ ORSZAG
NYELVET, MAR

AZ ELSO EVBEN
MEGKERESZTELT
53 SZEMELYT.

egy olyan kiilonleges alakulatot jelent, amely

egy orszag hoditd tervének részeként felméri
az ellenséges terepet, és megteremti az eléreto-
réshez sziikséges eszkozoket, mint példaul utakat,
hidakat épit. Ezzel egyidejlileg felfedi a muvelet
végrehajtasat akadalyozo tényezdket.

Ha Michail Czechowski egy kis csapattal ér-
kezett a mi teriiletiinkre, Johann Huenergardt
az adventista egyhaz hivatalos kiildottjeként jott
el6szor Eurdpaba, majd Erdély ,,meghdditasara’
Azonnal nekilatott a feladatnak. Miutdn megta-
nulta az orszag nyelvét, mar az els6 évben megke-
resztelt 53 személyt. Nem csupan Erdélyben dol-
gozott uttdréként, hanem a régi kiralysagban is.

1875. december 25-én sziiletett Wiesenmiiller-
ben, a szamos oroszorszagi német ,,koldnia” egyi-
kében. Kilencéves koraban sziilei kivandoroltak
az Egyesiilt Allamokba, és letelepedtek Kansas-
ben. Gyerekkoratdl lelkes olvasoéja volt a Biblia-
nak, majd 14 évesen gyiilekezetének szombat-
iskola-titkara lett. 1894-1897 koz6tt a nebraskai
Union Collegen lelkésznek tanult. 1897-ben né-
met nyelvismeretének koszonhetéen Eurdpaba
kiildték, igy az Isten altal kigondolt terv részévé
valt: egy német ajku csalad Eszak-Amerikdba vén-
dorolt Oroszorszag német kolénidinak egyikébdl.
Amerikdban adventistakka, gyermekeik lelké-
szekké valtak, akiket az egyhdz Nyugat-Eurépaba
kiildott missziondriusokként. Eurépaban minden
szitkséges dologgal ellattak Gket, hogy végezhes-
sék a munkat. Ezt kévetéen Oriasi teriiletet biz-
tak rdjuk: a Duna forrasatdl kelet irdnyban egé-
szen a szibériai Omszkig, majd dél felé, egészen
Kazahsztanig.

Huenergardt 1897 juniusdban megérkezett
Hamburgba. Innen Berlinbe utazott, ahol a Né-
met Uni6é egyhazteriletet késziilt alapitani. Al-
kalmaztak. Munkateriilete Berlin, Bréma, Ham-
burg és Kiel volt. Ezt kévetéen Erdélybe kiildték,
Kolozsvarra, ahova 1897 augusztusdban érkezett
meg.

22 Eurdpaban toltott éve alatt oridsi teriile-
ten dolgozott: Bécst6l az Adridig, és Hamburgtol
Boszporuszig. Keresztelt, gytilekezeteket alapitott

Az uttorécsapat fogalma, katonai értelemben,
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és elnoke volt minden olyan szervezeti formanak,
amelyet az egyhdz kozép-kelet eurdpai tertiletei
megszerveztek ebben az idészakban, egészen az
Elsé Vilaghabort utani békeszerzédésig.

Egy 1938-as levélben kolozsvari megérkezé-
sérdl irt: ,Emlékszem, amikor egy tikkaszté na-
pon megérkeztem a kolozsvari vonatallomadsra.
Sok volt a csomagom, és elindultam a Kdvari ne-
gyed felé, pontosabban a Karpat utca 18. szam al4,
ahol Rottmayer lakott. Nagy meleg volt és sok por.
Senki sem vart ram a palyaudvaron.”

Johann Rottmayer a Brit Bibliatarsulat erdélyi
képviselje volt. Ludwig R. Conradi gy 1890 ta-
jékan Erdélyben megkeresztelte Rottmayer fele-
ségét és az egyik lanyat, tovabba a vistai Kovacs
Jénost. Ok voltak az els6 megkeresztelt adventis-
tak Erdélyben. Rottmayerék otthonaban volt egy
szoba, ahol Conradi és Huenergardt utan meg-
szallt Kelemen, Wegner és Kessel is, mind misz-
szionariusok.

Elészor a német ajku telepiiléseket latogatta
meg, majd a nyelv elsajatitdsa utin a magyar,
illetve roman telepiiléseket is. Amikor a munka
terjedni kezdett, athelyezték Budapestre, és onnan
jarta be a kordbban emlitett teriileteket. 44 évesen
visszatért az Egyesiilt Allamokba, ahol lelkészként,
tanarként és a Generdl Konferencia kiilmisszios
osztalyanak titkaraként dolgozott 1925-1929 ko-
z0tt. 1929-1936 kozott a Jugoszlav Unid elnoke-
ként, késébb pedig, 1938-1949 kozott a Los An-
geles kornyéki német ajka telepiilések lelkésze-
ként szolgalt. 80 évesen hunyt el, 1955. november
11-én.

Egyik meghataroz6 tevékenysége — Conradi
munkdjat folytatva — a székely szombatosok fel-
kutatasa volt. Megismerkedett a hivekkel, akiket
nagyra értékelt.

Ha fel szeretnénk sorolni azokat, akiket Isten
uttorékként hasznalt fel a mai Romdnia kiilon-
boz6 teriiletein, eldszor meg kell emliteniink Mi-
chail Bellina Czechowskit és Wilhelmine Schir-
mert, A. C. Bourdeau-t, Rumualdo Bertolat, Toma
és Dumitru Aslant, Seefried G. Wagnert és H. P.
Holsert Dobrudzsaban, majd Ludwig R. Conra-
dit, Eurdpa legnevesebb adventista misszionariu-



sat, Jakob Erzbergert, Gerhard Perket Erdélyben
és a régi kiralysagban, Johann Rottmayert és fe-
leségét Magdalenét, Wilhelm Teutsch-t, a nagy
konyvevangélistat, Johann Schotsh-t Erdélyben,
a 80 bansagi, Kéros vidéki, havasalfoldi, mold-
vai és dobrudzsai fiatalt, aki Friedensauban ta-
nult (Hamburgtél 12 km-re az egyhdz megvasa-
rolt egy 69,5 hektaros teriiletet, ahol lelkész- és
misszionariusképzé kozpont alakult Eurdpa sza-
mara). Megemlitjiikk tovdbbd Peter Rudolf Pauli-
nit, Stefan Demetrescut és Constantin Popescut
a régi kiralysagbol, Fritz és Christine Kesselt, J. F.
Lobsack-ot, Otto Schwenekét, Hermann és Rosa
Meyer-Bartschy-t, Adolf Wegnert, Dornert, Ma-
teescut, Crisant, Johann Bauert, Kelemen Istvant,
Max Lovingert, aki zsid6 volt, Juliane Dengelt Er-
délyben és a Bansagban, valamint Dimitriut, H. P.
Hermannt és Isinget a bukaresti 180 adventista-
val egyiitt (1913). Megemlitend6, hogy egy buka-
resti alakulat parancsnoka 1910-ben meghagyta,
hogy minden alattvaléja megkapja a Jézushoz ve-
zetd 1t és a Krisztus, egy kegyelemmel teljes meg-
jelenés cimi iratot, a katonasag koltségén. 1920-
ban Szaszszentlaszlon, Segesvar mellett egy a sa-
tortalalkozon 500 résztvevo gytilt 6ssze. 1907-ben
megalapitottak az Erdélyi Egyhdzteriiletet, 1913-
ban pedig 415 adventista taggal a Havasalfoldi
Konferenciat. Megemlitjiik a Herta vidék, Buko-
vina, Dobrudzsa, valamint Besszardbia adven-
tista testvériségét, amely a tobbi roman teriilet
adventistaival Osszefogva, 1920-ban megalapi-
totta a Roman Hetednapi Adventista Evangélikus
Kozosségek Unidjat. Akkor 2.000 tagja volt egy-
hazunknak, de az év végére mar 2.500-an voltak.
Ok a mi Gttérdéink. Altaluk nyitott Isten utat, 4l-
taluk épitett hidat, hogy az evangélium eljuthas-
son hozzank. 1919-ben egyeseket szamiztek, de
a Szentlélek munkajanak gyiimélcse megmaradt.

Bel6liik az egyhaz 22 év alatt (1942-re) a tiz-
szeresére nétt, és 25.000 tagot szamlalt.

A legtobben koziilink semmit sem tudunk a
fentebb emlitettekr6l. Ok azok, akikrél Mark az
evangéliumaban azt irja, hogy mérges kigyokat
vettek a keziikbe, de nem artott nekik. Folytattak
a harom angyal tizenetének hirdetését a nehézsé-
gek dacara is. Voltak kozottik martirok is, els6-
ként a bukovinai Oresciuc. Mindnyéjan Jézus el-
jovetelének hirdetdi voltak.

A vilag ma az uttérék 4j nemzedékét varja.
E teljesen mas vilagban sziikség van utat vagni az
Ige elétt, hidat épiteni az egymastdl nagyon kii-
16nb6z6 emberek kozé, hogy lathatova tegyék Azt,
Akiben a legtobben mér nem hisznek igazan: a se-
regek Fejedelmét, Jézus Krisztust.

Koztiik és koztiink megannyi nemzedék volt,
mely az Eljovendd hirdetésére szentelte életét. Itt
az ideje, hogy elgorditsiik az akadalyokat minda-
zok eldl, akik keresik a Megvaltojukat. Egy utolsé
bevetésre kell késziilniink mindnyajan Jézus Krisz-
tusnak, a nagy gyGztesnek a nevében, hogy ba-
ratja lehessen csaladunk tagjainak, is-
merdseinknek, tarsainknak és feleba-
ratainknak. Ez mindnyajunk hivatasa.

Utéirat: Gyermekkoromban kiilon- AZ ADVEN:"ZMUS f

leges el6jogban volt részem, hogy sze-
mélyesen megismerhettem néhanyat
koziilik, példaul a nagyapamat, akit
Huenergardt keresztelt meg Kolozsva-
rott, meg a nagyanyamat, akit Szdsz-
régenben keresztelt meg Steinmeier.
Lathattam Andreas Siegfried unokaja
szemeinek csillogasat Bécsben, meg-
latogathattam Kelemen Istvan hosszu
életet élt feleségét Nagyvaradon, meg-
ismerhettem Johann Bauer feleségét és
lanyat Kolozsvaron, aztan talalkoztam
Diaconescu Victor és Lucretia fiaival,
vejeivel és menyeivel, az els6 roman
adventista nevel6kkel. Bizonyara egye-
seknek 6nok koziil hasonlé eléjogban
volt résziik.

Az id6 szakadékan keresztiil fogjuk
meg a keziiket, vegyiik at lendiiletiiket,
htiségiiket, kitartasukat, a keresztény
bizonysagtevés nagyszer(i 6romét, és
hozzajuk hasonlédan folytassuk az utat,
melyet a nagy uttord, Jézus Krisztus
mutatott nekiink. m

Beniamin Rosca, nyugalmazott lelkipasztor

i
ROSCA i

AVILAG MA AZ UTTO-
ROK 0) NEMZEDEKET
VARJA. E TELJESEN
MAS VILAGBAN SZUK-
SEG VAN UTAT VAGNI
AZ IGE ELOTT, HIDAT
EPITENI AZ EGYMAS-
TOL NAGYON KULON-
B6zO EMBEREK KOZE,
HOGY LATHATOVA
TEGYEK AZT, AKI-
BEN A LEGTOBBEN
MAR NEM HISZNEK
IGAZAN: A SERE-

GEK FEJEDELMET,
JEZUS KRISZTUST.
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A LELEK HALHATATLANSAGA (4)

egyik ,mérfoldk6vének” tartott doktrinajarol — sz6l6
tanulmanyunk ezuttal az apostolok és az Gsegyhaz ta-
nitasara 0sszpontosit.

Ahalhatatlanségrél és az orok itéletr6l — az advent hit

A halhatatlansag az Ujtestamentumban (UT)

Az apostolok a halhatatlansagra mindenekel6tt héber sti-
lusban mint ,,6rok életre” utaltak (Mt 25:46; Jn 5:39; 12:50,
stb.), a gorog UT azonban két, a haldl tagadasét kifejezd kii-
lonleges szinonimat alkalmaz: athanasia (halhatatlansag),
vagy aphtharsia (elpusztithatatlansdg). A halhatatlansagot
azonban sosem vonatkoztattak magara az emberre - az
ember lelkére. Nem talalunk az UT-ban olyan kifejezése-
ket, mint ,halhatatlan 1élek”, vagy ,,a 1élek halhatatlansaga”

Az Osszes képzelet sziilte istenségtdl és valds teremt-
ménytodl eltéréen a Teremt6 az ,,6rok Isten” (Rom 16:26),
az ,,0rokkévalo Isten” (1:23), az ,,0rokkévalé kiraly, a halha-
tatlan” (1Tim 1:17), ,kié egyediil a halhatatlansdg” (1Tim
6:16). Isten 6rok (aidios, Rom 1:26). Jézus az egyediili em-
ber, akinek ,.élete van 6nmagaban’, azaz halhatatlan, mi-
vel amikor emberként megsziiletett, nem sztint meg Isten
lenni (Jn 1:1,4,14; Kol 2:9). Az Atyaval egyiitt a Fiu ,az igaz
Isten és az 6rok élet” (1Jn 5:20). A Szentirds még az angya-
lokat sem nevezi halhatatlanoknak. Isten erejének koszon-
hetben élnek 6rokké. A megsemmisithet6 lelkek nem hal-
hatatlanok (Jel 20:7,9-10,14; Mt 10:28; 25:41).

Az ember nem rendelkezik 6nmagaban 6rok élettel, ha-
nem feltételesen kapja azt!, mintegy 6rokségként Istentdl
(Mt 19:29). Az emberek annak fiiggvényében méltok vagy
meéltatlanok az 6rok életre hogy miként viszonyulnak az
evangéliumhoz; Isten kegyelme altal, a t6le kapott megiga-
zitds és megszentelés eredményeként® kell keresniiik a hal-
hatatlansagot (Rém 2:7). A 1élek (psyché) nem mas mint
maga az élet, az UT-ban is gyakran az ,.élet” széval fordit-
jak. A lelket megsemmisitheti az 6nzés, de Isten kegyelme
altal meg6rizhetd az 6rok élet szamara (Jn 12:25). Krisztus
adja az 6rok életet az embernek (Jn 17:2).

Halal és feltamadas az Ujtestamentumban

A tobbséget alkotd spiritualista (a lélek halhatatlansagat
vall6) keresztények szdmara a halal elvalas a testt6l, szaba-
dulés, a tudatos egyéni létezésnek egy magasabb rendd al-
lapotban torténé folytatasa.* Ez a hit a holtak kultusza ki-
alakuldsahoz vezetett, és a keresztény teologiat és hitgya-
korlatot a kovetkezd pogany eredet(i tételek felé iranyitotta:
a szentek és Sztiz Maria kultusza, a képek és ereklyék ima-
data, a purgatorium, a halottak kiillonboz6 sziikségleteirdl
alkotott népi hiedelmek. Az egyhdz életét teljesen atitattak
az evangéliumtol idegen tanok, amelyek kaput nyitottak
a hamis megjelenéseknek és hiedelmeknek, melyek szerint
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Sziiz Méria és a szentek kommunikalnak az emberekkel,
a spiritizmus megjelenésének, amely a hagyomanyos ke-
resztény spiritualizmus koronaja.

Az apostolok azonban nem ugy tekintettek a halalra,
mint a lélek egyfajta kalandszer( utazasara, hanem a Jézus
szemléletét vallottak: a halal nem egyéb, mint dlom. Péter
azt mondta a halottakrdl, hogy ,alszanak” (2 Pt 3:4, a Cor-
nilescu-forditds szerint, szerk. megj.). Istvdn vértanu ,el-
aluvék” a rdzaduld kovek alatt (Csel 7:60). Jézus feltdma-
déasanak tanui koziill némelyek — amikor Pal a levelet irta
- mar ,aludtak” (1Kor 15:6). Bairmikor a feltimadasba ve-
tett hitérol tett bizonysagot, Pal ugy utalt a halottakra, mint
akik ,alszanak Krisztusban” (1Kor 15:18,20,51; 1Thessz
4:13,15). Ezért sem kell csodalkoznunk azon, hogy a feltd-
madds 64 alkalommal az andstasis (,,felkelés”, ,,felemelke-
dés”)*, 46 izben pedig az éghersis (,felkelés’, ,[fel]ébredés”)
szavak forméjaban jelenik meg az UT-ban.’ Mindéssze két
helyen olvashato a zoopoieo ige (,,€16vé tesz”, ,.életet ad [va-
laminek]”), a feltdmaddasra utalandd.

A spiritualista keresztények is haszndljak a liturgiaban
az yelalvas” és ,ébredés” szavakat a haldlra, illetve a feltd-
madasra vonatkozoéan. A holtakat (a magyar teologiai me-
tanyelvben: ,,megboldogultakat”, szerk. megj.) ,alvoknak”
nevezik, a helyet pedig, ahové elhantoltak 6ket coemete-
rium-nak (temetSkertnek; a sz6 eredeti jelentése: ,,haldte-
rem”). Ezek mind a régi apostoli hitvallasra utalnak.

Mindazonaltal a keresztény tobbség azt allitja, hogy ez
az elalvds csupan egyszer(i szokép a test haldlanak jelolé-
sére, de a lélek nem osztozik ebben a sorsban. Idézik az
1Thessz 4:14 versét : ,Mert ha hissziik, hogy Jézus meg-
halt és feltimadott, azonképpen az Isten is el6hozza azokat,
akik elaludtak, a Jézus éltal 6 vele egyiitt” Ebb6l a szdoveg-
bél egyesek azt olvassak ki, hogy az ,elaludtak Jézus altal 6
vele egyiitt” lesznek, amikor masodszor eljon, kovetkezés-
képpen ezeknek az ,elaludt” személyeknek a masodik eljo-
vetelig valahol egyiitt kell lenniiik Krisztussal.

Ez a spiritualista forgatokonyv egyszertinek tiinik, hol-

ott korantsem az, hiszen az apostol éppen azokat nevezi
»alvoknak’, akik ,elaludtak Jézus dltal 6 vele egyitt”. Egyal-
taldn nem azt mondja, hogy Krisztus magaval hozza az el-
aludt testek lelkeit. P4l ebben a szakaszban nem tesz egye-
bet, mint hogy a keresztény reménységét a feltamadas felé
iranyitsa. Nem azt mondja, hogy szeretteink haldlakor az-
zal kellene vigasztalnunk magunkat, hogy ,elalvd” ked-
veseink ,hazamentek az Urhoz”, hanem arra biztat, hogy
a feltamadds reménységével batoritsuk egymast (1Thessz
4:13-18). Az é16 hivék nem jutnak a paradicsomba az ,,al-
vok” el6tt (1Thessz 4:15-17), de az ,,alvé” hivok sem nyerik
el jutalmukat a Jézus visszajovetelekor él6 nemzedék igazai
elbtt (Zsid 11:39-40).



Hogyan értelmezziik tehat ezt a kijelentést: ,Isten is
el6hozza azokat, akik elaludtak, a Jézus dltal 6 vele egyiitt™?
A megértéshez szem el6tt kell tartanunk Pal teoldgidjat:
,Es titeket, kik holtak valdtok a biindkben és a ti teste-
teknek koriilmetéletlenségében, megelevenitett egyiitt O
vele, megbocsatvan minden binotoket” (Kol 2:13).

Kovetkezésképpen a tény, hogy ,megelevenittetiink
egyiitt O vele”, nem jelenti azt, hogy fizikai vagy lelki fel-
tdmaddsunkra az O feltamadasaval egy idében keriilt sor.
Ez a kifejezésmdd metaforikus: misztikus értelemben
részt vesziink Jézus haldlaban és feltdmadasaban, ahogy
err6l az Efézusi levélben is olvashatunk: ,,... meg voltunk
halva a vétkek miatt, megelevenitett egytitt a Krisztus-
sal... egyiitt feltamasztott és egyiitt illtetett a mennyek-
ben, Krisztus Jézusban” (Ef 2:5-6).

Jézus feltdimadasa és mennybemenetele prototipus-
ként jelenik meg: garancidja annak, hogy minden, ke-
resztség és hittel teljes, engedelmes élet altal igaz életet
él6, Krisztussal azonosulé hivé feltimad és mennybe
megy. Jézus masodik eljovetelekor mind az életben 1évo
hivék, mind a holtak, akik hittek Benne, ,,0 vele egyiitt
megjelennek dics6ségben” (Kol 3:4). Ilyen értelemben
hozza ,,magaval” Jézus az alvokat. A halalbol hivja elé
Oket, nem a mennybdl, és egyiitt lesznek Krisztussal
mind misztikus vonatkozasban (az O feltdmadasara valé
tekintettel, lasd 2Kor 4:14), mind pedig abban az érte-
lemben, hogy feltamadasukra Krisztus masodik eljove-
telével egy id6ben keriil sor.

Azonban a haldl az UT-ban nem csupan alvds vagy
alom, a halal és a feltdmadas kozotti csend metafordja.
Ellenségként is van utalas ra: ,Mint utolso ellenség to-
roltetik el a halal” (1Kor 15:26). A haldl nem barat. Ha
a haldl révén a lélek megszabadulna a szenvedéstdl, és
Istenhez menne, ahogyan sokan hiszik, nem lenne any-
nyira gytloletes, mint amilyennek téinik. A haldl azon-
ban valdsagos ellenség, az élet ellentéte, nem pedig egy
masfajta — tobbé-kevésbé magasabb rendd, vagy spiri-
tualis — életforma. A halal az utolsé ellenség, nem azért,
mert a leggyengébb, hanem mert a legellenallobb, és
Krisztus utolso ellenfele.

Krisztus legy6zte a halalt a kereszten, de nem ta-
volitotta el. Majd csak akkor keriil sor végleges felsza-
molasdra, miutdn az Osszes tobbi ellenség - démonok
és a ldzad6 emberek - a haldl altal elpusztulnak (1Kor
15:24-26). A halal semmisiil meg legutoljara, ahogy azt
a Jelenések konyve is kijelenti (Jel 20:13-14): ,,A pokol
pedig és a halal vettetének a tliznek tavaba. Ez a masodik
haldl, a tliznek tava.

A sator metaforaja és a koztes allapot

Az UT-ban tiikr6z8d6 zsid6-keresztény kulttrdban
a sator a test, a foldi, mulandé 1ét metaforaja. Vandorok
vagyunk ezen a f6ldén, mint Abrahdm, aki br a meg-
igért orszagban élhetett, nem maradt szdmara semmi
mas, mint egy dragan vésarolt sirhely.” Maga Krisztus,

aki az Ige — a Sz6, Parancs, mely altal Isten a vilagot meg-
teremtette —, ,testté (sarks) lett, és lakozék (szd szerint:
Hkifeszitette a satrat”) mi kozottiink” (Jn 1:14)8.

Péter ugyanezt a metafordt hasznalja, amikor a hat-
ralévé életének idejére utal: ,,Amig ebben a satorban
vagyok” (2Pt 1:13). Elére latva martirhalalat, a kovet-
kezdket irja: ,Mint aki tudom, hogy hamar leteszem
satoromat, amiképpen a mi Urunk Jézus Krisztus is
megjelentette nékem” (2Pt 1:14). Péter kifejezésmoddja
egyszerl szokép: a mulando élet metafordja. A 15. vers-
ben a halalt éxodos-nak nevezi (,kivonulas”, ,tdvozas”).
Az eredeti sz6vegben Jézus halalat
is ez a sz6 jeloli: tavozas az élék so-
rabol (Lk 9:31).

Konnyli egy spiritualista sza-
mara eljatszadozni ezekkel a me-
taforakkal, és dltaluk egy olyan
filozofiat felépiteni, mely szerint a
lélek kiilonvalhat a testt6l, és sa-
jat életet élhet egy masik helyen,
egy masik dimenzidban. Az igaz-
sag azonban az, hogy nincs jo-
gunk erdltetni ezeket a szoképeket,
hogy olyasmiket igazoljunk élta-
luk, amiket a Biblia tagad, amikor
kozvetlen nyelvezetet haszndl.

2Kor 15:1-19 az az igeszakasz,
amellyel ebben a tekintetben a leg-

ELETNEK
LEHELETE
FLORIN
LAIU

AZ EMBER NEM
RENDELKEZIK
ONMAGABAN OROK
ELETTEL, HANEM
FELTETELESEN KAPJA
AZT, MINTEGY OROK-
SEGKENT ISTENTOL.
AZ EMBEREK ANNAK

1 . , N FUGGVENYEBEN
ink4bb Ylsszaeltek/. F,elflletes,olva— MELTOK VAGY MEL-
sat esetén az az érzésiink tamad- TATLANOK AZ BREK

hat, hogy Pal hitt a testt6l killon- ¢ crpe yogy mikent
valt lélek 6nallo életében, a haldl és VISZONYULNAK AZ
a feltamadas kozotti idészakot te- EVANGELIUMHOZ.
kintve (koztes allapot). A valdsag-
ban azonban Pal itt a halalrol, a feltimaddsrol és a test at-
valtozasarol beszél, nem ir semmit sem a koztes allapot
»gyonyoreir6l”. Mindenekel6tt a feltdamadasra utal: ,,Tud-
vén, hogy aki feltdmasztotta az Ur Jézust, Jézus 4ltal min-
ket is feltamaszt, és veletek egyiitt el6allit” (2Kor 4:14).
A 16. és a 18. versekben P4l folytatja a témat, és beve-
zeti a keresztény élet két vetiiletének motivumat: ,, Azért
nem csiiggediink; s6t, ha a mi kiilsé emberiink megro-
mol is, a bels6 mindazaltal naprol-napra tjul... Mivel-
hogy nem a lathatokra néziink, hanem a l4thatatlanokra;
mert a lathatok ideig valok, a lathatatlanok pedig 6rok-
kévaldk” E bevezetést kovetden, mely egyrészt az elko-
vetkezendé - feltamadast kovetd — élet dsszehasonlitha-
tatlan értékére vonatkozik, masrészt pedig a lathatatlan
dolgokat hit dltal szemléld keresztény lelkiismeret meg-
erdsodésére, az apostol folytatja a satort szemléltet szo-
képet, amelyet a 2Kor 5:1-9-ig terjed6 szakaszban béven
kifejt:
+Mert tudjuk, hogy ha e mi foldi satorhazunk elbomol,
éplletiink van Istentél, nem kézzel csindlt, 6rokké valé ha-
zunk a mennyben. Azért is s6hajtozunk ebben, 6hajtvan

A lélek halhatatlansaga (4) « Adventszemle

w-:

25




Azonossagunk pilléreii  » » » » »

feloltozni erre a mi mennyei hajlékunkat; ha ugyan fel6lt6zot-
ten is meziteleneknek nem talaltatunk! Mert akik e satorban
vagyunk is, séhajtozunk megterheltetvén; mivelhogy nem ki-
vanunk levetkéztetni, hanem fel6ltoztetni, hogy ami halandd,
elnyelje azt az élet. Aki pedig minket erre elkészitett, az Isten
az, aki a Lélek zalogat is adta minékink.

Azért mivelhogy mindenkor bizunk, és tudjuk, hogy e test-
ben lakvan, tavol vagyunk az Urtél, (mert hitben jarunk, nem
latasban); bizodalmunk pedig van, azért inkabb szeretnénk ki-
koltdzni e testbél, és elkdltézni az Urhoz. Azért igyekeziink is,
hogy akdr itt lakunk, akér elkdltoziink, néki kedvesek legytink.”

A spiritualista vélemények ellenére, melyek szerint a sa-
tor metaforaja arra a koztes allapotra utal, melyben a lélek
mint tudatos személy megszabadul a testtdl, és ,hazamegy”
az Urhoz, a valéségban Pal a test két fizikai allapotét allitja
egymadssal szembe:

1. a jelenlegi, foldi és muland¢ sator

2. az eljévendd, mennyei és 6rok otthon

Pél kifejezi a dontését: az Urral szeretne lenni. Nem érzi
magat otthon, ebben a testben. Pal azonban nem a léleknek
a feltimadas el6tti koztes allapotban megtapasztalando
kalandjai utan vadgyodik, hanem azt szeretné, hogy ne le-
gyen tobbé ennek a ,satornak” a lakoéja: az 6rok ,otthon”
utan epekedik, vagyis az utan a halhatatlan test utan, me-
lyet a feltimadaskor kap majd, és amit ,,lelki testnek” (1Kor
15:44), ,mennyeinek” (1Kor 15:47-52) nevez. Kifejezvén
vagyat, hogy az Urral legyen, azaz mennyei allapotban, P4l
nem is gondol a feltamaddsra, mint els6 preferencidra. Leg-
hébb vagya nem a f6ldi sator bontasanak és az 4j otthonba
vald koltozésnek a megtapasztalasa, hanem egyenesen azt
akarja, hogy magdra 6ltse a mennyei otthont, azaz hogy Jé-
zus visszajottekor halandé testére halhatatlansagot 6ltson.

Masképpen fogalmazva, Pal nem a ,levetk6zott”, ,,me-
zitelen” allapot — a haldal, a testtSl val6 szabadulas - utan
vagyodik, hanem a mennyei testtel vald ,feloltozés” utan,
amely a végsé ,,lakhely”. Mi tobb, azt szeretné, hogy teste
atvaltozasanak tapasztalataban gy legyen része, hogy nem
lat halalt, azaz haland¢ teste azonnal magara 6ltse a halha-
tatlansagot (1Kor 15:54). Pal nyilvan hitt abban, hogy Jézus
eljovetelére mar az 6 nemzedékében sor keriil’, és mind-
addig, mig nem tudatosodott benne, hogy martirként fog
meghalni (2Tim 4:6), reménykedett abban, hogy életben
lesz, amikor eljon az tidvdsség napja.

A hires anglikan teologus, Bromiley (1+2009) igazolja

ezt az értelmezést, tamogatvan a gondolatot, miszerint
»a lélek és a test kolcsonosen fligg egymastdl, olyannyira,
hogy egyik nélkill sem létezhet ember. A test nélkiili eg-
zisztencia a Seolban irredlis. Pal nem egy testen kiviili éle-
tet keres, hanem egy teljesen Uj és lelki testet kivan magara
Olteni (1Kor 15; 2Kor 5)1

A holtak lakhelye és a tiiznek tava
A Lholtak lakhelye” kifejezés az UT-i véltozatokban
a gorog Hadész sz6 forditasa. A fogalom jellegzetesen po-

26 i Adventszemle » 2018. februar

gany elézményd, és az alvilag istenének, Zeusz testvéré-
nek a nevébdl szarmazik. A gorogok aztan névatvitel foly-
tan Hadésznak nevezték azt a fold alatti, mitoldgiai helyet,
ahova a halottak tavoznak. Akarcsak a héber Seolt, a Ha-
dészt is az 6sszes halottak lakhelyének tartottdk. A gorogok
egy adott pillanatban kitalaltak, hogy nem minden elhunyt
megy ugyanarra a helyre. A jok, a kedveltek Eliiszionba,
a ,boldogok mezejére”, vagy a Heszperidak boldog kert-
jeibe tavoznak, mig a gonoszok Tartaroszra, a szenvedés
helyére. Elképzeléseik szerint mindezek a helyek kivétel
nélkiil a fold alatt voltak.

Az UT-ban a Hadész 11-szer jelenik meg, a zsidé-aram
Seol megfelel6jeként, a mennyel ellentétben all6 sirhely me-
taforajaként (Mt 11:23; Lk 10:15), amit olykor a haldl vara-
ként, palotdjaként (Mt 16:18; Jel 1:8), a bomlas helyeként
(Csel 2:27,31), vagy a sirverem szornytiséges megszemélye-
sitéseként emlegetnek (1Kor 15:55; Jel 6:8; 20:13-14). A Ha-
dész mindeniitt egyértelmtien elkiiloniilé fogalom a ,tiiz
tavanak” fogalmatdl. Még a Hadész is a ,,tliz tavaba” vette-
tik (Jel 20:14). A Hadész nem az 6rok biintetés helye, a go-
rog-romai korszakban mégis a zsid6 népi hiedelem a Gye-
hennat athelyezte Hadészba, amint az a Jézusnak a farizeusi
koroktdl kolesonzott tanitomeséjébdl is kittinik (Lk 16:23).

Tovabbi hagyomanyos kifejezéseknek is megvilto-
zott az értelmiik. Példaul: mindeniitt az UT-ban a Mély-
ség (tdhom) egyben els6dlegesen az dcedn és dltalaban a
vizek (tengerek, tavak, stb.), ideértve a fold alatti dceant is,
amelyrdl azt feltételezik, hogy rajta nyugszik a fold."! Az
UT-ban az abyssos sz6 4ltal jelolt Mélység ugy tlinik, hogy
a démonok fold alatti bortone'?, Tartaroszhoz hasonléan
(2Pt 2:4, gor. tartarosas), vagy pedig osszetévesztik a Seol-
lal (R6m 10:7; Jel 17:8).

Az emlitett fogalmak koziil nem mindenik vilagos, az
viszont egyértelm(, hogy nem hitmélyit elemekként, ha-
nem mitologiai eredetli nyelvi eszk6zokként szerepelnek
a szentirasi szovegben. Ezért is tlinnek egy idében mesés
és ellentmondasos képzeteknek. Ilyen - szintén zsidé mi-
tologiai eredett — kép a ,tliz és kénkd tava” Ez a kép termé-
szetesen egy a mitoszon tuli valdsagot fejez ki, és a valdsag
mindig kiilonbozik a mitosztdl.

A farizeusi doktrindban a gyehenna, vagy a ,tliz tava”
egy allandé hely, feltételezetten a Seol/Hadész része. A Je-
lenések tanitdsa szerint erre a biintetésre a vilag végén ke-
rill sor (Jel 19:20; 20:10,14,15; 21:8). Egyes szovegekben azt
olvashatjuk, hogy azon a helyen a kinzds 6rokké tart, ma-
sutt meg azt, hogy ott mindenkinek a cselekedeteihez mér-
ten kell elszenvednie biintetését (Jel 20:13), és hogy testével
egyiitt a lelke is elpusztul (Mt 10:28).

Az emberi nyelvezetnek nincs eszkoze, mely érthetobbé
tehetné a Jelenések ezen képeit. A tiz és kénké tavanak
képe valoban az 6rok szenvedés képét vetiti ki. Hogyan le-
het ennél jobban kifejezni ezt a gondolatot: ,,Es kinoztat-
nak éjjel és nappal 6rokkon 6rokké” (Jel 20:10)? Meg kell
azonban érteniink, hogy itt egy latomasban megjelend epi-
z6drdl van sz6, nem egy valdsag lefrasarol.



E jelenet minden részlete fantasztikus, az irodalmi szer-
kezetben bibliai és mitolégiai kolcsonelemek is szerepelnek.
Miért ,,t6” ? Elférne benne az dsszes karhozott? Orvende-
niink kellene, hogy nagyon kevesen vannak? Miért ,,tliz” és
miért ,kénkG”? Mit arthatna a tdiz és a kénko a lelkeknek?
A tliz és a kénké az Otestamentum tdrténetében és kolte-
ményeiben az isteni biintetést jelképezi (1Moéz 19:24; Lk
17:29; Zsolt 11:6; Ez 38:22), Isten haragjat vagy csapasait
(Jel 9:17-18), ,,az Ur fuvallatat” (Esa 30:33). Az ,,0rokké
ég6 tiz” kifejezés Isten haragjat jelenti (Jer 17:4,27; 21:12).

Az 6rokkon égé tliz, kénkd és szurok szerepel Fzsaids
Edom foldjérdl irt koltéi jovendolésében is. Metaforikus és
hiperbolikus leiras, mitologiai nyelvezetbe agyazva, amit
még a betd szerint értelmezd bibliaolvasok sem értenek sz6
szerint. Ha Edom arra lett atkozva, hogy szurok és kénké
gyanént 6rokké égjen (Esa 34:9-10), hogyan lakhatjak mégis
vadallatok, feliiletét miként borithatjak gyomnévények (11-
15 versek)? Ez a kép a Jelenésekben a végérvényes biintetés
szimbdlumaként jelenik meg (14:10-11; 19:3; 20:10). Ha fel-
meriil benned a kérdés, hogy mi is tulajdonképpen ez az apo-
kaliptikus pokol, ugyancsak a Jelenések szolgaltat valaszt:

» az isteni biintetés, mely a mennybdl zadul ala, és

véglegesen elpusztit minden lazadét (Jel 20:9).

» a,masodik haldl”, az 6rok halal (Jel 20:14; 21:8).

Az 6rok tiz a ,Barany haragjanak” szimbdluma (Jel
6:16). A lazadok szamara a legnagyobb biintetés az lesz,
hogy szembe kell majd nézniiik az Udvozitével, aki min-
denkiért felaldozta 6nmagat, de akit oly sokan elutasitot-
tak. Amikor majd megéllnak a szent angyalok és Krisz-
tus el6tt, a lelki és testi bomlas kinjait kell elszenvedniiik.
A biintetés azonban - fiiggetlentll attdl, hogy miként méri
Isten — megkiilonboztetett lesz. Az Isten akaratat ismerd,
de nem teljesité szolganak keményebb biintetésben lesz ré-
sze, mint annak, aki nem ismerte az Ur akaratat. Kar lenne
nem rendelkezni ezzel az ismerettel most, amikor a Biblia
mindenki szdmadra elérhetd (Lk 12:47-48).

Lesznek olyan bilinésok, akik nem szenvedik el a gono-
szok feltdmaddsaval jaré lelki megprobéltatast. Ok azok,
akik - onhibajukon kiviil - nem ismerték a torvényt (az al-
talanos erkolcsi tudatot kivéve), és igy éltek biinben. ,, Akik
torvény nélkiil vétkeztek, torvény nélkil vesznek is el”
(Rém 2:12) - tehat 6k nem tamadnak fel, hogy biintetés-
ben részesiiljenek. Eleget szenvedtek ezen a vilagon. Masok
viszont, akik nem jutottak a torvény ismeretére, de jelle-
miik mégis nemessé valt, feltdmadnak a boldog 6r6k életre
(lasd: Rém 2:13-16). Ellen White els irasaiban, még a rab-
szolgatartd id6szakban, a kovetkezdket irta:'?

,Lattam, hogy a rabszolgatarténak felelnie kell rabszolgdja
lelkéért, akit tudatlansagban tartott; akinek minden bline ura
szamlajara iratik. Isten nem viheti a mennybe a megalazott és
tudatlansagban tartott rabszolgat, aki nem tudott Istenrdl és
a Bibliardl, aki rettegett ura korbacsiitéseitdl, és az allatoknal
is alacsonyabb sorsban volt része. Az irgalmas Isten azonban
alegjobb dolgot adja neki. Ugy kezeli ezt a rabszolgét, mintha

nem is |étezett volna, mikdzben a gazddja el fogja szenvedni
a hét csapast, és meghal, majd feltdmad a méasodik feltdma-
déskor, hogy elszenvedje a masodik halalt — a legfélelmete-
sebb halalt - is. Isten haragja ekkor elcsitul”

A differencialt biintetés ramutat arra, hogy a Jelenések
o6rok tlizzel ég6 tava nem jelenthet mindenki szamara egy-
forma mértékdi blintetést. Birmennyire is haragos lenne Is-
ten, nem valhat annyira igazsagtalanna és gytloletessé, hogy
nagyobb biintetést mérjen a bilingsokre, mint amit Krisztus-
nak kellett elszenvednie a kereszten az egész vilag blineiért.

A feltételesség elve az egyhaz torténetében

A hitet, mely szerint a lélek 6nmagaban halando, vagy
legalabbis tudattalan a halal allapotdban, a hittudomany
torténetében tobb megnevezéssel is jelolték: keresztény mor-
talizmus, hipnopszichizmus (a 1élek elalvasa), tnetopszichiz-
mus (a lélek halala). Az adventistak altalaban a kondiciona-
lizmus kifejezést hasznaljdk, amivel kihangsilyozzak, hogy
a halhatatlansagot feltételesen kapjuk, mivelhogy a halha-
tatlansag tulajdonsaga nincsen benniink. A hitet, mely a go-
noszoknak a végsé biintetés végrehajtasakor bekovetkezd
végleges pusztulasat vallja, anihilacionizmusnak nevezik.

A mortalizmus, vagy legalabbis a lélek elalvésa a gorog
(Atenagorasz, II. szazad)' és a sziriai (Afrahat [1345]; Ef-
rem [+373]; Narsai [1502] Ninivei Szent Izsak [700]) egy-
hazatyak hitbéli meggy6z6dése volt. A legnagyobb port
kavart eset, amellyel az egyhdznak szembe kellett néznie,
a lélek elalvasanak eretneksége koriili vita volt, amely még
aIIl. szazadban is megosztotta az egyhazat Arabiaban. Aki
ezeket az arab keresztényeket a spiritualizmus utjara téri-
tette, nagy tudasu eretnek volt, aki kovetkezetes 1évén, a 1é-
lek preegzisztenciajaban is hitt; ellenben humanus 1évén
nem hitt az 6rok pokolban, ehelyett inkabb az univerzaliz-
must vallotta (minden 1élek végsd, egyetemes tidvosségét,
amelyet a biintetés [a purgatérium] elviselése el6z meg)."

Es mivel az eretnekséget tovabbi elhajldsok kisérik, az
egyhaz ellenallt a lélek haldla vagy elalvasa doktrinajanak,
mivel ez a tanitds megsemmisitette a szentek, Sziiz Maria
és az ereklyék kultuszat. Az egyhdz megtorl6 akcidinak
azonban nem sikertilt teljesen elfojtania az Gsi apostoli hi-
tet. A kondicionalista doktrina egyik komoly tdmogatdja
Jeruzsédlemi Szofréniusz patridrka volt (560-638). A sziriai
Damaszkuszbol szarmazott, ahol a kereszténység sokkal
konzervativabb volt mint az alexandriai, konstantinapolyi
vagy a romai korzetben. Az iréként, tanitéként és szent-
ként ismert Szofréniusz az ortodoxia lelkes védelmezdje
volt. Ezen mindéségében elvetette a 1élek halhatatlansaga-
nak teoldgiajat, és kijelentette, hogy a halhatatlansag egye-
diil Isten ajandéka, nem mibenniink rejlik. Szofréniusz el-
lenallt a spiritualista eretnekségnek, mely allitdsa szerint
az alexandriai Origenészt6l eredt. Krisztologiai kijelenté-
seit is tartalmazd kézikonyvét nyilvanossagra hoztdk. El-
kiildték a papanak, és Konstantindpolyban, 680-ban, a VI.
Okuméniai Zsinaton felolvastak. A Krisztus természetére
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vonatkozd meglatasait elfogadtak, a feltételes halhatatlan-
sagrol szolo kijelentéseit azonban elvetették.'®

Keleten mar a XI. szdzadban éltek mortalista kereszté-
nyek. Anglidban John Wycliffe (11384) tamogatta a lélek
elalvasanak doktrinajat. Még egy papa (XXIL. Janos, 1334)
is kifejezte azon meggy6z6dését, hogy a szentek nem latjak
meg Istent az itélet napja el6tt, ami nem volt 6sszhangban
az egyhazi hagyomannyal. A biborosok véleménye meg-
valtoztatasara kényszeritették, utéda, XII. Benedek pedig
hivatalosan és nyomatékosan is kihirdette, hogy az igazak
az itélet napja elott meglatjak Istent.

A Roémai Egyhdz vérengz6 ébersége ellenére tovabbra is
léteztek mortalista keresztények, amit az V. Laterani Zsinat
egyik hatdrozata is igazol (1513):

~Mivel egyesek batorkodtak, hogy az értelmes lélek termé-
szetére vonatkozdan kijelentsék, hogy halhatatlan, mi, a szent
zsinat jovédhagyasaval elitéljik és elutasitjuk mindazokat, akik
azt allitjdk, hogy az értelmes lélek halandé lenne. V. Kelemen
papa kédnona alapjan meg lévén gy6zédve a lélek halhatatlan-
sagardl, torvénybe iktatjuk, hogy mindazokat, akik téves né-
zeteket vallanak, keriilni és biintetni fogjuk, mint eretnekeket.”

A reneszansz és a reformacio korszakaval a régi keresz-
tény mortalista (a feltételes halhatatlansdgot hirdet6) teo-
logia elterjedt, jollehet az sosem tetszett a meséket kedvel
tobbségnek. Luther Marton (+1546) doktrindja vitatott e
tekintetben, néha ellentmondasos is, de mindenesetre
nincs 6sszhangban a katolikus-ortodox doktrinaval. Habar
némely irasabol az tiinik ki, hogy szerinte a lélek egyfajta
boldog almodozasban lebeg, altalanossagban elmondhato,
hogy Luther szentjei alszanak a feltimadasig:

.Salamon ugy Vvélte, hogy a halottak alszanak, és semmit
sem éreznek. Nem szamldljak sem a napokat, sem az éveket,
és amikor felébresztik 6ket, ugy érzik majd, hogy még egy per-
cet sem aludtak.”

+LAmint lehunytad a szemed, mar fel is ébredsz. Teljen el
akar ezer esztendé is, olyan lesz, mintha csak egy ropke félo-
rat aludtél volna...”

»Mint amikor valaki elalszik, és vératlanul rakészont a reg-
gel, és felébred, ugy fogunk mi is felkelni hirtelen az utolsé na-
pon, és nem fogjuk tudni, milyen a halal, és azt sem, hogy ho-
gyan mentilink keresztul rajta.""”

A XVI. szazadban a reformacié6 radikalis irdnyzatdanak
néhany képviseldje (az anabaptistak, unitariusok egy része)
elfogadta a mortalista doktrinat. De a tobbi protestans egy-
hézban is nem kevés teologus fogadta el a mortalizmust.
Kozilik emlitiink néhanyat:

Az anglikanok koziil: William Tyndale (¥1536), Ed-
ward Wightman (+1612), Isaac Newton (+1727), Edmund
Law (11787), Francis Blackburne (11787), Peter Peckard
(t1797), Edward White (11898) és mésok.

A Kkalvinistak koziil: a valdens Louis Burnier (11878),
a svajci Emmanuel Pétavel-Oliff (+1910); a németalfoldi Her-
man Bavinck (11921), G. C. Berkouwer (11996)'® és masok.
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A baptistak koziil: Samuel Richardson (11658), John
Milton (+1674), Matthew Caffyn (+1714), Henry Grew
(11862),"” Dale Moody (11922),% Clark Pinnock (+2010)*
és igy tovabb.

A baptista Henry Grew (amerikai diakénus, tanité és
ird, a rabszolgasag felszamolasanak tamogatdja)® az uni-
tariusokéhoz hasonlé kovetkeztetésekre jutott: elhagyta
a lélek halhatatlansaganak és az 6rok kinok poklanak nép-
szer( hitét. Véleménye miatt konfliktusai tamadtak a bap-
tistakkal, ezért 1811-ben vagy visszavonult, vagy kizartak,
és nem hivatalosan végezte pasztori szolgalatat szepara-
tista kozosségekben. Grew legkevesebb két kis konyvet irt
a mortalizmusrol.”

1837-ben George Storrs nagyra értékelt metodista lel-
kipasztor és tigyvéd, a rabszolgasag felszamolasanak lel-
kes tdmogatdja, mikozben vonaton utazott, taldlt egy
Grew-brosurat, amely felkeltette az érdeklédését. Storrs
a Biblia segitségével leellendrizte Grew allitasait. 1840-ben
meggy6z6dott afel6l, hogy Grew-nak igaza volt a lélek ha-
landésagaval kapcsolatban. Mivel ugyanebben az idében
magahoz vonzotta az egyre terebélyesedd millerita mozga-
lom, Grew csatlakozott a millerita adventistakhoz.?*

1841-tSl Storrs hirdetni kezdte a milleritak korében
a kondicionalizmust. Harom levelet irt, amelynek a kovet-
kezé cimet adta: ,,Halhatatlan-e a btingsok lelke?” 1842-
ben publikalta hires muivét, a ,Hat prédikacié”-t. Mivel ir6-
ként befutott és népszertiségnek orvendett, sajat folydira-
tot adott ki ,,Bible Examiner” cimmel (1842). Ezutan egy
Ujabb konyv kovetkezett: ,Nincs halhatatlansag vagy 6rok
élet, csak Jézus Krisztusban!” ,Hat prédikacié”-ja annyira
keresetté valt, hogy tiz év alatt 21 kiadast élt meg.

William Miller, valamint az akkor magukat adventistak-
nak nevezék tilnyomo tobbsége spiritualista volt. Storrs
munkdassagat nem nézték jo szemmel, anndl is inkabb,
hogy az dltala vallott kondicionalizmus mellett — amelyet
Henry Grew-tdl vett 4t — unitariusokra jellemz6 Szentha-
romsag-ellenes tanokat is hirdetett. Az altalanos tendencia
azonban az volt, hogy Jézus visszajovetelének sarkalatos
doktrindjara dsszpontositsanak, és ne engedjék meg, hogy
figyelmiiket mellékes vélemények elvonjak.

Egyes millerita prédikdtorok azonban allast foglaltak.
Josiah Litch, hires Jelenések-magyarazé egy iddszakos ki-
advanyt publikalt, amelyben Storrs nézeteit ellenezte (,The
Anti-Annihilationist”). Mdsfel6l viszont Charles Fitch és
Calvin French, szintén millerita prédikdtorok, érommel
karoltak fel Storrs kondicionalizmuséat. A milleritdk Nagy
Csalédasat kovetGen (1844), amikor a mozgalom fokoza-
tosan tobb, killonallo agazatra oszlott fel (amelyek a ma-
guk soran kiilonallo egyhdazakat alapitottak), a kondiciona-
lizmus a Storrs éltal befolyasolt adventista csoportok hiva-
talos doktrindjava valt. Koziilikk egyesek vasarnapiinneplék
maradtak, akarcsak Storrs (Life and Advent Union, Advent
Christians, Bible Students, Abrahamic Faith), mig mdsok
elkezdték a szombatot tnnepelni (Seventh-day Adven-
tists).?



Idékozben a millerita adventistak kozponti csoportja,
a tobbség, mely akkor sem a kondicionalizmust, sem a
szombatot nem fogadta el, feloszlott. A millerita moz-
galombdl szarmazo Osszes felekezet ma kondicionalista.
A Jehova tanui, habar tagadjak millerita eredetiiket, George
Storrs-t el6futaruknak tartjak, aki jelentdsen befolyasolta
Charles Taze Russelt, a ,,Biblia Didkjai” nevli mozgalom
uttordjét. Egyéb kondicionalista felekezetek, amelyek nem
millerita eredettiek: az unitariusok és a krisztadelfianusok.

Habar a mortalizmus (kondicionalizmus) sosem volt
népszert doktrina, megjegyzendd tény, hogy a kortars bib-
liakutat6 teologusok elismert és tisztelt dramlatként keze-
lik.?¢ Kiilonb6z6 zsidd és keresztény enciklopédidk igazol-
jak ma a tantételt, mely szerint a halhatatlan lélek fogalma
idegen az O- és az Ujtestamentumtdl, és hogy azt a judaiz-
mus a kései gorog korszakban sajatitotta el, illetve a keresz-
ténység az apostoli korszak utan.”

Georgij Vasziljevics Florovszkij (11979)* azon kortars
teologusok kozé tartozott, akik hozzdjarultak a halhatat-
lansag doktrindjanak letisztdzasahoz. Téle idéziink:

Az emberre vonatkozé keresztény doktrina korai torténe-
tének feltliné szempontja az, hogy a Il. szdzad legfontosabb
ir6i kozil sokan, ugy tlnik, hatarozottan tagadtak a lélek (ter-
mészetes) halhatatlansagat. Es ez nem tlnik minddssze né-
hany ir6 kivételes, kilénckodd véleményének, hanem sok-
kal inkdbb a kor mindennapi tanitdsaként nyugtazhatd. Ezt
a meggy6zddést a késébbi korokban sem adtak fel teljesen."?

Florovszkij ezzel nem mondott tjat. A hires adventista
kutatd, LeRoy E. Froom egy kétkotetes monumentalis mii-
vet irt ,The Conditionalist Faith of Our Fathers” cimmel
(1966)*, amelyben a kévetkezéképpen érvel: az elsé egy-
hazatyak nem nézték jo szemmel a 1élek természetes halha-
tatlansaganak platonikus filozofidjat, és még a késébbiek-
ben is, habar kisebbséget alkottak, mindig is voltak teolo-
gusok és hivek, akik 4llast foglaltak az egyhazat véglegesen
elpoganyositd spiritualista dramlatokkal szemben. m
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ISMERJijK MEG A BIBLIAT!

A. Kedves gyermekek! Ebben a hénapban a kévetkezd B. Keresd meg az alabbi bet(ihalmazban azo-
bibliai konyveket olvassuk el: Példabeszédek 1-31; Pré- kat a szavakat, amelyek Esaids konyvének
dikator 1-12; Enekek Eneke 1-8; Esaias 1-5 fejezeteit. egyik versét alkotjak. Ez a vers két allatot ir le,

amelyet Isten a népéhez hasonlit, ramutatva

1. Egészitsétek ki a kdvetkezd igeverset az alabbi arra, hogy ezek képesek felismerni a gazda-

lehet6ségek egyikével:,,Bizodalmad legyen az Urban

. P . 3 o jukat.
teljes elmédbdl; a magad... pedig ne tdmaszkodjal”:
a. erejére;
b. gazdagsagara; N

értelmére.

A NYAJ - S

BARANYKAI 2. Példabeszédek konyvében - - - - - - -~ )
Al.lNA a kovetkezd parancs all: ,Minden
CHIRILEANU féltett dolognal jobban Srizd LAZMO I SMER I T I KE I
meg szivedet, mert abbdl...”
Alina Chirleany, Egészitsétek ki: OKORAGAZDAJATOI
lyénakali)éazgatéja a. indul ki minden élet; ! .
b. indulnak ki az ember rej- NAESNFLOSZAMART
tett gondolatai; LIKASTJASZLATNFR
¢. indul ki a gonosz forrasa.
AZLOKOTORELMESU
3. Mibél fakad az ember minden dolga és minden PIROXSITOURANAK I

Ugyes cselekedete:

a. szorgalombdl;
b. afelebaratjairant valé irigységbdl;
c. kapzsisagbol.

4. Milyenek a susarlénak beszédei:

a. megtévesztok;
b. hizelkeddk;
c. gyaladzatosak.

5. Milyen allathoz hasonlitja Salamon az 6 kedvesét:
a. 6zhoz;
b. paripahoz
¢. galambhoz.
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ADVENTISTA ILLEN

lyan id6ket éliink, amikor mar nem értékel-
0 jik azt, ami valéban értékes. Olyan dolgok

utan rohanunk, amelyekre 1ényegében nincs
is sziikségiink. Gilbert Cesbron kényelmetlen ki-
jelentést tett: ,, Az ateistdk szavaikkal tagadjak
Istent, a hivék pedig a cselekedeteikkel”

Taldn egy helyteleniil gondolkodé nemze-
dékbe sziilettem? A kedvesség miért oly ritka vi-
rag? Pedig a viragtol elvarjak, hogy illata legyen,
az embertd] pedig, hogy el6zékeny, féleg, ha va-
rakozd emberrdl van sz6. Az el6zékenység nem
kertil semmibe. Hat nem a jésag a legkivanato-
sabb az ember szaimadra (Péld 19:22)? J6 lenne, ha
szavainkat és minden magatartasunkat illem- és
felelgsségtudat jellemezné. Fogadjatok el tehat
a felhivasomat: tanusitsatok illedelmességet, jo
modort! Vildgunk minden bizonnyal sokkal jobb
lenne, ha a hatalom szeretetének helyét a szeretet
hatalma venné at.

Az illem sz6 jelentése a kovetkez6: erkolcsosség,
joérzés, szemérmetesség. Ennek alapjan az illedel-
mes ember tiszteletben tartja az erkolcsot, a he-
lyes magatartds szabalyait és a tarsadalmi egyez-
ményeket. Az érz6 lelkiileti emberre nem hat
a kozonséges, megaldzo, vulgaris magatartas. Az
illemtudé ember lelke és teste tiszta; nem szeny-
nyezi be magat, és nem bizza ra magat a kozon-
ségesre csak azért, hogy megdobbenést keltsen.
A vulgaris ember csiszolatlan, mint a ké, mely
megsebez, mivel élesek a szélei.!

Isten meglatogat, és mi nem vagyunk otthon.
Hallhatjuk szavait: ,,Még ilyen éllapotban is sze-
retlek téged!” Majd hozzateszi: ,Tulsagosan sze-
retlek ahhoz, hogy ebben az allapotodban hagy-
jalak” A hivé ember magatartdsa mintegy tiikor-
képe azoknak az igazsagoknak, amelyeket maga
koriil terjeszt. ,Minden szénak és cselekedetnek
az kell, hogy legyen a célja, hogy felemeljen és ne-
mesitsen. A figyelmetlenség ezen a téren blin.”?

Az égjen benniink, amit szeretnénk masok-
ban is langra lobbantani. Mdsokra gyakorolt be-
folyasunk attdl a magatartastdl és gondoskodas-
tol fiigg, amelyet kifejeziink iranyukban. ,,Ebbél
a szeretetbdl sarjad testvérei iranti Onzetlen ér-
deklédése is. A szeretet kedvessé, j6 modoriva,
illedelmessé teszi az embert; arcat dertissé, hang-
jat szeliddé és egész 1ényét finomma és emelke-
detté alakitja”

Habar Isten a vilagegyetem legmagasabb po-
zicidjat tolti be, kedvesen és tisztelettel viszonyul

hozzank. Ez éles ellentétben all azon emberek
magatartasaval, akik azonnal diithbe gurulnak, ha
embertarsaik nem érik fel az altaluk allitott mér-
cét, Isten azonban ,,kényorild és irgalmas... ké-
sedelmes a haragra, nagy kegyelm és igazsagu”
(Zsolt 86:15).

Azzal, ahogy meghallgat benniinket, Isten j6

modorrdl tesz bizonysagot. Amikor

Abraham kérdéseket intézett Hozzd AV".AGB AN. DE
ol R d

NEM A VILAGBOL

Szodoma lakoira vonatkozodan, min-
den kérdésére tiurelmesen valaszolt
(IM6z 18:23-32). Isten nem gon- STEFAN
dolta, hogy idSpazarlds meghallgat- TI]M[" AG A
nia azt, ami Abrahamot gyotri. ,,Isten
el6tt kedves aldozatok: a toredelmes

lélek; a toredelmes és bilinbano szivet, A LELEK NEMESSEGE
oh, Isten nem veted te meg!” (Zsolt ES A SZiV TISZTASAGA
51:19). Vajon nem kellene az O pél- KULONBOZTET MEG

dajat kévetve meghallgatnunk azokat, MINKET A VILAGTOL.
akik hozzank beszélnek?

Az Ur Jézus minden esetben tiirelmes és ked-
ves volt. Kész volt segiteni a leprasnak, a koldu-
lasra kényszeriilé vaknak, és minden elkeseredett
embernek. Nem volt koz6mbds hozzajuk, ha elé
jarultak egy nem megfelel6 pillanatban, el6zetes
bejelentkezés nélkiil. Gyakran abbahagyta a te-
vékenységét, hogy segithessen a reményt vesztett
embereknek. ,Vessiik el azért a sotétségnek cse-
lekedeteit, és 6ltozziik fel a vilagossag fegyvereit”
(Rom 13:12).

A nemes lélek és a tiszta sziv kiilonboztetnek
meg benniinket a vilagtol. Isten orszaganak 6ro-
koseiként kovessiik az O példdjat, hervadhatatlan
ékességet viselve. Ha kedvesek, szelid és aldzatos
lelktiek lesziink, és mindig készségesek segitd ke-
zet nyujtani, akkor rokonaink, szomszédaink vagy
barataink figyelmét nem fogja elkeriilni a maga-
tartasunk. S6t mi tobb, dicséitjiik Istent, és ezzel
oromot szerziink 6nmagunknak. A keresztény
illedelmesség tobb embert fog megtérésre vezetni,
mint a lelkesedés, az ékesszolas és az intelligencia
egytittvéve. Elérkezett a keresztény jo modor gya-
korlasanak ideje. Itt az Id6... Szavaink és tetteink
altal szabaditsuk fel az tidvosség 6romét! m

1. Ellen G. White, Evangelizdlds, 679. old.
2. Ellen G. White, A nagy Orvos ldbnyomdn, 490. old.

Stefan Tomoiaga, a romaniai Hetednapi Adventista Egyhaz elndke
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