2016. MARCIUS: A CASTELLONI ADVENTISTA GYOLEKEZETEK + A SZOLGALATRA TORTENO ELHIVAS ALDASAI +A SURGOS TEENDDK ZSARNOKSAGA
+ AMENNY ,GONOSZTEVDJE": AZ ASSZONY + A LELKI CSAVARGAS + TI VAGYTOK A FOLDNEK... MEZE?

Adventszemle

HAVONTA MEGJELEND TAJEKOZTATO ES GONDOLATEBRESZT0 FOLYGIRAT A KRISZTUS VISSZAJVETELET VARGKNAK

curieruladventist.ro




Adventszemle

Jime, En hamar eljévok..

Kildetéslink, hogy Urunkat, Jézus Krisztust dicsditsiik hatartalan szeretete bizonyitékainak ismertetésével. Célunk az,
hogy cikkeink és hireink altal olvaséink jobban megismerjék a Megvaltét, és reménykedve varjak kozeli eljovetelét.
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A sénak és a vilagossagnak
van egy kozos nevezdje:
felajanljdk és feldldozzik
magukat, és ily médon
ellentétben dllnak az énkoz-

pontii valldsossdg barmilyen
formdjdval. Mindegyik
mdsképpen szolgdl, de
szolgdlataik kiegészitik egy-
mdst. A so célja megeldzni

a rossz kialakuldsat, a fény
célja onmagat feldldozni

a sotétség megvilagitdsdra.
Jézus ma arra hivja kovetdit,
hogy kettds befolydst gya-
koroljanak a vilagi kozos-
ségre, megallitsik a romldst,
és vilagossdgot hirdessenek

e sotétben vergddé vilagnak.
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» Vezércikk »»»»»

TELJESITETT KULDETES

vagy eltavolodtunk t6le? Melyek azok a tam-
pontok, amelyekhez igazodnunk kell? A t4j
valtozasa utazasunk soran megnyugtathatja lel-
kiinket, de 6nmagaban még semmit sem garantal.

1914. augusztus 8-an Ernest Shackleton elin-
dult a vilag ,végére”. 1901-ben mar majdnem el-
érte a Déli-sarkot, de 150 kilométerre a céltol meg
kellett allnia, csapatabdl 6 volt az egyediili talélo.
Ezuttal tehat nagyon figyelmesen felkészitette em-
bereit, miel6tt djra nekivagott alma megvaldsita-
sanak. Egy év kalandozas utan azonban hajéja jég-
zatonyra futott, és el kellett hagyniuk a hajot. A ka-
pitany ekkor egy tjabb célt tiizétt ki: legénysége
minden egyes tagjanak haza kell jutnia. Az indu-
las 6ta eltelt két év mulva - 1916. augusztus 30-an
— a csapat mind a 27 tagja megérkezett otthonaba
(Alfred Lansing, Endurance: Shackleton's Incre-
dible Voyage, 2007, Basic Books).

A hulldmok, amelyek kozt hajozunk - gon-
doljunk a mindennapi hirekre, posztmodern tér-
sadalmunk kulturalis jellegzetességeire, a vallas-
hoz val6 viszonyulasra -, mivel hozzajuk szok-
tunk, megnyugtatjak lelkiinket, am éppen ezért
még nagyobb a veszély. Mikozben a vildg arra to-
rekszik, hogy a legszentebb dolgokra is ranyomja
bélyegét, nem tehetjilk meg, hogy nem vessziitk
észre: a kiildetésiink sikertelenségét magyarazo
kifogasok nem egyebek, mint a figyelem eltere-

szelebb vagyunk-e kiildetésiink bevégzéséhez,

te, csaladod, gyiilekezeed, felebarataid

lésére tett probalkozasok. Az eréforrasok, tervek,
stratégidk vagy a tarsadalom vallasos kozonye
nem valasz kiildetésiink dilemmajara.

Szombatrol szombatra visszatériink gyiileke-
zetlink kikotdjébe, vigyazvan, hogy egyikiink se
hidnyozzék. Tudjuk viszont, hogy kimondhatat-
lanul nagyobb az 6rémiink, ha a fagyos Sarkrdl
vendégekkel tériink vissza. Préfétanénk megnyer6
tisztanlatassal leplezi le a teljesitett kiildetés nagy
titkat. Nem mentegethetjiik tobbé magunkat!

»Az emberek irant val6 szeretetiink
foldi kinyilatkoztatasa Isten iranti szere-
tetiinknek. Ezt az emberek irant valo sze-
retetet azért kellett Istennek belénk plan-
talnia, hogy egy csaladnak a tagjaiva te-
gyen benniinket. A dicséség Kirdlya igy
lett eggyé veliink. Amikor bucsuszavai
beteljesednek: »Szeressétek egymast, ami-
képpen én szerettelek titeket« (Jn 15:12),
amikor majd ugy szeretjiikk ezt a vilagot,
ahogy Krisztus szerette, szamunkra akkor
fejez6dik be Krisztus kiildetése. A menny
szamara akkor vagyunk csak alkalmasak,
amikor a menny madr a sziviinkben van”
(Ellen White, Jézus élete, 611). m
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Teodor Hutanu, a Curierul Adventist fészerkesztdje

barmilyen csekély mértéku is legyen az.

AMIKOR MAJD UGY

SZERET)UK EZT
ILAGOT, AHOGY
KRISZTUS SZE-

RETTE, SZAMUNKRA

AKKOR FEJEZ0-
K BE KRISZTUS
KULDETESE.

Satan arra torekszik, hogy soha tobbé ne legyen lelki Gjjaébredeés,

Egyhazunk tagjai allando fényforrasok lehetnek a vilagban,
olyannyira, hogy az emberek ne is érezzenek késztetést maguk-
ban feltenni a kérdést: ,Mi az a tobb, amivel ezek az emberek ren-
delkeznek?” Ehhez azonban az is sziikséges, hogy ne éljenek a vi-
lag szerint, keriiljék a negativ latszatot, hogy ezaltal egyetlenegy
alkalmat se kinaljanak fel ellenségeiknek arra, hogy tamadjak
Oket. A szemrehanyasokat ugyan nem keriilhetjiik el, viszont na-
gyon vigyaznunk kell arra, hogy ne tamadjanak biineink és meg-
gondolatlansagaink miatt, és ezaltal ne hozzunk szégyent Krisz-
tus nevére.

Satan semmitél sem fél jobban, mint attol, hogy Isten népe
minden akadalyt félretolva felszabaditja az utat Isten elétt, hogy
Lelkét meggyengiilt egyhazara, megtéretlen gyiilekezetére kitoltse.

Ismerjiik stratégiait. Ellenallhatunk hatalmanak. Ha majd a
Szentlélek kitoltetéséhez szabad lesz az (t, az aldas is jonni fog.
Satan nem gatolhatja meg, hogy az aldas kiaradjon Isten népére,
ahogy azt sem akadalyozhatja meg, hogy az égboltozat ablakait
bezarja, és a foldre hulld esécseppeket elapassza.

A gonosz emberek és a démonok nem allithatjak meg Isten
munkajat, jelenlétét nem (zhetik el gyiilekezeteibdl, ha tagjaik
megvalljak blneiket, és engedelmes, alazatos, hittel teljes sziv-
vel kérni fogjak igéretei teljesedését. Minden kisértés és ellen-
allasra buzdito befolyas, melyet nyilvan vagy leplezve bevetnek,
sikeresen legy6zhetd, ,nem erdvel, sem hatalommal, hanem az én
lelkemmel, azt mondja a seregeknek Ura” (Zak 4:6). (Ellen White,
Review and Herald, 1887. marcius 22.).

Ebredés és reform « Adventszemle



» Reflexiok »»»»»

MAMRE TOLGYESEBEN

ABRAHAM TAPASZ-
TALATA MAMRE
TOLGYESEBEN ELO-
REMUTAT MOZES
SZENTELYSZOLGA-
LATARA, TOVABBA
HALVANY ELOKEPE
JEZUS KOZBEN-
JAROI SZOLGA-
LATANAK, AKI AZ
ATYA ,ELOTT ALL”
ERETTUNK ESE-
DEZVEN A MENNYEI
SZENTELYBEN.

y

braham Mamré tolgyesében tortént talalko-
Azésa Istennel ,tipikusnak” nevezheté (1Moz

18.), szamos részletében eldremutat a szentély
szolgalatara, melyet az Ur Mézes altal ajdnlott fel
Izrael népének. Ez a tapasztalat, habar 6sszhang-
ban dll a korabbi, isteni megnyilvanulasokkal,
mégis kiillonb6z6, mivel nem egyszertien teofania,
vagyis az istenség megjelenése, hanem egy jelleg-
zetes taldlkozds'. 1Moz 18. fejezetének elsé ver-
seit olvasva radobbeniink, hogy az Ur, Sternberg
szavaival élve ,,maga 1ép szinre és vesz részt a cse-
lekményben”?. Jehova Ur - aki nem més, mint Jé-
zus — tobb, jol meghatdrozott okbdl szeretne taldl-
kozni Abrahdmmal.

Ezek egyike az utod igéretének megerGsitése
(1Méz 18:10). A masodik fontosabb az el6bbinél:
bevonni Abrahdmot Szodomaval és Gomoraval
kapcsolatos terveibe, alkalmat adva ezzel a koz-
benjarasra. A 22. vers az egyik leglényegesebb ki-
jelentést tartalmazza: ,, Abrahdm pedig még az Ur
el6tt 4ll vala” Mintha még hangsilyosabba valna,
hogy a patridrka ebben az esetben nemcsak ima-
datban és hodolatban allt meg Isten el6tt, ha-
nem a szolgalatra is készen allt. A korabbi, szol-
gai viselkedésmod is ezt erdsiti meg. Abrahdm
megmosta vendégei labat, és étellel kinalta ket
(1M0z 18:1-5). A kozbenjaroi szolgalatot csak ,,az
Ur el6tt” lehet végezni.

A Genesis Rabbah?, III. szdzadi rabbinikus
magyarazatgy(jtemény szerint a jelenlegi mazo-
retikus, vagyis héber Otestamentumi szoveg 22.
versét a szoferimeknek nevezett zsid6 irdstudok
megvaltoztattdk. A Genesis Rabbah szerint az
»Abrahdm pedig még az Ur elétt all vala” kijelen-
tés eredetileg forditva hangzott el, vagyis: ,,Az
Ur Abrahém elétt all vala™. Mit jelentene ennek
a szovegnek egy ilyen jellegii forditasa? Elsé ol-
vasasra valdtlannak tlnik, azonban ha az igazsag
igényétdl eltekintve mélyebben elemezziik, érde-
kes szempontokra figyelhetiink fel. Az Ur kezde-
ményez, O litogatja meg Abrahdmot, O teszi az
igéretet, Abrahdm el6tt O a kozbenjaré. A Gene-
sis Rabbah lirai megkozelitése hasonlit Jézus vj-
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szovetségi képéhez, amikor az utolsé vacsora alkalmaval vette
a kend6t, derekara kototte és szolgalt tanitvanyainak (Jn 13.).

Amint azt mér a bevezetdben is emlitettiik, Abrahdm tapasz-
talataban a Szentélyre eléremutat6 elemeket fedezhetiink fel: sa-
tor, viz, kenyér, borju, a szovetség igérete, aldozat, melyek elsé
latasra nem kapcsolédnak a talalkozas satrahoz, azonban Isten-
nel Osszefiiggésben egészen mas, profetikus jelentést nyernek.
Istennek szentelve egy egyszer(i sator is a mennyei dicsGség’
(misekan kebédena) megjelenésének szinhelyévé valik.
A viz, a szomjusag csillapitasa mellett tisztitd szerepet
is kap (kiyyor nehoset), eldremutatva a szent sator udva-
ran all6 mosdémedencére. A taplalo kenyér Isten jelen-
létében (lehem panim) a szovetség satranak asztalan allo
szent kenyerek el6képe lesz, a borju pedig az aldozatra
mutat (‘ét-mizbah ha'6lah)°.

Abraham sitrénak és a szent satornak a parhuzamat
Isten Abrahammal kotott igérete és szdvetsége is hangsu-
lyozza. Az igéret — ,esztenddre ilyenkor bizonnyal meg-
térek hozzad, és ime, akkor a te feleségednek, Saranak fia . R
lesz” (1Moz 18:10) - a gyermek sziiletésekor valik szo- _ ABRAHAM KOZBEN-
vetséggé. A fitl volt a szovetség jele: ,Es nevezd annak ne-  JARASA HASONLATOS
vét Izsaknak, és megerdsitem az én szovetségemet Gvele MOZES KOZBENJA-
orokkévalé szovetségiil” (1Méz 17:19). RASAHOZ, AMIKOR

1Moz 17. fejezetében ugyanaz a barak (aldas) kifeje- ANEPERT IMADKO=
zés jelenik meg, mint Mézes satrdnak épitésekor (2Moz 20T VALAMINT JEZUS
39:43,5Mdz 12:7), vagy amikor a frigylada Obed és Edom ~ <RISZTUSNAICA MENY=
hazanal volt (2Sam 6:11). A ,jart’, ,beszélt’, ,kozbenjart” NYEI SZENTELYBEN
igék egyarant megjelennek 1M6z 17. és 18. fejezeteiben, ~ VEGZETT KOZBENJA-
valamint a Szentély épitésekor. Isten, Aki Edenben jart ~RO!SZOLGALATAHOZ.
(halak), majd elkisérte (halak) a pusztiban bolyong6 né-
pet és a szovetség strat (2S4m 7:6), ugyanaz az Isten, Aki Abra-
hammal ,jart” (halak; 1Moz 18:16). Isten [yhwh (a’'donay)’ amar],

Aki az Edenkertben szolt (1Méz 3:9), Mézesnek is elmondta
a sator épitésének szakaszait, és Abrahdmmal is & beszélgetett
Mamré tolgyesében. Abrahdm kozbenjrdsa (1Moz 18:23-32)
hasonlatos Mézes kozbenjardsahoz, amikor a népért imadko-
zott, valamint Jézus Krisztusnak a mennyei Szentélyben végzett
koézbenjaréi szolgdlatahoz (Zsid 8:1-3). Mindezen elemek &sz-
szessége arra enged kovetkeztetni, hogy Abrahdm tapasztalata
Mamré tolgyesében eléremutat Mdzes szentélyszolgalatara, to-
vabba halvany eléképe Jézus kozbenjaroi szolgalatdnak, Aki az
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Atya ,el6tt all” érettiink esedezvén a mennyei Szentélyben. m

1. Typos - ,,alak”, minta.

2. M. Sternberg, The Poetics of Biblical Narrative, 153, In A. ABELA, Il Dio di
Abramo nella Genesi in Dio e il suo avvento. Luoghi, momenti, figure, a cura di
P. Coda, Roma 2003, 33. oldal.

3. J. Neusner, Genesis and Judaism, The Perspective of Genesis Rabbah. An
Analytical Antology, Atlanta 1985, 45. oldal.

4. Genesi Rabbah XLIX, 7, 1 V. Ex. R. xli, 4 ; Bereyt Rabba, Commento alla
Genesi, Novara 2013, 112. oldal.

5. Mozes satra is megfelel$ példa (1Méz 33:7-10).

6. Hasonlo esetek: Gdc 6,19-21; 13,18-20.

Benone Lupu, a romai adventista gyiilekezet lelkésze
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Diaszpra  »»»»»

A CASTELLONI ADVENTISTA 6YULEKEZETEK

tiszteltetésben van részem, hogy bemutathatom 6nok-

nek Castellon két roman nyelvii adventista gytilekezetét:
a ,Speranta” (107 tag) és a ,Lepanto” gyiilekezeteket (515
tag). E két kozosség a Romanidban és mas orszagokban
zajlo humanitarius tevékenységeken val6 rendkiviili rész-
vételének koszonhetSen valt hiressé. A Lepanto gyiileke-
zet legutobbi, 2015-06s terve is figyelemre méltd. Egyiittes
er6vel egy romaniai telepiilésen hazat vasaroltak egy haj-
léktalanna valt, a legcsekélyebb létfenntartasi lehetéségeket
is nélkiil6z6, elhagyott hazakban tengédé édesanya és két
kislanya szamara.

A két gyiilekezetben folytatott majdnem otéves lelkészi
tevékenységem soran meghatottan tapasztaltam az Evan-
gélium tovabbitasara szolgald lehetdségek és kreativitas
legnagyobb mértéki kihasznalasat, valamint a missziémun-
kaban bizonyitott kimondhatatlan lelkesedést, 6romot és
boldogsagot, kiillondsen a fiatalok korében. Ezek az ifjak
minden adandé alkalommal egyiitt érzéen a hatranyos
helyzettiek mellé 4llnak, és ilyen értelemben kiilonb6z6 he-
lyi és nemzetkozi, tarsadalmi és humanitarius jellegli tevé-
kenységeket szerveznek. Ime néhany ezek koziil:

A Lepanto gyiilekezet 30 tagl fuvdszenekara magas
szinvonald zenei teljesitményével, a polgarmesteri hiva-
tal foterén megrendezett koncertje alkalmaval lenytigozte
mind a helyi lakossagot, mind a hivatalossagokat, és nem
utolsé sorban a turistakat.'

Ugyancsak ifjaink kezdeményezésére, az elmult évben,
a castelloni Ribalta parkban nagyszabasu ,,Egészség-expd”
kertilt megrendezésre. A romaniai nagykovetségi képvi-

Isten hozott, draga olvasé! Abban az 6romben és meg-

sel6k és a helyi hatdsdgok hivatalossagainak jelenlétében
tartott megnyit6t kovetSen a fiatalok lelkesen mutattak be
a latogatoknak az egészséges életmdd alapelveit, és bemu-
tatasaikat bOséges egészségligyi- és életmdd-témaju iroda-
lom felajanlasaval egészitették ki. Este, a nyilvanos bemu-
tatds zarasaként a fuvoszenekar, a fiatalok és a gyermekek
kérusa minden jelenlevét egyedi zeneszamokkal orven-
deztetett meg.?

Amint latjatok, a fiatalok vagynak bekapcsolddni a tar-
sadalmi jellegti tevékenységekbe, amelyek keretében bemu-
tathatjak a vilagnak Jézust és irantunk tanusitott nagy szere-
tetét. A helyi hatdsagok a maguk sordn minden alkalommal
kifejezik ezen hihetetlen lelkesedés és nem utols6 sorban
a megfelel képességek iranti elismerésiiket. Ilyen értelem-
ben a véros polgarmesteri hivatala a castelloni Jaime I. Egye-
temen egy orszagos szintli rendezvényt szervezett, amelyre
a multikulturalis események szakembereit is meghivtak, ko-
zel szazan voltak jelen koziililk. Abban a kivaltsagban volt
részem, hogy hét masik éllami intézmény képviselGje mel-
lett én lehettem az adventista fiatalok képviselGje, és ,,Az
adventista ifjisag és a multikulturalitas” cimen egy konfe-
rencidan bemutathattam rendkiviili tevékenységiiket. A ha-
tosagok ifjaink értékei irant tandsitott érdeklédése azonban
még itt sem allt meg, az elmult héten telefonaltak és javasol-
tak egy nyilvanos 0sszejovetel megszervezését a polgarmes-
teri hivatal kozterén, 2016. aprilis 9-ére. Kérték, hogy e so-
ron 1év6 eseményen legyiink jelen minden eddigi nyilvanos
tevékenységiinkkel: a fiatalok mutassanak be egy ,egész-
ség-expot” a felnétteknek, a gyerekek pedig tegyék ugyan-
ezt — de a veliik egykoruak szamara; vonultassuk fel favds-

Lepanto gyUlekezet; Lepantoi gyermekek

A 7. oldalon: Egészség-expo a Ribalta-parkban; Taldlkozd a polgdrmesteri hivatalndl, a projektek bemutatésanak tigyében (a sajté és mas valldsok

képviseldi is jelen voltak); Lepantoi fiatalok — az Egészség-expo elékészitése; Lepantdi gyerekek — kirdndulds; Castellon véros polgdrmestere
(balrél a negyedik) és mas hivatalosségok az,Egészség-expo” megnyitéjan; Lepantdi fiatalok; Lepantdi fiatalok az,Epits egy hazat” projektben
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zenekarunkat, kérusainkat, osszunk irodalmat az érdekls-
déknek, stb.

Szintén tavaly, a fiatalok kezdeményezésére Barcelo-
naba utaztunk, ahol a ,,Sagrada Familia” nev(i roman nyelvi
adventista gytilekezetben koncerteztiink.* Este a varosban
sétaltunk. A Szépmiivészeti Muzeum lépcsdire telepedve
a korusvezetének eszébe jutott, hogy énekelhetnénk né-
hany éneket, azonban nem volt zenei kiséretiink. Legna-
gyobb meglepetésiinkre éppen akkor egy utcai zenész
hordozhatd elektronikus orgonajaval a kezé-
ben lépkedett felfelé a 1épcsén. Gondosan fel-
allitotta hangszerét, annak hangszoroéit és a per-
selyét, pontosan el6ttiink, majd egy kis kereset
reményében elkezdte jatszani sajat zenedarab-
jait. Dragos, kérusunk zongoristdja egyedi 6t-
lettel allt el6. Odalépett hozzd, és kolcsonkérte
orgonajat egy rovid koncert erejéig. A zenész
készségesen beleegyezett, és elképedve hallgatta,
hogy hangszere mire képes Dragos ujjai alatt!*

A castelloni fiatalok szeretik és értékelik Ro- KRISZTUS SZAMARA
mdnidt. Az elmult években a romdniai ADRA, A LEGSURGOSEBB AZ,
Gabriela Istrate, Teodor Hutanu és Mircea Bu- _ HOGY HAZAVIGYEN!
gescu oldaldn tobb onkéntes tevékenységet is val- ~ KESZULODJUNK AZ ELOT-
laltak, koztiik az ,,Epz’ts egy hdzat!” projektbe is TUNKALLO LEGDICSO-
bekapcsolédtak, amelyben, erdfeszitéseik, egyiitt- SEGESEBB ESEMENYRE!
érzésiik és joakaratuk dltal sok gyermek és sziilé MONDJUK EL MINDENKI-
szivében lehetdségiik nyilt djraéleszteni a re- NEK,HOGY O NEMSOKARA
ménység langjat. BIZTOSAN VISSZATER!

Ifjaink egyiitt érzé lelkiilete ihleté hatdssal
van a gyerekekre is. A két gyiilekezet gyermek-szombatiskolai
vezetdje, Florentina Constantin és Daniela Todiricé egytitt
kezdeményezték Romaniaban az ,, Ajandékozz egy mosolyt”
gyermekprogramot. Minden évben, a téli tinnepek kérnyé-
kén ajandékcsomagokat készitenek a hatranyos helyzetii
gyermekek szamdra, Romdnia kiillonb6z6 vidékein.

Kedves olvaso: Pal apostol mindazokat, akik szivitkben
Orzik az orokkévaldsag gondolatat, és hliségesen varakoz-
nak, és ,minden tartomany ékessége” (Ez 20:6) felé utaz-
nak, biztositja, hogy ez ,,a reménység nem szégyenit meg”
(Rom 5:5). Meghivlak, hogy ,,ne dobjatok el hat bizodal-
matokat” (Zsid 10:35), mert Jézus soha nem okoz csalo-
dast, és még soha senkit nem hagyott cserben! Szamara
a legsiirg6sebb az, hogy hazavigyen! Késziilddjlink az el6t-
tiink 4116 legdics6ségesebb eseményre! Mondjuk el min-
denkinek, hogy O nemsokdra biztosan visszatér, mert Aki
ezt az igéretet tette, Annak neve: ,,Eljovendd” (Jel 1:8). m

Nézzétek meg:

1. ,Concierto Plaza Mayor Fanfara Castellon™:
https://youtu.be/_FKLAFBxOeg

2. ,Flashmob Castelléon Lepanto 2014”:
https://youtu.be/LXyQ2veCqhk

3. ,Castelloni fiatalok a barcelonai ,,Sagrada Familia” gyiilekezetben:
https://youtu.be/E1hKnmWrPto

4. ,Ridicé-ti ochii i vezi (Nézz fel) - lepantoi ifjasagi korus™:
https://youtu.be/zznmTUTsM-0

Ciceroni Comanescu, a castelloni roman nyelv(i adventista gyiilekezetek lelkésze

A castelloni adventista gyiilekezetek « Adventszemle
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A SZOLGALATRA TORTENO ELHIVAS ALDASAI

A MENNYBEN
SZAMUNKRA
KIJELOLT CEL Az,
HOGY EBBEN

A NEMZEDEKBEN
ELVIGYUK AZ
EVANGELIUMOT
A VILAGNAK.

EZ A LEGNEME-
SEBB FELADAT,
MELYNEK VEG-
REHAJTASARA
MINDEN EMBER
MEGHIVAST
KAPHAT. ITT
MINDENKI
SZAMARA VAN
MUNKATERULET,
AKINEK SZIVET
KRISZTUS MEG-
ERINTETTE.

az élet utjan addig a legnehezebb, ameddig

nyilvanvaléva nem vélik, hogy milyen fela-
datot szant neked Isten. Miutan megtudtad, mi
a terve veled, hova, az élet mely teriiletére hiv el
szolgalatra, barmilyen akadélyok gordiilnének is
utadba, tudod, hogy merre tartasz, és semmi sem
allithat meg. Tisztan latod, milyen iranyba kell
haladnod az életben.

Hozzam akkor szélt Isten, amikor még csak
tapogatoztam, kerestem az utam. Diak voltam, és
Ellen White ,,El6tted az élet” cimt konyvét olvas-
tam. ,, Az élet tanitasai” cimd alfejezet sorai kozt
szolitott meg az Ur. Az alabbi szavak vissza-visz-
szacsengtek fillemben: ,,A mennyben szamunkra
kijelolt cél az, hogy ebben a nemzedékben elvi-
gyiik az evangéliumot a vildgnak. Ez a legneme-
sebb feladat, amelynek végrehajtasira minden
ember meghivast kaphat. Itt mindenki szdmara
van munkateriilet, akinek szivét Krisztus meg-
érintette” (Eldtted az élet, 207).

Mindig 6rémmel vettem részt egyhazi tevé-
kenységekben, féleg missziés természetli szolga-
latokban. Miutan tizennégy évesen megismertem
Istent, gyiilekezetem fiataljaival kérhazban fekvo
betegeket latogattunk, kozvélemény-kutatast vé-
geztiink, mozgokonyvtarral jartuk az utcakat. Mi-
vel konnyen baratkoztam, boldogan dolgoztam
emberekkel, 6rvendtem, ha sziikségeiket szol-
galhattam. Az egyetemen pszicholdgiat tanultam,
vagytam arra, hogy jobban megismerjem ember-
tarsaimat. Akkor még azt hittem, hogy lélektant
fogok tanitani valamelyik iskoldban, vagy sajat
pszichologus rendelém lesz.

Egy szombaton bejelentették, hogy masnap
konyvevangélista képzés lesz az imahazban. En
is részt vettem a kurzuson, mivel tudni akartam,
hogyan kozelithetek meg az emberek. A konyva-
rus-szolgalat munkasainak tapasztalatai mélyen
meghatottak, addig semmit sem tudtam errdl a
tevékenységrol. Az eléadasok befejeztével elhata-
roztam, hogy részidés munkasként én is konyve-
vangélista leszek. Akkor még egyetemista voltam.
Nehéz volt Gsszeegyeztetni a diakéletet a konyve-

Egy alkalommal egy lelkész azt mondta, hogy
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vangélista munkaval - ha az egyiket elényben ré-
szesitettem a masikkal szemben, lelkifurdaldsom
tamadt.

Az egyetem befejeztével Forray testvér, az Unio
Kiadvanyok Osztalyanak akkori igazgatdja meg-
kért, hogy menjek Méhkertre, és tartsak pszicho-
légiai kiképzést a leendd kolportéroknek. Majd-
nem egy évig voltam a méhkerti kézpontban, és
az el6addsaim mellett konyvevangélistaként is
dolgoztam Brassoban, tanitvanyaimmal egyiitt.
Csodalatos tapasztalatokat szereztem, amelyek
a kovetkezd kérdést ébresztették bennem: vajon
létezik nagyobb 6rém ezen a f61don mint az, hogy
tudod: Isten felhasznal téged az O munkéjdban?

Igazi elkotelez6désem azonban akkor kévetke-
zett be, amikor Forray testvért aggasztani kezdte
a konyvevangélista munkasok kiilfoldre tévozasa,
és az utanpotlas szegényes volt, egyre kevesebben
véllaltdk az Ur munkéjat. Amikor velem is meg-
osztotta gyotrédéseit, batoritottam 6t, mondvan,
hogy ez az Ur munkadja, majd O gondoskodik 4j
munkasokrol. Miutdn kiléptem Forray testvér
méhkerti iroddjabdl, bementem a szobamba, le-
térdeltem, és forrén kértem az Urat, hogy kiildjon
Uj embereket munkaja folytatasara. Hirtelen, még
az ima alatt, meghallottam a Szentlélek suttogd
hangjat: ,,Azért imédkozol, hogy az Ur hozzon
Uj munkasokat, de te mit csinalsz?” Akkoriban
még mindig azt fontolgattam, hogy a taniigyben
keresem a megélhetésem, vagy végzettségemnek
megfeleld karriert valasztok. A konyvevangé-
lista munkdt mindossze szabadidé-tevékenység-
nek tartottam. Akkor, ott, térdepelve megigértem
Istennek, hogy egész életemben szolgalni fogom
Ot a konyvevangélista munkaban, még akkor is,
ha én lennék az egyediili, aki ezt a munkat vé-
gezné. Teljes munkaid6s szolgalatot vallaltam, az
elején a févarosban, majd az Ur elhivott, hogy az
Eszak-Erdély Egyhézteriiletben igazgassam a kol-
portdr-tevékenységet.

Tizennégy évvel ezel6tt éreztem elészor Isten
hivasat a konyvevangélista munkara, és nem ta-
lalok szavakat, hogy megkdszonjem azokat az 4l-
dasokat, amelyeket ez dltal a szolgalat altal szerez-



tem. Felfedeztem, hogy Isten hivasit mindig al-
dasok kisérik, és ha valaszolunk hivésara, nem
tesziink mast, mint megengedjiik Neki, hogy leg-
szebb terveit vigye véghez életiinkben.

Arra gondoltam, hogy az aldbbiakban felsoro-
lom ezeket az aldasokat, amelyek a kényvevangé-
lista munka velejardi, személyes téren, valamint
gytilekezeti és lelkészi vonatkozasban.

Aldasok személyes életemben

A konyvevangélista szolgalat az Istentdl valo
fiiggdségre 6szt6noz. Ez egy olyan munka, amely
soran sokkal hevenyebben érzed Isten jelenlété-
nek sziikségét, a Vele valo él6 kapcsolat sziiksé-
gét, melyet a személyes tanulmanyozas és ima tart
életben. A kolportdr tudataban van annak, hogy
nem adhat olyasmit, amivel nem rendelkezik.
Amikor didkként pedagdgiai gyakorlaton voltam,
észrevettem, hogy az osztaly el6tt nem volt any-
nyira sziikségem Isten segitségére, mint amikor
egy megnyild ajté el6tt kellett bizonységot ten-
nem. Radobbentem, hogy erre a munkara els6-
sorban nekem volt sziikségem, hogy érezzem: tel-
jes mértékben Istentdl fliggok.

Személyes fejlédés. Amikor elkezdtem kony-
vevangélistaként dolgozni, megértettem, hogy ah-
hoz, hogy jol végezzem ezt a munkat, elGszor is
kivalo 1élekismerének kell lennem, hogy tudjam,
miként szoélitsam meg az embereket, majd egész-
ségiigyi misszionariusnak is, hogy értékes tana-
csokat adhassak a betegeknek, és végiil lelkész-
nek, hogy megmagyarazhassam az Igét ott, ahol
ezt igénylik. A kényvevangélista szolgalat fejleszti
kommunikacids képességeidet, amelyeket min-
den tarsadalmi réteg esetében kamatoztathatsz.
Mivel allanddan kapcsolatban vagy az emberek-
kel, jobban megismered az emberi psziché rejtel-
meit, és azt, hogy miként juthatsz el felebarataid
szivéhez. Ez a munka egy sziintelen kihivas, mi-
vel dllanddan Gj emberekkel ismerkedsz meg, 1j
helyzetekben talidlod magad, a rutinszer(iség és
monotodnia idegen fogalmak az életedben. Mivel
orszagszerte rendeznek koényvarus-akciokat, al-
kalmunk van 4j helyeket, embereket, szokasokat
megismerni. Munkank soran fejlesztjiikk 6nmér-
sékletiinket, allanddan tokéletesitjiik és képezziik
magunkat az egészség, nevelés és a csaladvédelem
terén. Megtanuljuk jobban beosztani az idénket,
és sajat magunkat biztatjuk, hogy nap mint nap
Ujabb és Gjabb embereket ismerjiink meg.

Emlékszem, egy alkalommal egyik lelkész is-
mer6som arrdl aradozott, mennyire megvaltoz-

tatta egyik hittestvérét a konyvevangélista munka.
A felismerhetetlenségig megvaltozott, pozitiv ér-
telemben. Ismerned kell a konyvet, amit meg-
vételre kindlsz, és ez az ismeret teljesen megval-
toztat.

Nevelési eszkoz. Ellen White-ot idézem: ,, A leg-
jobb nevelés, amelyben a fiataloknak résziik lehet,
az a konyvevangélista munka.” Tobb munkatar-
samnal is megfigyeltem, hogy habar nem
volt lehetdségiik egyetemre jarni, a kolpor-
tér-szolgalatnak koszonhetbden olyan fejlo-
désen mentek keresztiil, hogy akik nem is-
merték 6ket, el se hitték volna, hogy nincs
fels6foku képzettségiik. A férjem mondta,
hogy cernicai didkként sokat koszonhetett
a konyvevangélista gyakorlatnak: minden
téren elérelépett, de legfoképp az egyha-
zon kiviili személyek megkozelitésében ért
el jelent6s fejl6dést.

MINDIG IS AZ VOLT
AZ ERZESEM, HOGY

A KONYVEVANGELISTA
MUNKA ELSOSORBAN
AZ EN JELLEMEMET
CSISZOLJA, EN VAGYOK

A jellem fejlodése. A konyvevangélista
munka kitartdsra tanit, tovabb menni,
minden akadély ellenére. Fejleszti az on-

lemondas lelkiiletét, hiszen azaltal, hog ENNEK A MUNKANAK
sziintelenill masok szolgalataban &llunk, —AZELSO SZAMU KED-
VEZMENYEZETTJE.

megtanulunk felebarataink sziikségleteire
Osszpontositani, kisebb-nagyobb gond-
jainkat pedig elfelejtjitkk. Megtanulunk sajat gyen-
geségeink ellen kiizdeni, az ellen a természetes
hajlamunk ellen, hogy a kdnnyebbik részt valasz-
szuk. Mindig is az volt az érzésem, hogy a konyv-
evangélista munka elsdsorban az én jellememet
csiszolja, én vagyok ennek a munkanak az els6
szamu kedvezményezettje.

Meglepetésszerii aldasok. Szimomra a legna-
gyobb aldas, amiben a konyvevangélista szolga-
lat soran részesiiltem, az volt, hogy megismerked-
tem a férjemmel, az Adventista Teoldgiai Intézett
friss végzettjével, aki szintén elkotelezettje ennek
a munkanak. Lelkészfeleségként és konyvevan-
gélistaként megtapasztaltam, hogy a kettd cso-
dalatosan kiegésziti egymast. Lelkészfeleségként
boldogan segitem a férjem a gyiilekezetek szol-
galataban, konyvevangélistaként pedig abban az
elégtételben van részem, hogy az egyhazon kivii-
liek tidvosségéért is dolgozhatok.

A konyvevangelista szolgalat aldasai a gyiilekezetekre

Ez az egyik leghatékonyabb modszer az egyha-
zon kiviili személyek megkozelitésére. Az egész-
ségiigyi misszidval kar6ltve a kolportri munka

A szolgalatra torténd elhivas aldasai « Adventszemle
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el6tt leomlanak az el6itéletek falai,
s igy a konyvarus-bibliamunkas be-
juthat az emberek otthonaba, intéz-
ményekbe, olyan emberekhez, akik
még nem hallottak egyhazunkrol.

A konyvevangélista munka el6-
késziti a terepet az egyhaz tobbi te-
vékenységéhez, felirja az érdekls-
déket az egészségklubokba, a Sola
Scriptura Levelezéiskola tanfolya-

ISTEN HIVASAT  maira, meghivja az embereket a gyii-
MINDIG ALDA-  ]ekezetbe.

SOK KiSERIK,

ES HA ‘{A';Ai’fzo' Rendkiviil hatékony mddszer
LUNIKCHIVASARA, ez, Egy 2013-as akcié sordn, a fér-
NEM TESZUNK  jem keriiletében, megismerkedtem
MAST, MINT ey holggyel, aki érdeklédést tanu-
MEGENGEDJUK  gitott a lelkiség irant, és miutdn
NEKI, HOGY LEG-  megvdsarolta a ,,Jézus Elete” cimi
SZEBBTERVEIT  kgnyvet, feliratkozott a Sola Scrip-
VIGYEVEGHEZ  tura tanfolyamra, majd felhivott,
ELETUNKBEN.  hogy tovabbi informdcidkat kér-
jen. Az alkalmat kihasznalva meg-
hivtam az éppen akkor a kozelben
kezd6d6 evangelizacidra. Eljott, és
o6rommel mondta, hogy kellemesen
meglepte a meleg fogadtatas. 2014

oktdberében megkeresztelkedett.

Munkank soran egykori gyiile-
kezeti tagokat is felfedeziink. Egy
2012-ben Marosujvaron végzett ak-
cionk soran egyik konyvevangélista
kolléganém talalkozott egy volt ad-
ventista személlyel, aki a dohanyzas
szenvedélye miatt elhagyta az egy-
hézat, és nem volt mar ereje vissza-
térni. Megvasarolta a ,,Bucsu a ciga-
rettaktol” cimi konyviinket, és par
napon beliil felhagyott a dohanyzas-
sal. Kollégan6m megadta az illetd
nevét és lakcimét a lelkésznek, aki
tobbszor meglatogatta és batoritotta,
hogy kozeledjen Istenhez, és térjen
vissza az egyhazba. Fokozatosan la-
togatni kezdte a gytilekezetet, majd
2014-ben ujrakeresztelkedett.

A konyvevangélista munka a legjobb modszer az igynevezett ,fehér teriiletek meghoditasara”
Balazsfalva is egyik célpontunk, ahol terviink az, hogy gytilekezetet alapitunk. A projekt 2015 februar-
jaban kezdédott el egy tiznapos kolportér-akcioval, amelynek keretében az egész varost bejartuk, haz-
rél hazra, és a szomszédos telepiilésekre is eljutottunk. Ebben a kampanyban a kolportéroknél egészség-
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klub feliratkozasi nyomtatvanyok is
voltak, és bétoritottdk az embereket,
hogy jelentkezzenek. Az akcid vé-
gére kortlbelil otszaz feliratkozast
konyvelhettiink el. Ezeket a szemé-
lyeket utélag megkerestitk és meg-
hivtuk az egészség-expora is, ame-
lyet az egészségklub havi talalkozoi
kovettek, amelyeken mintegy 6tven
személy vett részt, kozilik néha-
nyan a Sola Scriptura taplalkozasi
tanfolyamra is jelentkeztek. Novem-
berben egynapos kirandulast szer-
veztiink Mez6ménesre, amely soran
szorosabba valt a résztvevok és szer-
vezOk kozti kapcsolat.

Egy masik gyiilekezetalapité pro-
jektiink Magyarlaposon van folya-
matban (Targu Lapus). Itt Tomoiaga
Petrica konyvevangélistat jelolték ki
laikus bibliamunkasnak. Tomoiaga
testvér legf6bb modszere az emberek
megkozelitéséhez a kolportér-szol-
gélat. Standja is van, és hazrdl hazra
is jar. Id6kozben felépiilt az imahaz,
ahol idén februarjaban evangeliza-
ciot is tartottak, atlagosan 6tven f6s
nem adventista részvétellel.

Ezek csupan néhanyak azon al-
dasok koziil, amelyekben az Isten
hivasanak engedelmeskedd konyve-
vangélistak vilagszerte részesiilnek.

Ha még nem tudod, hogy mi a
helyed Isten munkajaban, imadkozz,
hogy szived fel legyen késziilve hi-
véasa meghalldséra. Es ha elhiv, hogy
csatlakozz a vilag 49.000 adventista
konyvevangélistajabol allé csapat-
hoz, ne tétovazz, valaszolj igennel!
Csodalatos dldasokban lesz részed!

Az Ur szolgéalolanya kovetkezd
szavait a leendd konyvevangélistak-
nak irta: ,,Egyik6tok se higgye, hogy
nem csatlakozhat ehhez a munka-
hoz! Megtehetitek, még akkor is, ha
faraszto és id6t igényl6 munkardl
van sz6. Ha id6toket kéri, ajanljatok
azt fel 6rommel; Isten dldasa lesz
rajtatok!” (Konyvevangelizalds, 22).

Ma, a torténelem utols6 drdiban, amikor még szabadsagot élveziink és megszoritdsok nélkil dol-
gozhatunk, ne halogassuk dontésiinket, Isten hivdsara adandé valaszunkat, hogy megkeressiik a ve-
szendoket, és az idvosség utjara tereljitk lépteiket! m

Corina Pelin, a kdnyvevangélista szolgalat vezetdje, Eszak-Erdély Egyhazteriilet

EGYIKOTOK SE
HIGGYE, HOGY
NEM CSATLA-
KOZHAT EHHEZ
A MUNKAHOZ!
MEGTEHETITEK,
MEG AKKOR IS,
HA FARASZTO ES
IDOT IGENYLO
MUNKAROL VAN
$z0. HA IDG-
TOKET KERI,
AJANLJATOK AZT
FEL OROMMEL;
ISTEN ALDASA
LESZ RAJTATOK!
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A SURGOS TEENDOK ZSARNOKSAGA

A KERESZTENY
VEZETOKET

SEM KiMELI EZ

A ,JARVANY”,
HISZEN LEHETET-
LEN ELVARASOK-
NAK KELL SOKSZOR
MEGFELELNIUK,
ELKEPESZTO FEL-
ADATOKAT KELL
TELJESITENIUK,
AMELYEKET OK
ALLITANAK ONMA-
GUK ELE, VAGY
PEDIG AZOK, AKIK-
NEK A SZOLGALA-
TABAN ALLNAK.

6 a néppel cselekedék, monda: Mi dolog az,

amit te a néppel cselekszel; miért iilsz te egy-
magad, mind az egész nép pedig el6tted all reg-
geltdl estig? Es monda Moézes az 6 ipanak: Mert
a nép Isten akaratat tudakolni jon hozzdm; ha
ugyiik-bajuk van, én hozzam jének, és torvényt
teszek az ember kozott és felebaratja kozott, és
tudtara adom az Isten végezéseit és torvényeit”
(2M6z 18:14-15).

Van egy sz6, amelyet sokan és gyakran hasz-
nalnak, mind a vezetd beosztistuak, mind az al-
kalmazottak. Ez a sz6 az utdbbi években egy jar-
vanyszerlen terjedé allapotra utal. Olyan embe-
rekre jellemz6 allapotrél van szo, akik minden
tolik telhet6t megtesznek a jol végzett munka,
a siker érdekében. Ez a sz6 a ,,kiégés” (burnout).
A keresztény vezetGket sem kiméli ez a ,jarvany’,
hiszen lehetetlen elvérasoknak kell sokszor meg-
felelniiik, elképesztd feladatokat kell teljesitenitik,
amelyeket 6k éllitanak 6nmaguk elé, vagy pedig

azok, akiknek a szolgalataban allnak.

Amikor latja vala Mozes ipa mindazt, amit

Siirgds hataridok

Sok vezeté amiatt szorong, hogy nem felel
meg az elvarasoknak. Ha elhalaszt egy feladatot
vagy tul sokat id6z egy-egy teendd felett, kony-
nyen eredménytelennek, inkompetensnek miné-
sitenék, akibél hidnyzik a megfelel6 elkotelezett-
ség. A stressz majd a kimeriilés egy sor frusztra-
cié és csalédas nyoman lép fel, amit a megbizoi
kritikai okoznak. A tulsdgosan igénybe vett és ki-
meriilt vezetd végiil vagy felmond, vagy a szolga-
lata végez vele, id6nap elétt.

Mozes egy lépésre volt az dsszeomlastol, ami-
kor apodsa, Jethré meglatogatta. Ami els6 latasra je-
lentéktelen rokonlatogatasnak tiinik, tulajdonkép-
pen a mennyei gondviselés és szeretet bizonyitéka,
melynek célja Mozes kiszabaditdsa a siirgdsségek
zsarnoksaga aldl.! Miutan kivédte a kiilsd, életét is
veszélyeztet tamadasokat (a farad, Amalek vagy
sajat népének tamadasait), Mdzesben nem tuda-
tosul, hogy legadazabb és legveszélyesebb ellen-
sége éppen sajat maga.

Egyértelmi, hogy habar értékes ember volt,
kival6 vezetd, paratlan tabornok, Mézes nem tu-
dott mindent megoldani. Hadilabon allt az id6-
és energiabeosztassal, hatékonysaggal, az els6bb-
ségek meghatarozasaval.
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Meghivlak, hogy alaposabban vizsgaljuk meg
Mozes talzsufolt életét, és hogy miként valtozott
az meg Jethro latogatasa utan. Fel fogjuk fedezni,
hogy mit nem tudott Mézes, és mi az, amit Jethrd
latogatdsanak koszoénhet6en megtanult. Es amit
nekiink is meg kellene tanulnunk.

Siirgds teendok

Miutdn Jethré elemzi Mdzesnek mint vezetd-
nek egy napjat, arra a kovetkeztetésre jut — és ezt
veje értésére is adja —, hogy nem helyes, amit tesz.
A gond nem az volt, hogy Jethré alkalmatlannak
talalta volna Mdzest a birdi munkara, sét: a legfel-
sGbb birdsag elnokét latta benne, mikdzben 6 je-
lentéktelen ligyekkel emésztette idejét és energi-
ajat. Mozes elég bolcs volt a vitdk megoldasahoz,
viszont arra nem volt képes, hogy olyan megol-
dasokat talaljon, amelyek csillapitjdk a konfliktu-
sokat.

Nem nehéz elképzelni, milyen természett
biraskoddsokra vették igénybe Mozes itéleteit.
Tobb mint kétmillié ember, akiknek sitrai egy-
mas mellett alltak - ez az allapot melegagya volt
a csaladi perpatvaroknak, amelyek nem ritkan
klikkek kozti csatakka fajultak. Az egyiptomi rab-
sag évei alatt minden vagyonuk a ruhazatuk volt,
de most, a pusztaban, a kifosztott egyiptomiak ja-
vaival, immar gazdagok voltak. A sziikos eszten-
d6kben kottetett baratsagok a jolétben felbomlot-
tak. Egyik csalad rabolja ki a masikat, egyik torzs
megtdmad egy masikat, irigykedés és gyanakvas
mindentitt. Megszaporodnak a ,maganlaksérté-
sek’, 6rz6-védo alakulatok jonnek létre. Mozest
elhalmozzak a halasztast nem tlr6 kérések, jolle-
het szamos tigy megoldasa elodazhatd lett volna,
mi tobb, egy kis ,allampolgari” jéindulattal ma-
guktdl is megoldddtak volna. A panaszok, kérel-
mek, fellebbezések tomkelege naprdl napra nétt,
fizikai képtelenség volt mindet megoldani. Ez to-
vabb frusztralta az igazsagukat kovetel8ket, ami
visszahatvan Mdzesre még jobban kimeritette.

A siirgés teenddk zsarnoksiaga olyan celldba
zarta Mozest, amelybdl képtelen volt szabadulni.
Komoly gondjai voltak a fontossagi sorrenddel.

Az élet egyik 1ényeges feltétele a valoban fon-
tos dolgok felismerése, a helyes elsébbségi sor-
rend felallitasa.? Az élet id6bdl all, és a mod, aho-
gyan felhasznalod az idédet, elarulja, mekkora
tiszteletet tanusitasz énmagad, sajat életed irant.



Mozes kés6bb felfedezi ezt az igazsagot, és a 90.
zsoltarban arra tanit, hogy ,,ugy szamlaljuk nap-
jainkat, hogy bolcs szivhez jussunk” (12. vers).

A siirgosségektol valo fiiggoség

Ritkan kell egy-egy fontos feladatot még aznap
vagy azon a héten megoldanunk. Szamos fontos
dolognak, amely segit elérniink céljainkat, vala-
mint értelmet ad életiinknek, nincsen kozvetlen
hatésa rank, és nem koéveteli minduntalan a figyel-
miinket. Egy siirgds elintéznival viszont azonnali
cselekvést igényel, és minél tobbszor van siirgds
elintéznivalonk, anndl kevésbé foglalkozhatunk
azokkal a dolgokkal, amelyek valoban fontosak az
életben.’ Az esetek tobbségében jelentéktelen siir-
g6sségek temetnek maguk ald, mivel a legstirgé-
sebbet, a helyes prioritasi sorrendet nem hataroz-
tuk meg. Ha nem figyeliink, a siirgésség tényezdje
megfojtja a fontossdg tényezdjét, figyelmen kiviil
hagyja azt, a mennyiségre és nem a mindségre
Osszpontosit. A siirgetd tevékenységek arcatlanul
megfosztjak létiinket annak értelmétdl.

A siirgs feladatok vonzdak, mivel megolda-
suk azonnali megelégedettséget eredményez. Ep-
pen ezért valhat konnyen fiigg6séggé. Az ideig-
oraig tarté megelégedettség azonban szertefosz-
lik, akar a kabitdszerek hatésa.

Tarsadalmunk alaflit ennek az életmoédnak.
»Azt szeretnék, hogy allandoéan foglaltak legyiink,
hogy ki se latszédjunk a munkabdl. A mai tarsa-
dalomban erénynek szamit, ha valakinek zsufolt
a programja — ez arra enged kovetkeztetni, hogy
fontosak vagyunk. Ha nem vagy foglalt, szinte
mar restelled bevallani, nehogy lenézzenek. Az-
altal, hogy tele van a hataridénaplonk, biztonsa-
gérzetet élink meg. Erezzilk masok elismerését,
csodalatat, és ez megelégedéssel tolt el. A siirgds
feladatoktdl valo fliggdség Onpusztité magatar-
tasforma, amely egy ideiglenes, be nem teljesedett
sziikségletek képezte lirt tolt be csupan.™

Ugye, hogy lelkesebbek vagyunk akkor, ha a
munkatarsunknak segitiink megszerkeszteni egy
stirgds beszamoldt, mint ha azt az id6t a sajat
gyermekiinkkel toltenénk?

A siirgGsségek orvényében nem vessziik észre,
hogy mindent elveszitiink, ami fontos: a gyerme-
kiink elsé tinnepélyén elszavalt kolteményt, az
els6 elénekelt dalt, az elsé iskolai napot, az elsd
focimeccset, hazastérsaink szerelmes tizeneteit.

Szabadulas a siirgosségek hortonéhol

»A strgésségek larmaja a fontossag illazio-
jat kelti”, és ebbdl az kovetkeznék, hogy minden,
ami slirgés az fontos is. Senki nem vonja két-

ségbe, hogy vannak fontos siirg6sségek is, a kér-
dés azonban, amit magamnak is fel kell tennem,
az ez: ,Masok siirgds problémai milyen helyet
foglalnak el elsébbségi listimon?” Barmilyen te-
vékenység fontos lehet elvégzdje szamara, de nem
feltétleniil kell siirgdsségként szerepelnie priori-
tasaink listajan. Egy csomo id6t elveszitiink azzal,
hogy masok elvarasaira, prioritasaira valaszolunk,
és azzal amitjuk magunkat, hogy fontos
dolgokat cseleksziink. Masok jelentékte-
len fontossagaival foglalkozva, kimerit-
jiik sajat erétartalékainkat, és ami ennél is
rosszabb, kimeriiltségiink miatt alkalmat-
lanoknak tartjuk magunkat. Csalddottan,
rémiilten allapitjuk meg, hogy az élet nem
egyéb, mint harc a tulélésért. Innen pedig
a kisodrodasig, az 6sszeomlasig mindosz-
sze egy apro lépés van csupan.

A vezetd gyakran beleesik a fontos-

sag illuzi6janak csapdéjaba. Eszjarasa va- JETHRO TANACSA
lahogy ekként vetithet6 ki: ,, Azért vagyok ASURGOS FELADA-
fontos, mert fontos dolgokat végzek” Ez- TOK ZSARNOKANAK
zel a mentalitassal a gond akkor jelent- LEGYOZESERE AZ,
kezik, amikor a vezet6 sajat fontossagat HOGY MOZES FOR-
a szerint itéli meg, hogy hogyan végez el DULJON A HUMAN-
egy-egy munkaét, nem pedig aszerint, hogy =~ EROFORRAS OSZTALY
melyik munkat végzi el (marmint azt, ami SZAKEMBEREIHEZ,

HOGY KERESSENEK

valdban fontos).

Mi a kiilonbség a ketté kozott? Az
elébbi esetben az ember rovid iddn be-
lil sok mindent elvégez, az utébbi esetben
viszont az ember azokra a teend6kre kon-
centrdl, amelyek igazan fontosak a szamara.

ES KEPEZZENEK KI
OLYAN EMBEREKET,
AKIK ATVESZIK
TEENDOI TERHE-
NEK EGY RESZET.

Mozes is ebben a dilemméaban hanykold-
dott: minden eredményes napja eltdvoli-
totta a hatékonysagtol.

Kovetkezésképpen, ha a vezetd (és nem csak 6)
aszerint hatdrozza meg, hogy mi a fontos, hogy
mennyire eredményes, hamarosan ki fog meriilni,
és szem eldl téveszti az élet igazi céljat. Ezért elen-
gedhetetlen egy vezet$ szamara, hogy szakitson
elég id6t arra, hogy pontosan meghatarozza élete
céljat, hova szeretne eljutni, majd bolcs szigorral
eldontse, hogy mennyit teljesit abbdl, amit elvar-
nak téle, mennyi az, ami mar feltartoztatja célja
elérésében, és ha megéri mindez. Fontos észben
tartanunk, hogy ,sokat és gyorsan tenni” nem
egyenld azzal, hogy ,,azt tenni, amit kell”

Egy pontos célra fokuszald életprogram nél-
kiil a vezetOre az a veszély fenyeget, hogy felkapja
a hasztalan siirgdsségek viharra, és csak késén al-
lapitja meg, hogy a vihar hanyta hajéhoz hason-
léan 6 sem haladt egy bizonyos cél felé, hanem
csupan ide-oda hanykolodott.

A siirgds teenddk zsarnoksaga « Adventszemle
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Személyes fejlodés

SENKI SEM
MONDJA, HOGY

NE SEGITSUNK

A RASZORULOKNAK,
DE SOKKAL HATE-
KONYABBAK LEN-
NENK, HA INKABB
ARRA TANITANANK
MEG OKET, HOGY
MIKENT ELOZZEK
MEG A POTENCIALIS
PROBLEMAKAT.

PR

Sokan azok koziil, akiknek elvarasaik van-
nak veliink szemben, 6nz6k és szintétlenek. Sza-
mukra nem a vezetd a fontos, hanem a sajat prob-
lémaik (megolddsa). A vezet6 csak akkor szamit,
ha képes megoldani fontos gondjaikat, gy, ahogy
érdekeik megkivanjak. Egy mindenki igényeit ki-
elégiteni akard vezetOnek, aki sajat céljait elhanya-
golja, vagy odébb tolja, minden esélye megvan
arra, hogy megfojtsa magat a masok problémaival.

Itt felvetédik egy kérdés: ,Vajon nem vagyok
udvariatlan és 6nz6, akib6l hidnyzik az egytitt-
érzés, ha nem segitek a segitségemet kér6knek?”
Senki sem mondja, hogy ne legyiink empatiku-
sak, vagy hogy ne segitsiink azoknak, akiknek
sziikségiik van rank, de sokkal hatékonyabbak
lennénk, ha inkébb arra tanitandnk meg az em-
bereket, hogy miként el6zzék meg a potencialis
problémakat.

Egy napon majd felfedezziik, hogy egész éle-
tiinkben (vagy legnagyobb részében) eredményes
tizoltok voltunk, holott inkabb az lett volna fon-
tos, hogy megtanitsuk az embereket, hogy nem
szabad jatszaniuk a tlizzel.

Elsé kovetkeztetésként és megoldasként el-
mondhatjuk: lehetséges kitorni a siirgds teend6k
biivkorébdl, ha életiinket egy meghatarozott, fon-
tos célra Osszpontositjuk. De ahhoz, hogy eljus-
sunk oda, ahova kell, tudnunk is kell, hova kell
eljutnunk.

Mozes tudta a legjobban, hogy mi az uti cél,
a nép korében jelentkezé problémak azonban kés-
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leltették célba jutdsukat. Mdzes mindvégig ugy
viselkedett, mint egy mentds asszisztens, aki el-
sGsegélyt nyujt, sebtapaszokat, fajdalomesillapi-
tokat osztogat. Mdzes igy allanddan ,készenléti”
allapotban volt, hogy ha siirgés esetek addédnak,
cselekedhessen. Ezek az ideiglenes, egyszerfisitett
beavatkozdsok azonban kimeritették.

Ezért Jethrd egy olyan megoldast javasol, amely
a megelGzésen alapult, és elényt biztositott utju-
kon Kénaan felé. Mdas szavakkal Jethré tudatosi-
totta Mdzesben, hogy a biztonsagos célba jutast
kozvetleniil befolyasolta a siirgésségek szama. Mi-
nél tbb a jelentéktelen siirgés feladat, annal ke-
vesebbet foglalkoznak a célba jutdssal. Az a ment,
aki egy haldokléval szaguld a kérhaz felé, ha ut-
kozben megall még harom lakcimnél, hogy 4jul-
takat patyolgasson, nagy valoszintiséggel egy ha-
lott embert visz be a kérhazba.

Jethré egy masik tandcsa a siirgés feladatok
zsarnokanak legy6zésére az, hogy Mdzes fordul-
jon a humadner6forrds osztaly szakembereihez,
hogy keressenek és képezzenek ki olyan embere-
ket, akik atveszik teendéi terhének egy részét. m

1. Bob Deffinbaugh, The Tyranny of the Urgent , www.bible.
org.

2. Stephen R. Covey, Managementul timpului, Editura Alfa,
Bucuresti, 2000, p. 33.

3. Idem, p. 35.

4 Stephen R. Covey, Managementul timpului, p. 33.

Daniel Bota, lelkipasztor, Banati Konferencia



A MIKELAKAI GYULEKEZET

rad varosanak Mikelaka (Micilaca) negye-
Adében, mely egykor kiilonallo telepiilés volt,

az advent iizenetet legel6szor Huenegardt
testvér hirdette a XIX-XX. szazad forduldjan.

A gytilekezet a varosnegyed nevérél kapta a
nevét. A telepiilés a kozépkori Tomorkény falu
helyén, vagy annak névvaltoztatasaval keletke-
zett, és a trianoni békeszerzddést kovetden — 1930-
ban - olvadt be Arad varosaba. A helységet egy-
koron egyik fel6l a Maros, masik fel6l pedig erd6
zarta koril. Az itt él6k javarészt faszallitassal
foglalkoztak. Kozottiik jelentek meg az els6 ad-
vent varok.

Az els6 mikelakai adventista Gherman Mitru
volt, akinek haza 1929-ig a gyiilekezet imaha-
zaként is szolgalt. Ugyanebben az évben az egy-
haz egy telket vasarolt a Renasterii utca 63 szam
alatt, amelyen felépitették az imahazat.

1932-ben a Maros araddsa miatt az épiilet
teljesen tonkrement, és wjat kellett épiteni he-
lyette. Ez az imahaz egészen 2000-ig mikodott.
Majdnem 70 éven keresztiil itt novekedett és
fejlédott a mikelakai gyiilekezet. Id6kozben az
épiiletet kibvitették, atrendezték, majd amikor

NORVEGIA

Norvég Kiralysag Eurdpa északi-, a Skandi-
Anév—félsziget nyugati részén fekszik, lakossa-

ganak szamat 5,1 milliora becsiilik, teriilete
385.186 négyzetkilométer. Az orszag feliiletének
kétharmadat hegyek boritjak, fjordokkal fodros
partvidéke mentén koriilbelil 50.000 szigetet
szamlalhatunk.

Evek 6ta Norvégidban a legmagasabb az élet-
szinvonal a vilagon. Az dllamvallds az evangé-
likus, a lakossag 86 szazaléka tartozik ehhez az
egyhazhoz. A legfrissebb statisztikak azonban
azt mutatjak, hogy az emberek mindossze két
szazaléka jar rendszeresen templomba.

Az Amerikaba kivandorolt norvég nemzeti-
ségli adventistak mar 1872-t6l kiildtek az anyaor-
szagba adventista keresztény irodalmat. E kiad-
vanyoknak koszonhetéen 1878-ban, John Mat-
teson missziondrius skandindviai latogatasanak
idépontjaban mér volt néhany szombat iinnepld
Norvégiaban. Matteson még ugyanebben az
évben Osldban telepedett le (a varos régi neve
Christiania volt), és megtartotta elsé evangeli-
zacios sorozatait. 1879 janudrjaban megjelent az
elsé norvég adventista heti folydirat, a Tidernes
Tegn, 1500-as példanyszammal. 1887-ben ebben

ISMERJUK MEG ADVENTISTA CSALADUNKAT

=

igy is sztiknek bizonyult, hatarozat sziiletett egy
Uj telek megvasdrlasara, egy 4j imahdz felépité-
sére.

1997-ben az egyhdz megvasarolta a Voini-
cilor utca 29 szam alatti telket, majd 1998. ma-
jus 12-én elkezdték az 4j imahdz alapjainak 6n-
tését. Az els6 istentiszteletet 2000. oktober 26-an
tartottak az 4j épiiletben, a felszentelésre pedig
2003. méjus 31-én kertiilt sor.

Jelenleg valamivel tobb mint széz tagja és
baratkozéja van a mikelakai gyiilekezetnek, 6k
a kornyék advent reménységének hirnokei. Egy
olyan vilagban, amely nem remél tobbé, sziiksé-
ges ,Ujjaépiteni” a reménységet. Misszionarius,
humanitarius és oktatdsi terveink vannak folya-
matban Mikelakdn és Aradon. A kornyék adven-
tista hagyomanyait tiszteletben tartva hirdetjiilk
az evangéliumot, tiszteletet tanusitunk az idé-
sebb nemzedék irdnt, és megbecsiilést keresz-
tény értékeink irant. Ezaltal éltetjiik a remény-
séget. A reménynek sziiksége van multra, amire
emlékezhessen, és jovore, amely felé tartson.
Ezért szeretnénk minden erénkkel hozzéjarulni
a reménység iizenetének terjedéséhez.

az orszagban rendezték meg az els6 eurdpai ad-
ventista satoros talalkozot, amelyen Ellen White
is jelen volt, aki abban az évben éppen eurdpai
koraton tartézkodott. Két évvel korabban, 1885-
ben épiilt meg az Adventista Kiadohaz, amely-
ben egy kis szanatérium és egy missziondrius
képz6 iroda is miikodott. Még a Norvég Kiralyi
Csaldd is rendelt adventista lelki és egészségiigyi
konyveket.

Norvégiadban ma valamivel t6bb mint 4500
adventista él, akik 62 gyiilekezetben és két cso-
portban tartjak istentiszteleteiket. Az éves sta-
tisztikai jelentésbél tudjuk, hogy a kiadéhivata-
lunk ma is mtikddik, illetve Lillehammerben egy
egészségiigyi kozpontunk is van. 2012 februarja-
ban a Norvég Kiralyi H4z Kiralyi Erdemrenddel
tiintette ki a General Konferencia egykori elno-
két, Jan Paulsen lelkipdsztort. 2015 decemberé-
ben a Vadso-i adventistak, a Norvég Bibliatar-
sulattal karoltve arab és farszi nyelvli biblidkat
osztottak ki sziriai menekiilteknek. Ezen kiviil
szamos mas missziondrius kezdeményezés bizo-
nyitja, hogy Norvégiaban is él6 egyhazként tevé-
kenykediink, ottani testvéreink is forr6 vagyako-
zassal varjak Urunk masodik eljovetelét.

Emil Jigau, mikelakai lelkipasztor

Adrian Neagu, szerkesztéségi
titkar, Viata si Sanatate Kiado
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z Elohim (I) cikk olvasoi egészen biztosan

visszaemlékeznek az istenség dszovetségi meg-

nevezés-formaira. A korabbi cikkben hét
ilyen nevet targyaltunk, mivel azonban nem azo-
nositottuk, hogy melyik milyen nyelven irédott,
jegyezziik meg, hogy az utolso, Ezsdras 5:1 ver-
sében talalhaté név aram nyelvid. Pontos formaja:
Elah Yisrael, amelyet az altalam hasznalt forra-
sanyag El Yisrael-ként emlit. Tudnunk kell, hogy
az Elohim név 32 alkalommal jelenik meg Mdzes
els6 konyvének 1. fejezetében, és természetesen
minden alkalommal ugyanazt jelenti. Habéar ez a
forma tobbesszamot jelol, egyesszamban hasznalt
ige mellett is megjelenhet, amely az 6héber nyelv-
ben egyaltalan nem volt szokatlan jelenség. A 26.
vers egy parbeszéd, vagyis két kiilonallé személy
kozt lehetséges, és az istenség tobbes szamara utal,
mint a tobbi ehhez hasonlé esetben.

A deizmus azok vallasa, akik elismerik Isten
létezését, de egy elzarkozo, teremtd Fenségnek
tartjak, Aki teremtményei megalkotdsa utan is-
meretlen helyre vonult vissza, és semmilyen for-
maban nem avatkozik bele az emberek életébe.
Erdekes, hogy olyan hires személyiségek is, mint
Voltaire, Benjamin Franklin és Albert Einstein,
osztottak ezt a nézetet. S6t, ifjikoraban William
Miller is olyan nem-keresztény koroket latogatott,
ahol nem értékelték a Bibliat és gunyoltak tar-
talmat.

Mit mond a Szentiras Istenrdl? Isten szere-
tet (lasd: 1Jn 4:8,16). Annyira ,szerette a vilagot’,
hogy ,egysziilott Fidt adta” annak megmentéséért
(lasd: Jn 3:16). Az ember bukdsa utan megkereste
6t, hogy megviltsa (lasd: 1Mdz 3:9, Lk 19:10).
A dics8séges mennyet hatrahagyva emberré lett
és meghalt tidvosségiinkért (lasd: Fil 2:6-8). El-
szakadt a menny magasztos légkorétdl, és lejott
a blinds emberek kozé: ,Immanuel, veliink az Is-
ten” (lasd: Mt 1:23).
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Isten Orokre testvére lett teremtményeinek,
azaz nekiink! Micsoda jé hir ez! O az egyediili
igaz Isten, a megvaltottak pedig lelkesen kialt-
jak majd a Megvalto dicsdséges megjelenésekor:
,Ime, Isteniink, akit mi vartunk és aki megtart
minket; ez az Ur, akit mi vartunk, oriiljiink és or-
vendezziink szabaditasdban!” (Esa 25:9). A Fiu-
Istenrd] Mikeds préféta vilagosan kijelentette: ,,De
te, Efratanak Bethleheme, bér kicsiny vagy a Juda
ezrei kozott: bel6led szarmazik nékem, aki ural-
kod¢ az Izraelen; akinek szarmazésa eleitdl fogva,
6roktol fogva van” (Mik 5:2) A mi Megvalténk a
Betlehemben sziiletett Jézus Krisztus, Immaénuel
— a ,Veliink az Isten” (Iasd: Mt 2:1-12, Lk 2:1-20).

Mikeds profetikus szovegének Osszefiiggésé-
ben felismerjiik, hogy O 6réktél fogva van. Egye-
diil Isten létezhet 6roktdl fogva. Krisztus tehat Is-
ten. Az utolso6 id6 ihletett irodalma is ugyanerre
az 4llaspontra helyezkedik. Ime, néhdny ideills
idézet. ,,Az Ur Jézus Krisztus, Isten mennyei Fia
oroktdl fogva létezett, kiillonallé személy, mégis
egy az Atyaval® (Review and Herald, 1906. apri-
lis 5./ A te igéd igazsdg, 5/1126). ,Krisztus 6rokké
létez6 Fitisten, dnmagaban él8. Orok 1étezésérsl
beszélve Krisztus elvonultatja el6ttiink a végtelen
korszakokat. Biztosit arrdl, hogy az 6rokkévald-
sagban soha nem volt olyan iddszak, amikor nem
élt volna szoros egységben az 6rok Istennel” (The
Signs of the Times, 1900. augusztus. 29. / Evange-
lizdlds, 615). ,,Egyenlé volt Istennel, végtelen és
mindenhatd, 6r6k, 6nmagaban élettel biré Fiu
(Manuscript, 1897, 101. / Evangelizdlds, 615). Jn
10:30-ban maga Krisztus jelentette ki: ,En és az
Atya egy vagyunk?” Jn 17:23-ban igy imadkozott:
,En 8benniik, és te én bennem: hogy tokéletesen
eggyé legyenek, és hogy megismerje a vilag, hogy
te kiildtél engem?”

A tanitvanyoknak, a mennyei minta szerint, t6-
kéletes egységben kellett lennitik. Az istenség sze-



mélyei ,tokéletesen egyek”. Nem egy személy, ha-
nem tobben, tokéletes egységben. Van olyan em-
ber az életedben, aki mér 30 éve a baratod? Olyan
régo6ta? Soha nem vitatkoztatok, soha nem veszte-
tek Ossze cstnyan? Képzeljétek el, hogy az isten-
ség személyei mindig léteztek, és 6roktdl fogva
tokéletesen egyek. Sajat, gyenge, korlatolt emberi
elménkkel ezt nem foghatjuk fel. Pl kijelentette,
hogy Krisztus foldre jovetele el6tt a mennyben élt,
Isten oldalan, de nem ragaszkodott ehhez az al-
lapotahoz, hanem levetkdzte a dicsGséget, és em-
berré lett értiink: ,,Aki, mikor Istennek formaja-
ban vala, nem tekintette zsakmanynak azt, hogy 6
az Istennel egyenld, hanem 6nmagat megiiresité,
szolgai format vévén f6l, emberekhez hasonléva
1évén; és mikor olyan allapotban talaltatott mint
ember, megaldzta magat, engedelmes lévén ha-
lalig, még pedig a keresztfanak halalaig” (Fil 2:6-
8). Testet Oltése tehat nem létezésének kezdete,
hanem ugyanazon 6rok isteni személy egy ma-
sik létformaja: ,,Krisztus az egész 6rokkévalosa-
gon at egy volt az Atyéval, még amikor az emberi
természetet magara Oltotte, akkor is Istennel volt
egyenl8” (The Signs of the Times, 1905. augusztus
2./ Szemelvények, 3/228).

Janos, a latnok lejegyezte elsé patmoszi lato-
masat: ,Lélekben valék ott az Urnak napjan, és
hallék hatam megett nagy sz4t, mint egy trom-
bitaét, amely ezt mondja vala: En vagyok az Alfa
és az Omega, az Els6 és Utols6” (Jel 1:10-11).
Krisztus mondta: ,,En vagyok az Els6 és Utolso.”
A fejezet tovabbi részében Janos leirta a latomast,
amelyben taldlkozott a Megvaltéval, aki szélt
hozza. Szavaiban Esa 44:6 versét idézte: ,,Igy szol
az Ur, Izréelnek kiralya és megvéltoja, a seregek-
nek Ura: En vagyok az els, én az utolsd, és rajtam
kiviil nincsen Isten”

A szdvegben az istenségre vonatkozo els6 ki-
fejezés ,,az Ur”, héberiil Jahve vagy IHVH, mint
2Mo6z 3:14-ben: ,Es monda Isten Mozesnek:
VAGYOK, AKI VAGYOK. Es monda: Igy szdlj
az Izréel fiaihoz: A VAGYOK kiild6tt engem ti
hozzatok” Krisztus a ,,Jehova’, O a »Vagyok, Aki
Vagyok’, ,,az Elsé és Utolsd’, az ,,Alfa és Omega’,
O az Isten. Esa 44:6-ban még egyszer megjelenik
»az Ur” sz6 ugyanebben az értelemben: ,a sere-
geknek Ura” Mindkét esetben ,,Jehova’, a ,sere-
geknek Ura” pedig ,az Els6 és Utolsd”. A biblia-
szoveg a ,rajtam kivill nincsen Isten” - kijelen-
téssel zarul. Kovetkezésképpen az egyediili Isten,
a Jehova, a seregek Ura, az Els6 és Utolsé minden
kétséget kizardan Krisztus.

Figyeljik meg ezt a két helyzetet, amikor Krisz-
tus sajat magdra utalva hasznalta a ,Jehova’, ,\Va-
gyok’;, ,,Els6 és Utols6” nevet: ,Monda nékik Jézus:
Bizony, bizony mondom néktek: Mieldtt Abra-
ham lett, én vagyok” (Jn 8:58). Ezt a kijelenté-
sét a zsidok a 2Mdz 3:14-ben megjelend ,,Jehova”
névre vald utalasként értették, mivel azon-
ban csak az embert lattdk Benne, sza-
vait istenkdromldsnak itélték, és koveket
vettek, hogy megoljék Ot (Iisd: 59. vers,
10:31.33).

»Mikor pedig lattam 6t, leesém az 6 la-
baihoz, mint egy holt. Es ream veté az 6
jobbkezét, mondvan nékem: Ne félj; én va-
gyok az Elsé és az Utolso, és az El§; pedig
halott valék, és ime, élek orokkon-orokké,
dmen, és nalam vannak a pokolnak és
a haldlnak kulcsai” (Jel 1:17-18). O az Ur
Jézus Krisztus, Aki meghalt a blindsokért,
feltamadt és 6rokkon-6rokké él.

A Megvalté multbeli istenségével és

Orok létezésével kapcsolatban a Préféta-
sag Lelke hozzateszi: ,,Krisztus lényegében
Isten volt, a sz6 legszorosabb értelmében.
O 6roktél fogva, egy drokkévalosagon 4t
Istennel volt, mindenek felett mind6rokre
aldott Isten” (Review and Herald, 1906. ap-
rilis 5. / A te igéd igazsdg, 5/1126).

Ez az idézet ugyanazt mondja, mint amit Ja-
nos Evangéliumaban is olvashatunk: , Kezdetben
vala az Ige, és az Ige vala az Istennél, és Isten vala
az Ige. Ez kezdetben az Istennél vala” ,Es az Ige
testté lett, és lakozék mi kozottiink (és lattuk az 6
dicsségét, mint az Atya egyszillottjének dicsdsé-
gét), aki teljes vala kegyelemmel és igazsaggal” (Jn
1:1-2.14). Listra lakoi tévesen, Pélrdl és Barnabas-
rél allitottak ezt: ,, Az istenek jottek le mihozzank
emberi dbrazatban!” (Csel 14:11). Fogalmazzunk
masképp: ,Isten lejott hozzank emberi forma-
ban’, de ez alkalommal nem csak egy egyediilallé
esemény erejéig, mint Abrahdm esetében (l4sd:
1Mo6z 18:1-33), hanem teljes testet 6ltésben: JIme,
a szliz fogan méhében és szill fiat, és annak nevét
Immanuelnek nevezik, ami azt jelenti: Veliink az
Isten” (Mt 1:23).

Isten veliink van és veliink is marad o6rok-
kon-6rokké! Amen!

Stefan Radu, nyugalmazott lelkész
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S
PREDIKACIO ES SORS

i késztette a keresztségre?” — kérdezi a lelkész az egyik jelentke-

M z0t. — ,,Az Gsszel a szomszédasszonyom temetésén mondott pré-

dikacidja” - valaszol a keresztelendd. — ,,Szavai megérintették szi-

vemet, és meggydztek: kovetnem kell az igazsagot, én is tagja akarok

lenni Isten népének! Boldog vagyok, hogy megvaltozott az életem!

Rendelkezem most mar az iidvosség reménységével, és tiirelmetleniil
varom jovendé Megvaltomat!”

Nem ritkan egy lélek sorsa egy-egy prédikaciotol fiigg. Ezért rend-
kiviill nagy a felel6sség, mely a lelkészre nehezedik. Az emberek élete
vagy haldla figghet a szavatol.

A prédikici6 az az eszkoz, amely altal az Evangélium {izenete eljut
a hallgatésaghoz. Ennek az tizenetnek a célja kapcsolatba hozni a hall-
gatok szivét Krisztussal, az élet egyediili Forrasaval.

Sok tényez6tél fiigg egy-egy prédikacio értéke, egy dolog azonban
biztos: amikor a hallgatdsag érzi, hogy Isten sz6l hozza, a lelkiismeretet
felébreszti a Szentlélek: az emberek élete atalakulason megy keresztiil.
Prédikacio a biblikus idokben

A hegyrdl elhangzo Ige. A biblikus id6k leghatékonyabb prédika-
cidi a természetben hangzottak el. Illés beszéde a Karmelen egy felhi-
vasbdl, egy gyakorlati részbdl, tanulsagbol és egy imabol allt. Igehirde-
tésének célja kinyilatkoztatni Istent a népnek. A szokvanyos prédika-
cioktdl eltéréen, amelyben a felhivas/felszolitas a szertartds vége felé
hangzik el, Illés prédikacioja éppen egy felhivassal kezddik: ,,Meddig
santikaltok kétfel¢” (1Kir 18:21). Az igehirdetés gyakorlati része az 4l-
dozathozatal, amit a fohdsz kovet. Az egész nép érezte Isten kozvetlen
megnyilatkozasat, majd hatarozott allast foglal Badl profétai ellen.

A pusztaban. Keresztel$ Janos Judea pusztijaban hirdette Isten
Szavat. Prédikdcidinak célja a Messiasnak a nép szamadra torténé ki-
nyilatkoztatasa. Az emberek megvalljak biineiket, és megkeresztelked-
nek. Janos olyan er6vel hirdette az Igét, hogy az emberek mar-mar azt
hitték rola, hogy O a Messias (lasd Lk 3:15).

A varosban. Péter apostol Piinkosdkor Jeruzsdlemben prédikalt.
Prédikdcidjanak célja Urként és Udvozitoként bemutatni Jézust a né-
peknek. Az embereket ,,sziven szurta” az apostol beszéde, és ezt kér-
dezték maguk kozott: ,Testvérek! Mit tegyiink?” A prédikaciot kove-
téen majdnem hdaromezren keresztelkedtek meg. Egyetlenegy prédi-
kacié haromezer ember sorsat valtoztatta meg.

Prédikacio az imahazhan

Ma modern eszkozoket alkalmazunk a prédikaciok soran, imater-
meink ki vannak hangositva, mégis furcsa, hogy habar sziviiket nem
hatotta at az iizenet, a hallgatdsag és az Igét hirdetd egyarant elégedett.
Senki sem kérdezi: ,Testvérek, mit tegyiink?” Nem hallunk bizonysag-
tételeket, a keresztségek egyre ritkabbak, nem érziink aggodalmat és
lelkifurdaldst a mellettiink elveszd lelkekért.

Viltozasra van szitkség. Lehetséges, hogy én, a prédikator, a nép
el6tt aldozat nélkiil beszélnék (a prédikacio gyakorlati tényezdje nélkiil)?
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Vajon, akik a beszédemet hallgattdk, érezték-e sziviikkben, hogy
Isten valtoztatni akar életiikon? A gyiilekezet tagjainak sorsa a sz6-
maguk kozt a kérdést — ,Testvérek, most mit tegyiink?” —, prédika-
ciém tartalmatlan volt. Az Igét hirdetének ujra és jra fel kell fedez-
nie az isteni ihletés erejét ahhoz, hogy a jelenlévék meghalljak Isten
hangjat. A prédikator a felel6s hallgatdi sorsat illetGen.

Az egyhaz tulajdonképpen azért van valsagban, mert hianyzik
a missziora torténé megfelelé képzés és
Oszténzés. A jelen legnagyobb kovetelmé-
nye, hogy a lelkipasztor a gyiilekezet tagjai-
val egyitt kilépjen az imahdz falain kiviil
az utakra, terekre, és hazrol hdzra, falurdl
falura, varosrol varosra hirdesse az Igét.

Prédikacio és sorsok: Bolygonk sorsa

Folyton a szemem el6tt lebeg az egyik
novemberi prédikacié gyonyortséges képe.
Hérom lelkész uigy dontott, hogy elviszi az
Igét a hegyekre és a mezdkre. Lejottek a sz6-
székrél, és megosztottak a prédikalas o6ro-
mét a gyiilekezet tagjaival. Isten egy fényes
napot készitett szamunkra. A hangulat kii-
lonleges volt, s a testvérek féloranként kér-
dezték: ,Testvérek, most mi legyen? Merre
menjiink tovabb?” Nincsen szebb anndl,
mint amikor egy gyiilekezet tagjai prédi-
katorok lesznek, és hdzrol hazra jarnak,
hogy egy szebb sorsrdl tegyenek bizonysa-
got az embereknek. Tiz telepiilésen mint-
egy négyezer konyvet osztottunk szét. Ez
azt jelenti, hogy négyezer csalad, a ,,Boly-
goénk sorsa” cimi konyvnek koszonhetéen
egy csodalatos jovot ismerhetett meg. Cso-
dalatos prédikacio volt!

Ime, mit ir az Ur ,,szolgalélénya” err8l a munkdrol:

»Konyveink és foly6irataink az Ur eszkozei az lizenet dllandosaga-
nak biztositasara. Azéltal, hogy vildgossdgot terjesztenek és meggy6-
zik a lelkeket az igazsagot illetGen, sokkal nagyobb munkat végeznek,
mint amit pusztan az Ige szdébeli hirdetése végezne. A hallgatag hir-
nokok, akik a kényvevangélistak munkajanak koszonhetbéen juthat-
nak be az emberek otthonaiba, minden szempontbodl timogatjak az
evangélium hirdetését. A Szentlélek dolgozik a konyvek olvasdinak
elméjében, ahogy azokéban is, akik az imahazakban a prédikaciok
szavat hallgatjdk. Angyalok kisérik mindkét szolgalatot: a konyve-
vangélista munkat és a prédikaciot egyarant” (Ellen White, Bizony-
sdgtételek 6/316).

Kivinom, hogy a Karmel tiize hassa at az igehirdetés lelkiiletét,
hogy a gytilekezetek tagjai szintén prédikatorok lehessenek, a lel-
készek pedig egyutt dolgozzanak a konyvevangélista munkdsokkal,
hogy kozos erdvel el6készitsék Udvoziténk visszajottének utjat. Az
Ur segitsen minket ebben! m

KiVANOM, HOGY

A KARMEL TUZE
HASSA AT AZ IGEHIR-
DETES LELKULETET,
HOGY A GYULEKEZE-
TEK TAGJAI SZINTEN
PREDIKATOROK

LEHESSENEK, A LEL-
KESZEK PEDIG EGYUTT
DOLGOZZANAK

A KONYVEVANGE-
LISTA MUNKASOKKAL,
HOGY KOz0OS ERO-

VEL ELOKESZITSEK
UDVOZITONK VISZ-
SZAJOTTENEK UT)AT.

Daniel Dinca, lelkipasztor, Munténiai Egyhazteriilet
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A MENNY . GONOSZTEVOJE™: AZ ASSZONY

AZ EN ASSZO-
NYOM GYANUS
ES VESZELYES
TARSADALMI
ELEM, MIVEL
TISZTESSEGE

ES TISZTASAGA
ALTAL OLYAN
TUKROT ALLIT,
AMELYBE A VILAG
TOBBI NOJE NEM
AKAR BELENEZNI,
MINDAZOK,

AKIK UGY VELIK,
HOGY JOGUK
VAN A PRIVAT
ELETHEZ, ES
NEM TARTOZNAK
ELSZAMOLAS-
SAL A MENY-
NYEI ERKOLCSI
BIROSAGNAK.

tet, habar agy tudom, a valésagban is meg-

tortént esetr6l van szo. Egy menyegzéi isten-
tisztelet volt. A lelkész, aki a szertartast vezette,
és a mennyben kottetett hdzassdgok jelent8ségé-
16l prédikalt, egyszer csak ijedt tekintettel nézett
korbe az imateremben, és a kovetkez6 panikszerti
bejelentést tette:

»Tisztelt hallgatosag! Nem szeretném elrontani
ennek az alkalomnak az iinnepi hangulatat, de ar-
rél értesiiltem, hogy a teremben egy veszélyes go-
nosztevo tartézkodik. Torvénysértéseire nemigen
talalnank megfelel6 leirast a Biintet6 Torvény-
konyvben. Irigylésre mélté képességei vannak,
a legerdsebb ellenfeleket is két vallra fekteti, és
eddig még sosem gyozték le. A rendelkezésemre
allé informdcidk alapjan kijelenthetem, hogy ko-
rozés alatt all, a legfelkésziiltebb tigynokok és tit-
kosszolgalatok vannak a nyomdban. Nem szeret-
ném, ha panikba esnétek, és kirohannatok a te-
rembdl, hisz amugy sem leplezhetd le a tomegben.
Nincs nala fegyver vagy fegyverként is hasznal-
haté targy. Tekintete és beszéde akar az angya-
loké: azonnal levesz a labadrol, és nem is sejted,
hogy az egész bolygdra veszélyt jelenthet. Mas al-
kalmakkor is — akdrcsak most — dontétt mar ugy,
hogy belép egy gylilekezetbe - igy fedezi ma-
gat. Nézése drtatlan, tekintete vilagossagot araszt,
amerre néz. Ki jonne ra, hogy ebben a személy-
ben hatalmas rombol6 er6 lappang, paratlan aka-
raterd és kitartas?!”

Ekkor az egyik diakonus odament a lelkész-
hez, és atadott neki egy kis fecnit. A prédikator
innepélyes lassusaggal, szertartasszerien meg-
nézte, hogy mit tartalmazott a cédula. Siri csend
telepedett az imateremre.

»Habdr sejtem, hogy nem fog Oriilni a leleple-
zésnek, az imént tudtam meg, hogy ki is a sz6-
ban forgd személy. Tobben is ismeritek, ezért kér-
lek, 6rizzétek meg a nyugalmatokat. Megkérem
az illet6t, hogy alljon fel. Ez a személy nem mas,
mint... a feleségem!”

Hullamz6 morajlas vonult végig a hallgatdsa-
gon, amelyet meglehetésen lazba hozott ez a be-
jelentés. Mosolyok és kivancsi tekintetek minden-
felé. A lelkész ranézett a feleségére, és egy szotlan
gesztussal elre hivta. A terem hatulsé soraibol

Példézatként is felfoghatjuk az alabbi torténe-
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felallt egy sovany testalkatu, kellemes, szép meg-
jelenésti nd, és mint egy illatos, majusi fuvalom,
elére ment az ura mellé - félénk Iéptekkel, kony-
nyes szemmel. Nem értette, miért tette vele mind-
ezt a férje, miért azonositotta 6t kiilonlegesen ve-
szélyes gonosztevoként. Ekkor mar
a férje szeme is konnybe labadt. Ki-
nyitotta a Bibliajat, és ezt olvasta:
»Derék asszonyt kicsoda taldlhat?
Mert ennek dra sokkal feliilhaladja
az igazgyongyoket” (Péld 31:10).

»Nos - folyatta a lelkész —, 6 a
menny »gonosztevéje«, mivel tisz-
tessége és josaga folytan megvetGen
tekint a modern né filmbeilld ma-
gatartasara, aki gondolkodas nélkiil
levaltja férjét egy tjra, jellem-0sz-
szeférhetetlenség iirligyén. A tobbi
nd betolakoddként, blingzdként te-
kint rd, mivel szeretetben aldvetett
jelleme, erkolcsi szépsége révén ve-
szélybe sodorja a haszonles6 sza-
badossag, a ndi fasizmus és erkol-
csi ellenallas torvényeit. Az én asz-
szonyom gyanus és veszélyes tar-
sadalmi elem, mivel tisztessége
és tisztasaga altal olyan titkrot al-
lit, amelybe a vilag tobbi néje nem
akar belenézni, mindazok, akik ugy
vélik, hogy joguk van a privat élet-
hez, és nem tartoznak elszamolas-
sal a Mennyei Erkolcesi Birdsagnak.
K06sz6nom, Uram, hogy nekem ad-
tad ezt a »gonosztevoty, aki oly sok-
szor, oly sok helyzetben - a Te fegy-
vereiddel: a békettréssel, a szere-
tet bolcsességével, vigasztaldsaval,
josagaval és huségével - legydzte
igazsagtalan becsvagyamat. Most
pedig, mivel tudatosult bennem ez
a »veszély«, amelyt6l a menny nem
akar megvédeni, és akivel magam
is egyttt szeretnék élni boldogan,
itt az ideje, hogy az itt megjelent
ifjd parnak elmondjam, mire sza-
mitsanak a szeretet harcmezején.
Jogukban all tudni!”

o




Hos - inkognitoban

Az egész egy nagy igazsagtalansagnak tlinik.
A Példabeszédek konyve 31:10-31 verseiben be-
mutatott asszony, miutdn egzisztencialis, lelki és
értelmi téren is bebizonyitotta alkalmassagat, el-
nyeri mélt6é jutalmat, amely nem mads, mint...
munkdjanak a gyiimolcse. ,,Adjatok ennek az 6
keze munkdjanak gyliimoélesébdl, és dicsérjék 6t
a kapukban az 6 cselekedetei!” — olvassuk a 31.
versben. A mesés jutalmak és elismerések - az
Oscar- és Nobel-dij - vilagdban a Biblia tandcsa
ugy tlinik, aldbecsiili annak a nének az érdemeit,
aki hatékonysagban és eredményességben amu-

latba ejt. Jollehet az élelem és ruhazat elGteremté-
sére, a fold megmunkalasara 6sszpontosit, befek-
tet és Ujra befektet, alapvet6 vonasa ez: 6nmaga
jellemének és (csaladon belili és kiviili) kapcso-
latainak tokéletesitését tartja a legfontosabbnak.
LJoval illeti az 6 férjét” (12. vers), gondoskodik
a szerencsétlenekrol (20. vers), ha megnyitja sza-
jat, bolcs gondolatokat mond, tanitasai haszno-
sak és kellemesek (26. vers), ,vigyaz a haza népe
dolgara” (27. vers), és féli az Urat (30. vers). Oda-
adasa all jellemrajzanak kozéppontjaban, és az
adomanyozas eléjogat masoknak is felki-
nalja. Vajon meg van-e elégedve a férfi al-
tal felajanlott jutalommal, amely férfit ép-
pen neki készonhetGen tiintetik ki meg-
becstiléssel? Habar a sz6vegb6l nem tud-
juk egyértelmien, hogy mi volt ennek a
férfinak a szerepe a csaladban és a tarsada-
lomban, és a leirasban masodlagos szerep
jut a szamara (csupan kovetkeztethetiink
arra, hogy magas rangi méltésag lehe-
tett), mégis becsiiletes asszonya minden
erbfeszitése arra irdnyul, hogy tisztessé-

ANG
KEPE. AZ ASSZONY
BARMIT TESZ, FERJE

AZ EGYHAZ JEL-

fériének 5 rek FELMAGASZTALA-
ge.tksierezzli?l ?U,eni " I}Iemh.arrli tccl’fe " SARATESZI, AKINEL
SZ1 ’ ogy 'u so§legeﬁ araln, : 1va O“ oaln A MENNYORSZAG
n}Egara vony af: Vlkag lg)(rie met. Oanorider- KAPUINAK KUL-
tékét nem ezeknek tulajdonitja. Az boldo- CSAI VANNAK.

gitja, ha masoknak jot tehet. De tulajdon-
képpen nem ez a menny elképzelése? A tisztessé-
ges asszony nem a menny hirnoke?

Példazatok példazata

Ime, a becsiiletes asszony! Ime, az egyhaz! Az
Asszony barmit tesz, Férje felmagasztaldsara te-
szi, akinél a Mennyorszag Kapuinak kulcsai van-
nak. O mint az Egyhdz megfelel eledelt biztosit
héza népe szamara, 6rok életre vezetd tanitasokat,
torédik a biin aldozataival (20. vers), biztositja
a tiszta cselekedetek makuldtlan ruhazatat, és az
Igazsag ,derékkotdit” arusitja. A mez6n dolgozik,
azon a foldtertileten, amelyben kincs van elasva:
mindenét eladja, hogy megvasarolhassa azt a tel-
ket, amelyben a kincset elrejtették. Ennek az Asz-
szonynak, az Egyhaznak az érdekl6dési kore any-
nyira kiillonbozik a tobbi asszony, egyhaz érdek-
16dési korétél, hogy ,,blinoz8ként” bélyegzik meg,
aki labbal tiporja az emberi eredet(i erkolcsi ren-
deleteket. De 6, az Asszony-Egyhdz az egyediili,
aki hézassagot kotott a Kiralysdg Kapuinak Férfi-
jéval, az egyetlen, aki dicséiti Ot. Ezért kapja meg
T6le azt az erdt, melynek koszonhetben ,,tisztessé-
ges asszony” lehet! m

George Uba, nyugalmazott lelkipasztor
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Az Istentol valo eltavolodas tragédiaja

Az irodalmi és virtualis térben néhany éve is-
mét divatba jottek az Istenre és az ember életének
értelmére vonatkozo kérdések. Miért vagyunk?
Mit, mennyit ismerhetiink meg vildgegyetemiink-
bél? Mi bizonyitja Isten létezését? Ha Isten jé, mi
értelme szenvedésiinknek? Van valasz ezekre a kér-
désekre. A szomoru azonban az, hogy ezeknek a
valaszoknak a keresése nem tobb, mint a kételke-
déssel vald flortolés. Henry David Thoreau a ko-
vetkez6 kijelentéséért valt hiressé: ,,Az emberek
tobbsége hallgatag kétségbeesésben é1” 1854-ben,
miutdn két évet a Massachusetts dllambeli Walden
Pond nevii erdében toltott, ezt irta egyik konyvé-
ben: ,,Arra torekedtem, hogy csak a 1ényeget éljem
meg... Nem akartam, hogy a haldl kozelségében
radobbenjek, hogy nem éltem igazan.” A kételke-
désnek megvan a maga értelme, még a vallasban
is. Nem vallhatsz egy bizonyos hitelvet, ha el6bb
nem ment at sajat szkepticizmusod szlir6jén. Az
igazsag keresésér6l — az igazsag keresésének ér-
telmérdl és céljarol - valé lemondas a legartalma-
sabb az emberre nézve. Isten minden f6ldon é16
lelket az igaz életre hiv.

Egyediil is képes vagyok
Az ateista nem mas, mint a bibliai bolond, aki
azt allitja (magaban vagy hangosan, mindenki

il dm

fiile hallatara), hogy Isten nem létezik. Egy isten-
tagad6 ember élete tele van zavaros ellentmonda-
sokkal. Mikézben egy cél, értelem és végsé igaz-
sag nélkiili természetrél beszélnek (ezek 1évén
a bizonytalansagok), azt allitjak, hogy Isten nem
létezik (ez szamukra a bizonyossag!). Egy a végs6
célra vonatkozé kérdés ostobasagatol egyesek
— ebben az ideologiai tévelygésben - eljutnak egy
olyan bizonyossag kijelentéséig, amely mellet nem
hoznak fel érveket. A bizonyitas terhét a hivére
bizzak.

Hasonl6 dramat élnek at az agnosztikusok is.
Mivel egyesek annyira nagyra tartjak szkepticiz-
musukat, ez a koztes szakasz megalapozodik éle-
titkkben, életmoddjukka valik. Nem hisznek Isten-
ben, de azt sem jelenthetik ki, hogy egyaltalan nem
hisznek.> De élhet-e az ember végs6 bizonytalan-
sagban? A szomoru az, hogy kertilik Isten ismere-
tének kérdését. A Teremt6 felfedezésének 6romét
nevetség targyava teszik, és éppen azok, akik azt
allitjak, hogy a végs6 igazsag barhol megtalalhato.
De ha barhol, akkor miért nem itt? Miért nem egy
szeretd Istenbe vetett hitben?

A modern agnosztikusok - ellentétben elédeik-
kel - azt a nézetet valljak, hogy az élet fontos kér-
dései nem is annyira fontosak, mint amennyire
gondolnank. Gyakran hangoztatjak, hogy egye-
nesen butasig ezekkel a dolgokkal foglalkozni
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(argumentumaikat a modern ateistak is kolcson-
veszik, ha érvelésiik egy bizonyos ponton megfe-
neklik). Richard Dawkins mondta a kovetkezOket
az ember életének eredetére és értelmére vonat-
kozoban: ,,Gyermeteg, ostoba dolog az élet értel-
mérdl beszélni. Feln6ttiink, megszabadultunk et-
t6l a gondolkodasmodtol™ Mindezek ellenére
egy olyan tarsadalomban, amely igényli az érté-
keket és a célokat, amelyeket legféként 6nerébol
szandékszik elérni, a gondolkodok egy kiilonle-
ges megoldassal rukkoltak elé: a nemes hazug-
sag alternativajaval. 1991-ben az Amerikai Tu-
domanyos Akadémia egyik iilésszakan L. D. Rue
azt mondta, hogy ez a nemes hazugsag azt jelenti,
hogy tul kell tekintentink személyes érdekeinken,
éniinkon, csaladunkon, nemzetiinkon, fajunkon.*
Hazugsag, mivel egy egyetemes célt és igazsa-
got szolgdl. Sziikséges a tulélésiinkhoz. A kérdés
azonban tovabbra is fennall: mi értelme ennek?
Hogyan lehet egy agnosztikusnak vagy ateistanak
egy ilyen életfelfogasa, amely egy id6ben feltéte-
lezi a cél hianyanak tudatossagat és a tarsadalmi
Osszetartast biztosito nemes hazugsagot?
Rogtonzott erkolesiseg

Az Istentdl vald eltavolodas racionalisnak tin-
het, s6t, igazolhaténak. A tarsadalmat és az egyéni
felel6sséget befolyasold principiumok szintén szub-
jektiv tényez6k. Mindenki megalkot maganak egy
egyéni erkolcsosséget, amelyrdl lemondhat a ma-
sokkal vald egytittélés és kommunikacié soran.
Erzékek iranyitjak az életet, az isteni terv az em-
beri élet igazgatdsara gyermeteg moékanak tiinik.
Mindezek ellenére a tarsadalmi kihivasok nyil-
vanvaldak; a kozos érdek szembettizése az egyéni
érdekekkel egyre erteljesebb.

Tampontok nélkill minden erkélesi fogalom
érvényessége fel van fliggesztve. Ha a természet
véletlenszerti sziileményei vagyunk, azt jelenti,
hogy semmilyen erkolcsi kotelezettségiink nincs
egymas irant. Kovetkezésképpen a kapzsisag, 6n-
zés és a megkiilonboztetés nem elitélendé maga-
tartasforma. Ami nekem tetszik, az a térvény. Ki
tud egy ilyen tarsadalomban élni? A hiteles erkol-
csiség forrasa Isten jelleme. Enélkiil minden a pil-
lanatnyi vagyakra, kedvre, személyes érdekekre
korlatozddik.

Az Isten beavatkozésaira vonatkozo, Biblidban
is feljegyzett kiilonbozéségeket szintén felhasz-
naltak arra, hogy a Teremt6 dltal képviselt erkol-
csiségbdl eredd spiritualitdst nem kivdnatosnak
nyilvanitsak. Mi sziikséged egy olyan Istenre, aki
dllanddan ellentmond sajat magénak, aki az Uj-
testamentumban teljesen mds, mint volt az Otes-

tamentumban? Menedékbe huz6dni, amikor va-
laki egy ilyen kérdést tesz fel, senkinek sem tesz
jot. Bizonysagtevésiinknek egyértelmtinek kell
lennie. Nem segit, ha a valaszaddst a hitre valo hi-
vatkozassal keriiljitk meg. Az én hangomnak kell
hallatszania, amikor sajat hitemet védem. Isten
szeretete egyenes aranyban van az O megértésével.

Van még idd

Az egyhaz, a gyiilekezeti kozosség a 1é-
lek nevel6helye, az a hely, ahol mindenki
megtalalhatja a maga intellektualis, tarsa-
dalmi és spiritualis szerepét. Az ifjaknak
mentorra, tanitéra van sziikségiik Isten és
a Szentirds megismeréséhez. Senki sem
valik lelki csavargdva egyik naprdl a ma-
sikra. Az Istentdl valé eltdvolodds nem va-
ratlanul kovetkezik be. Az odaadd, gon-
doskodd gyiilekezet megelézheti ezt az
allapotot. A hanyagsag itt, ebben a kér-
désben megbocsathatatlan. A lelkek nem
gépek, amelyek konnyen megjavithatdk.
Isten sokat fektetett mindenikiinkbe, érde-
mes a legnagyobb eréfeszitéseket is meg-
tenniink eltévelyedett tarsaink visszaszer-
zésére.

Az adventizmustol val6 eltdavolodas az
esetek tulnyomé tobbségében nem jelent
mas vallasi kozosségekhez — baptistakhoz,
plinkosdistakhoz vagy ortodoxokhoz -
val4 csatlakozast, hanem sokkal inkabb az
ateizmus-agnoszticizmus felvallalasat. Az
ezen eszmékben rejlé albolcsességek elsé
ralatasra kielégitik a 1élek sziikségleteit, de
végiil kesert szajizt hagynak maguk utéan,
amikor az élet értelmét boncolgatjak. Az
élet zajlasaban egyesek elszakadhatnak
Istentdl és az egyhaztol, a hivének azon-
ban nem az a tisztje, hogy megfeddje 6ket.
Inkabb szeretettel kellene viszonyulniuk
hozzajuk, mint az atyak, akik megértik

AZ ISTENTOL VALO
ELTAVOLODAS NEM
VARATLANUL KOVET-
KEZIK BE. AZ ODAADO,
GONDOSKODO GYULE-
KEZET MEGELOZHETI
EZT AZ ALLAPOTOT.

A HANYAGSAG ITT,
EBBEN A KERDESBEN
MEGBOCSATHATAT-
LAN. A LELKEK NEM
GEPEK, AMELYEK
KONNYEN MEGJAVIT-
HATOK. ISTEN SOKAT
FEKTETETT MINDE-
NIKUNKBE, ERDEMES
A LEGNAGYOBB
EROFESZITESEKET IS
MEGTENNUNK ELTE-
VELYEDETT TARSAINK
VISSZASZERZESERE.

értelmiiket és energidjukat pazarldé gyermekiik
valasztasat. Tegylink ugy, mint a mennyei Atya

a tékozl6 fiu példazataban. m

1. Henry David Thoreau, Walden: Or, Life in the Woods, 68.
2. William L. Rowe, Routledge Encyclopedia of Philosophy,

London, 1998.

3. Beszélgetés William Lane Craing-gel, https://www.you-

tube.com/watch?v=Uaq60RDx1C4

4. Loyal D. Rue, The Saving Grace of Noble Lies, 1991

Paul Balaban, lelkipasztor, Banati Egyhazteriilet
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Folyodiratunk ezen rovatdnak korabbi cikkei-
ben hangsulyoztuk a hitvallas és a bizonysagtétel,
illetve az adventista hitalapelvek és a ,,hit tartopil-
lérei” vagy ,hatarkovei” (landmarks) kozotti ki-
l6nbségeket.

Ezek a hatarkévek — Ellen White szerint - a ko-
vetkezok:

1. ,A Szentély megtisztitdsa a mennyben zaj-
lik, és hatarozottan kapcsolddik Isten foldi
népéhez”

2. ,Az ISTEN PARANCSOLATAI ES A JEZUS HITE
feliratokat felmutatd elsd, masodik és har-
madik angyal megjelenése”

3. ,Isten igazsagszeret6 népe latja a mennyben
Isten templomat és a Tizparancsolatot 6rz6
frigyladat. A negyedik parancsolat szom-
batjanak fénye erételjesen bevilagitja az
Isten Torvényét taposok utjat.”

4. ,,Az a kijelentés, mely szerint a torvényte-
lenek nem rendelkeznek halhatatlansaggal,
szintén régi hatarkove hitvalldssunknak.”

A fenti allitasok felsorolasa utan Ellen White
kijelentette: ,Nem jut eszembe mas hittétel, ame-
lyet a régi hatdrkovek kozé sorolhatnank”™

Egy 1850-ben megjelent cikkében James
White kijelentette, hogy a Daniel 8:14-ben leirt,
2300 évrdl szolo profécia az adventista hit egyik
f6 tartopillére volt és az is maradt.” Ellen White
1902-ben igazolta ezt az allitast: ,,Jézus mennyei
szentélyszolgalatanak a helyes megértése hitiink
alapja” (Evangelizalds, 221).

Az Itélet metafordjaként értelmezett Szen-
tély megtisztitdsa, a jo és gonosz er6k kozmikus
harcanak utolso, legkimagaslobb szakasza, a tel-
jes adventista teoldgia bibliai és lelki Osszefiig-
gése. Ezért a Szentély (az Itélet) tana az Osszes
tobbi adventista hitalapelv kerete, eszkatoldgiai
jelentéséget kolcsonozve azoknak, amint azt a je-
len cikksorozatban is bizonyitjuk. A Szentélyrél
és az Itéletrdl sz616 hitalapelv helyes értelmezése
az Evangélium biblikus megértésének a kerete és
koronija.
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Helyszlike miatt nem bocsatkozhatunk ennek
az egyedi teologianak az exegetikus részletezé-
sébe’, azonban a hitalapelv érdekfeszitébb, gon-
dosabb és gyakorlatiasabb szemléletéhez sziiksé-
ges minden torténelmi és teoldgiai alkotéelemet
megemlitiink. Azokhoz szoélunk, akik ismerik,
vagy vélik, hogy ismerik a Szentély tanat.

A torténelem és a tapasztalat azt az egyetemes
benyomast keltette, hogy a Szentély tananak ad-
ventista személetmddja mind a kezdék, mind a
szakemberek szamadra rendkiviil bonyolult, nehéz
és igényes téma.

A kozmikus Osszecsapdst mds teologiai Osz-
szefiiggésekkel helyettesiték korében ennek a hi-
talapelvnek nincs jelentdsége. Az ,evangéliumi”
latdsmodban valoban értelmetlen lenne. Azonban
milyen Evangéliumot védelmeziink?* Az Evangé-
lium helyes értelmezése nem tekint el a j6 és a go-
nosz kozotti nagy kiizdelemt6l. Ne feledjiik, hogy
Isten bizonyos dolgokat elrejtett a bolcsek és ta-
nultak eldl, a kisdedeknek jelentvén ki azokat (Lk
10:21). Déniel latomésaban az 6roktSl fogva 1é-
tez6, az izraeli papok engesztelésnapi fehér ruhd-
jaba oltozott Krisztus a kijelentett idérdl szélva
emlékezteti a profétat, hogy ennek titka az idék
végéig rejtve marad (lasd: Dan 8:14.26, 12:8; Dan
12:4.9). A mennyei fépap figyelmeztetése szerint
azonban, akkor is, és most, az idék végén is, ,,az
istentelenek koziil senki sem érti, de az értelmesek
értik” (Dan 12:10). A héber yabina (=értik) kifeje-
zés sok esetben ,,emlékeznek” (ldsd: Zsolt 28:5, 92:6,
Péld 14:15), ,felismerik” (Job 6:30) vagy ,,mdsokat
emlékeztetnek” (Ddn 11:33, Esa 28:9) értelmet ta-
kar. Az Ur itt nem az egyének intelligenciaszintjét,
akadémiai képességét vagy ismereteit dijazza. Ter-
mészetesen a lelki hozzddlldsrdl van sz6, mint Péld
29:7 vagy Esa 32:4 versében. A figyelmeztetés kifeje-
zései megegyeznek Péld 28:5 szavaival: ,A gonosz-
sdgban €16 emberek nem értik meg az igazsdgot,
akik pedig keresik az Urat, mindent megértenek.”

Déniel proéfécigjanak bolcsei nem feltétleniil
tuddsok, hanem ,,a nép értelmesei’, akik ,isme-
rik Istent”, és akik a fenyegetések kozepette is ,,s0-
kakat oktatnak” (Dan 11:32-33), és miutdn maso-
kat az igazsag utjara vezettek ezen a f6ldon, bera-
gyogjak az orokkévalosag egét (Dan 12:3).°



Altalanos eléitélet, hogy a Szentély és az Ité-
let tananak forrasa Ellen White profétai ajandéka,
illetve az 6 szava dont6en befolyasolta a hitalapelv
irott formdban valé6 meghatarozasat. A torténelmi
valdsag azonban mas. Daniel 8:14 adventista ma-
gyarazatanak alapjaul szdmos tanult személyiség
lényegi hozzajarulasa szolgalt, ilyenek példaul az
apokaliptikus profécidkkal, igy a 2300 évrél sz416
proféciaval kapcsolatban is hasznalt nap-év (Ez
4:6) képlet alkalmazdi’, akik ugyanakkor felfedez-
ték a 2300 nap (Dan 8) és a 70 hét (Dan 9)° egy-
behangzo kezdeti iddpontjat, 1843/1844/1847-re
szogezvén le a profétai idGszak végét®, illetve
a profécia mas részleteit is tisztdztdk.

William Miller

William Miller (1782-1849) 1816 és 1822
kozott foglalkozott ilyen iranyt tanulmdanyokkal,
majd 1822-t6] kezdve kovetkeztetéseit irdsban is
megjelentette. Sajat bibliai és torténelmi tanul-
manyai mellett Millert 1836-ban a presbiteridnus
William C. Davis (Dél-Karolina, 1811) megjegy-
zései is batoritottdk. Davis nyomtatdsban is ki-
adta a papasag 1847-ben bekovetkezd végérdl és
a valodi imadat helyreallitasarol szol6 irasait.

A Millerrel kortars kutatok szerint a 2300
nap-év végén kovetkezik be Jeruzsalem és a Szent-
fold megtisztitasa az iszlamtol", masok ugyanerre
az idépontra vartak az ,,Armageddont”, vagyis az
Egyhaz és a vildg megtisztitdsat a papasagtol'?,
a millennium kezdetét'?® és Jézus Krisztus maso-
dik eljovetelét'*. Azonban akik az apokaliptikus
évezred végére helyezték a Parusiat, illetve akik
Krisztus évezredes foldi uralmat egy 0j megtérési
lehetGségnek tartottak, egyontetlien Izrael hely-
reallitdsanak és a vilag megvaltasanak nagy alkal-
mat vélték ebben az eseményben felfedezni.

Miller is hitte, hogy Krisztus évezredes ural-
kodasanak a fold lesz a helyszine, de masokkal el-
lentétben a Biblidra hivatkozva bizonyitotta, hogy
a megvéltas és a megtérés csak az Ur visszajo-
vetele eldtt lehetséges. Miller mennyei itéletnek
fogta fel Jézus masodik eljovetelét, amely egyesek
szamdra idvOsséget, masok szamdra emésztd tii-
zet hoz. Pontosan ennek hangsulyozasa tette any-
nyira hatékonnyd Miller prédikacidit. Ez volt ,,az
itélet rajanak” hirdetése.’

Miller az Egyhaz jelképeként értelmezte a Da-
niel 8. fejezetben megjelend Szentélyt, melyet 6
a foldre leszallé (Gal 4:26, Jel 21:10) mennyei
templommal (vagy Jeruzsalemmel) azonositott.
A ,megtisztittatik a szenthely” kifejezés héber

»megigazul” értelmét is elfogadta'®, majd kijelen-
tette:

»A profétak vagy az apostolok nem emlitették,
hogy a masodik, zorobabeli templom utan egy
harmadik is épiilt volna, a mennybdl aldszallo,
lelki templom kivételével, amely mindannyi-
unk (zsidok és poganyok) anyja és szabad. Az
Uj Jeruzsélem tokéletes megjelenésekor mi is
megtisztulunk és megigazulunk, amint

azt Pal Fil 3:20-21-ben irja. [...] Ebbdl

és szamos mas bibliaszovegbdl is ki-

tinik, hogy a lelki szentély nem tisz-

tul meg Krisztus masodik eljoveteléig,

akkor pedig az egész Izrael feltimad,
megitéltetik és megigazul az O sze-
mében.”

Figyelemre mélt6, hogy Miller nem fo-
gadta el a gondolatot, mely szerint a 2300
éves idészak végén helyreall a zsidé temp-
lom, ellenben beszélt az itélet és megiga-
zulas pillanatarél. Sajnalatos médon nem
ismerte fel a nyitott konyvekkel torténd
itélet (Ddn 7) és a Dan 8:14-ben bemu-
tatott itélet kozotti kapcsolatot. Akdrcsak
napjainkban, akkor is talnyomorészt, sét,
majdnem kizarolagosan az a meggy6z6-
dés élt az evangélikusok korében, hogy
Isten itélete nem egy folyamat, hanem egy
esemény (biintetés), és csak a gonoszok
keriilnek megitélésre, tovabba az itélet
maga, a gonoszok elitélése és megbiinte-
tése a valddi értelemben vet itélethozatal,
torvényszéki targyalas, vizsgalati eljaras és véde-
kezés nélkiil torténik.

Miller és kiilonboz6 felekezetekhez tartozé
evanggélikus tarsai a lélek halhatatlansaganak, a ha-
lal utdni jellegzetes megjutalmazasnak, a szentek
Krisztusban a kereszt dltal, vizsgalat nélkil tor-
téné megitélésének/megigazitasanak elvét vallva,
nem tartottak sziikségesnek az él6k és a halottak,
a szentek és a blindsok egy konkrét targyalds ke-
retén belill torténé megitélését, amint azt a Szent-
irasban olvassuk (Préd 12:14, Dan 7:10, 12:1, Jel
3:5, 6:9-11, 20:12). Tehat, az itélet eseményét, Is-
ten itéletét kizérolag az O igazsigérzetének a meg-
téretlenek megbiintetése és a megtértek megmen-
tése altali kielégitéseként értelmezve, Gsszetévesz-
tették a Masodik Eljovetellel. A fold megtisztitasa
pedig tlizzel torténik.

Miller bebizonyitotta, hogy ismerte Daniel
8:14 kétféle forditasat (1. megtisztitott, 2. megiga-
zitott), melyet amugy minden olvasé ismert, tud-
niillik a Biblia bizonyos angol nyelvii valtozataiban
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a ,megtisztitds” szo mellett a margén megje-
lent az or justified (vagy megigazitis) megjegy-
zés. O nem vélasztotta ki valamelyiket, hanem
mindkett6t alkalmazta. Furcsanak tlnik, hogy
a Szentéllyel kapcsolatos, meglehetGsen széles-
kort ismeretei ellenére arra a kovetkeztetésre ju-
tott, hogy a megtisztitott szentély tulajdonképpen
a Masodik Eljovetel alkalmaval téizzel megtiszti-
tott f6ldet jelenti.

Miller helyesen szamitotta ki a préfécia sza-
madatait, helyesen hasznalta kiindulépontként a
Kr. e. 457-es évet (vo.: Ezsdras 7) Dan 9. négy-
szazkilencven és Dan 8. kétezer haromszaz éves
id8szakanak kiszamitdasahoz. A részletkérdések-
ben azonban olyan sekélyes magyarazatokat adott,
amelyek mar régéta elfogadhatatlannak bizo-
nyulnak. Mas, tévesen profetikusnak vélt bibliai
részekbdl is kovetkeztetett az 1843/1844-es vilag-
végére. Példaul, szamitasai szerint 1843-ban telt
volna el 6000 év a vilag teremtése 6ta, melyet csak
a hetedik évezred kovethetett, Jézus visszajovete-
lével.

A Daniel 4-ben megjelend ,hét id6” (7 év =
2520 nap), amely a Szentirds szerint Nabukodo-
nozor idejében teljesedett, Miller szerint 2520
évet jelentett. Szerinte ez Kr. e. 677-ben, az asszir
hédoltsaggal kezd6dott, és 1843-ban ért véget.
Az 1843-ban véget ér6 hét id6t Miller 3Méz 26:18
versében is azonositotta, ahol a magyar ,,hétszer”
kifejezés, angolul ,,seven times” = hét id6 (!).

Miller egyik eredeti magyarazata, mellyel is-
mert értekezésében nagy elGszeretettel foglalko-
zott, hogy tudniillik a Déniel 8-ban (11. és 12. fe-
jezetekben is) megjelend ,,naponkénti aldozat”
tulajdonképpen a pogany Rémara utal. Ezt az
Osszefiiggést Daniel (8:11, 11:31, 12:11) és Pal
(2Thessz 2:6-8) proféciainak hasonldsaga sugallta.
Mivel a Bibligjdban a sacrifice (,aldozat”) sz6 délt
bettivel jelent meg, ugy vélte, hogy az ,emberi
bolcselkedésbdl szarmazé kiegészités”.

Miller magyardzatainak egy része ma mar el-
fogadhatatlan, habar még napjainkban is vannak,
akik visszatérnek a rég elhagyott milleri eszmék-
hez. Isten emberének megmagyarazhaté hibai
ellenére Ellen White kijelentette, hogy az Egy-
haz 1843/1844-es varakozasat eredményezd ta-
nulmanyat Isten vezette. Ellen White latomasban
latta, hogy Isten angyalai gyakran vezették Mil-
lert, nemcsak megtérését és prédikaldsat, hanem
a bibliai profécidk tanulmanyozasat is: ,,iranyitot-
tak elméjét, megnyitottak szamara eddig homa-
lyosnak vélt proféciak megértését” ,,Kézbe kapta
a profétai lanc végét, és vezették minden egyes
tovabbi lancszem megkeresésére”'” Ez egy rend-
kiviil fontos kijelentés, mivel mind Ellen White,
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mind a tobbi Uttr6 egyetértett azzal, hogy Miller
magyarazatai nem minden esetben helytalléak.

Owen Crosier

Miller bizonyos magyarazatait Samuel Snow
1844 nyaran kijavitotta, a maga soran hozzatéve
néhany, a jelen dolgozatban nem targyalt hibat.
A maj adventista magyarazatok kidolgozasanak
nagy részét azonban egy masik fontos személyi-
ségnek, Owen Crosiernek kdszonhetjiik.

Hiram Edison 1844. oktober 23-i tapasztalata
és a tobb hdnapos bibliatanulmanyozas nyoman
Crosier 1845-1847-ben kiadta a Daniel 8:14-r6l
sz6l6 hitalapelviink pilléréiil szolgalo elsé tanul-
manyat. Ellen White 1847. aprilis 27-én irasban
is vallott err6l:

,Az Ur tobb, mint egy évvel ezelétt megmu-
tatta nekem latomasban, hogy Crosier testvér
rendelkezik a szentély megtisztitasarol szolo
valddi igazsaggal. Ugyanakkor azt is tudtomra
adta, hogy akarataval megegyezik ennek a ma-
gyarazatnak a Day-Star 1846. februar 7-i kii-
lonszamaban valo kozlése. Teljes mértékben
felhatalmazva érzem magam, hogy mindenki

figyelmébe ajanljam ezt a kiilonkiadast”*®

Milyen tjdonsagot hozott Crosier? Mindenek-
el6tt kijelentette egy mennyei szentély l1étezését, és
latta a hasonldsagot a foldi szentély kétféle szolga-
lata, valamint Jézus mennyei szentélyszolgalata-
nak két szakasza kozott. A mennyei szolgalat ma-
sodik szakasza Osszeegyeztetheté a 3Moz 16. sze-
rinti szentély megtisztitasaval (engesztelési nap).
Ezt azonositotta a Daniel 8:14-ben latottakkal.
Jézus tehat 1844-ben a nagy engesztelési nap szol-
galatahoz hasonlé munkat kezdett el a mennyben.
1844-ben nem kilépnie, hanem belépnie kellett
a Szentek Szentjébe.

Ugyanakkor Crosier hangsulyozta, hogy az
engesztelés nem a kereszten tortént, Jézus ha-
lala a blinért valo6 dldozatot jelentette. Engesztelés
az, amit Jézus 1844 6ta a Szentek Szentjében tesz.
Crosier kiilonbséget tett a(z dldozat altali) btin-
bocsanat és a(z engesztelési napon tortént) blinok
eltorlése kozott, tipus és ellentipus felallitasaban.
Alahuzta még, hogy a mennyei szentélynek is
a foldi szentéllyel tokéletesen megegyezd két he-
lyisége van. A Zsidokhoz irt levélben ezzel kap-
csolatban hasznalt kifejezés is teljes mértékben
fedi a lényeget: ,,szent helyek” (hdghia).

A ,naponkénti aldozatra® (tamid) vonatko-
zban, Crosier nem fogadta el Miller alldspontjat,
hanem visszatért a korabbi protestans valtozathoz,
mely szerint a naponkénti aldozat Jézus keresztha-
lala. Crosier teoldgidja tovabbi részletkérdésekben



is eltér Miller felfogasatol. Egyesek koziliik jelen-
legi értelmezésiinkkel sem egyeznek meg.

A kérdés ugyanaz tehat, mint a Miller eseté-
ben: milyen mértékben fogadhatjuk el Crosier
teoldgidjat? Habar Ellen White ihletése ajanlotta
tanulmanyat, hitiink att6r6i nem fogadtik el
minden kitételét, és a cikket Ujranyomtatasakor
latvanyosan leréviditették.

Crosier orokosei

A szentély tananak tanulmanyozasat John And-
rews (1872) és Uriah Smith folytatta. Andrews
egyéni modszerekkel gazdagitotta Crosier tanul-
manyat, Smith pedig Andrews kutatdsat bévitette.
Klasszikussd valt kommentdrjaval Smith erdtel-
jes befolyast gyakorolt az adventistakra, akik sok
ideig ihletettnek vélték, mivel Ellen White, Miller
és Crosier esetéhez hasonloan kijelentette, hogy
Smith-t Isten angyalai vezették.

Nem titok azonban, mint ahogy az a részle-
tekbdl is kitlinik, hogy a szentély tananak jelen-
legi értelmezése és magyarazata sem koveti teljes
mértékben Andrews vagy Smith meggy6z6dését.
Ok megtartottak Miller és Crosier néhany elmé-
letét, melyeket a mai egyhdz rég elvetett (példaul:
a poganysaggal azonositott naponkénti aldozat,
a szentélyben és nem a kereszten térténé engesz-
telés, stb.).

Mondjunk le minden préfécia- és hitalap-
elv-kutatasrol, és hagyatkozzunk kizarélag Ellen
White értelmezésére? A kérdést provokativként is
érzékelhetjiik, és még sok ehhez hasonlé legitim
kérdést feltehetnénk. Mi torténik, amikor Ellen
White latszolag jovahagyja Millernek a ,napon-
kénti dldozattal” kapcsolatos értelmezését, viszont
60 évvel kés6bb kijelenti, hogy nem kapott vila-
gossagot ebben a kérdésben?"

Az angyali latogatasok és mély lelkisége elle-
nére Miller korlatoltnak bizonyult. Valahol téve-
dett. A szombat értékét és a feltételes halhatat-
lansag lényegét sem tudta megérteni. Nemsokara
megpihent az Urban. Samuel Snow sajnlatos
moédon elhagyta az adventizmust, és a shaker (!)
mozgalomhoz csatlakozott, majd Crosier is visz-
szatért az evangélikus vallas egy formadjahoz, le-
mondva a szentély és a bibliai szombat elveinek
tanulmanyozasarol. Mindezen lelkes kutatokat jo
angyalok vezették, 6k azonban nem tudtak végig-
menni az altaluk kijelolt uton.

Ma, jobban mint barmikor, tisztaznunk kell
ezt a kérdést, egyénenként és egyiittesen, teljes
mértékben és gyakorlatiasan, hogy az értelme-
sek kozé szamlaltassunk. Elegendé vilagossaggal
rendelkeziink, a haladas tapasztalata el6ttiink &ll,
és az elkovetett hibak tanulsagul szolgalnak a ta-

nulmanyozasban. A merevség és sztiklatokortség
nem erény.

Hivatalos kiadvanyaink szerint hitvallasunk
24. cikkelye igy hangzik:

»Mint a szent helynek és amaz igazi satornak
szolgéja, amelyet az Ur és nem ember épitett
(Zsid 8:2). Létezik egy szent sitor a menny-
ben. Ott szolgal Krisztus a mi javunkra, a hi-
vOk rendelkezésére bocsatva a kereszten meg-
hozott 6rok érvényl engesztelé aldozatanak
jo cselekedeteit. Mennybemenetelekor kezd6-
dott el fépapi szolgalata, akkor kezdett el koz-
benjarni értiink. Erre mutatott elére a fGpap
szolgalata a f6ldi szentélyben.

A 2300 éves profétai idészak végén, 1844-ben
belépett engeszteld szolgalatinak masodik és
utolsé szakaszaba, melynek foldi megfelelGje a
fépap szolgalata a Szentek Szentjében a nagy
engesztelési napon, évente egyszer. Ez egy vizs-
galati itélet (Dan 7:10, Mt 22:11, Jn 5:22, Rém
14:10, 2Kor 5:10, 1Pt 4:17, Jel 6:10-11), mely
része a blinok rendezésével kapcsolatos végso,
donté eljarasnak, mint ahogy a foldi szentélyt
is megtisztitottak a nagy engesztelési napon
(3M0z 16). A jelképes, foldi szolgalatban a tisz-
titas az dldozati 4llat vérével tortént, a mennyei
szentélyt azonban Jézus tokéletes aldozatanak
vére tisztitja meg (Zsid 9:23). A vizsgalati itélet
megmutatja a mennyei lényeknek, hogy a ha-
lottak kozul ki aludt el Krisztusban, kovetke-
zésképpen, ki mélté Obenne az elsd feltdma-
dasra (Jel 20:5-6). Ugyanakkor a vizsgalati ité-
let arra is ramutat, hogy az él6k koziil ki jar
Krisztussal, megtartva Isten parancsolatait és
a Jézus hitét (Jel 14:12), kovetkezésképpen ki
all készen, Obenne, hogy halalt nem izlelve
felemeltessen a mennybe. Ez az itélet igazat
ad Istennek a Jézusban hivék megmentésének
kérdésében. Kijelenti, hogy akik htiségesek
maradtak Istenhez, 6roklik Orszagat. Krisz-
tus ezen szolgalatanak befejezése jelzi a ke-
gyelemidd végét a masodik eljovetel koraban
éléknek”?

Emlékezziink vissza, hogy a hitvallas a Szent-
lélek jovahagyasaval végzett multbeli és jelenlegi
ko6z6s kutatasaink eredményét, a hit kozosségének
torténelmi tapasztalatat jelenti. Bizonysagtételiink
nem feltételezi, hogy mindig a miénk az utolsé sz6
bizonyos bibliai kérdésekben, nem akadélyozza és
nem allitja meg a tovabbi kutatasok folytatasat,

Daniel 8:14 doktrinaja és jelentésége « Adventszemle 27



hanem egyszertien az egyhaz jelenlegi, legjobb is-
mereteinek a nyilvdnos elismerése. Ezért az egy-
haz kozgytilésein idénként megtorténik bizonyos
hitalapelvek 4tfogalmazasa, hogy azok minél ha-
tékonyabban és iddszertibben fejezzék ki a képvi-
sel6k tobbségének meggy6zodését.

Természetes, sot javasolt, hogy a Szentirds ta-
nitdsainak megértése és minél meggy6z6bb ma-
gyarazata folyamatosan fejlédjék. Kiilonosen a
bibliai bizonyitékokkal alatimasztott kutatasunk

modszertana és logikdja el6tt lehetséges a fejlédés.
Ez aldl természetesen a szentély tana sem kivé-
tel. Hitiink egyetlen mérfoldkove sem hullott ald
az égb6l minden magyarazataval egyiitt, hanem
mindenik hitiink csalddjanak széleskorii tapasz-
talatabdl szarmazik. Ez a novekedés tapasztalata,
amelyben életiink aran is Orizziik a megingatha-
tatlannak bizonyult igazsagokat anélkiil, hogy bi-
zonyos nem lényeges részleteket indokolatlanul
magasba emelnénk.

1. E. G. White, Counsels to Writers and Editors, 30: MS 13/1889.
Els6 latasra uttéréink véleménye nem egyezett az adventista hit
megkiilonbozteté pontjait illetden. James White példaul a Re-
view and Herald 1854. augusztus 15-i szdmaban 6t hitalapel-
vet sorolt fel: 1. Sola Scriptura, 2. Isten véltozhatatlan Térvénye,
a szombatot is beleértve, 3. Jézus millenniumot megel6z6 maso-
dik eljovetele és az igazak feltamadasa, 4. a foldi Paradicsom mil-
lennium utani helyreéllitasa, 5. a halhatatlansag egyediil Krisz-
tus dltal lehetséges, és a szentek ezt a feltdmadaskor nyerik el.
Ezen 6t alaptétel koziil az elsé hagyomanyosan protestans, és
nem megkiilonboztets adventista hittétel.

1859-ben a Michigan Allambeli Hetednapi Adventista Egyhéz a
kovetkezd megkiilonboztetd elveket fektette le irasban: 1. a ma-
sodik eljovetel, 2. a szombat, 3. az itélet, 4. a halottak tudat nél-
kiili allapota, 5. a 1élek ajandékai.

Morris Venden 1982-ben, valdszintileg Példabeszédek 9:1 ver-
sére alapozva hét pillért sorolt fel. 1. vizsgalati itélet, 2. a vizs-
galati itéletre ravilagit Szentély, 3. a Jelenések kényve harom
angyalanak iizenete, 4. Isten Torvénye, 5. Jézus hite, 6. a szom-
bat, 7. a halottak allapota, és 8. a profétasag kiilonleges ajandéka.
Ezen 5-7 pontos felsorolasokat 6sszevetve Ellen White 1889-es
felsorolaséban szereplé négy ,tartooszloppal”, ugyanarra a ko-
vetkeztetésre jutunk. A kiilonbség csak az, hogy Ellen White
apokaliptikus Osszefiiggésben és nyelvezetben, mig James
White és a tobbiek megszokott doktrinaris fogalmazasban mu-
tatjak be ezeket a hittanokat. Egy szembet{inébb kiilonbség ta-
lan az lenne, hogy egyes felsoroldsokban a Lélek ajandékai és
a Profétasag Ajandéka is megjelenik, a szombatot kiilonvélaszt-
jak a Térvény témajatol, a Szentélyt pedig az Itélettsl.

2. James White, Our Present Position, Review and Herald, 1/2
(1850. december), 13-15.

3. A hitalapelvi kézikonyvek altalaban az ismert bibliai bi-
zonyitékokat soroljak fel. Az Osszetettebb teologiai értekezé-
sek visszaigazoljak és finomitjak a modszertant. Lasd példaul:
DARCOM, Biblical Research Institute: www.adventistbiblical-
research.org/shop/danieland-revelation-7-volume-set.

4. Az evangélikus teoldgia az evangélikusok (baptistdk és mas
hasonl¢ felekezetek) evangélium-értésének azon moédja, mely
kizardlagosan Pél leveleinek néhany vitatott kijelentésével ha-
tarozza meg annak mibenlétét. Az adventistik a Szentirds tel-
jes egészének harmonikus olvasasa dltal értik meg az evangéliu-
mot, melynek teoldgiai kézéppontja Jézus tanitdsaiban, Pl és a
tobbi apostol leveleinek kiegyensulyozott 6sszhangjaban, vala-
mint Déniel és a Jelenések konyve préfécidinak atfogd szerke-
zetében rejlik.

5. Lasd még: Esa 44:18; 5M6z 32:29.

6. Héber maskil = okos, eszes, dthatd, figyelmes, széfogadé, hoz-
zdértd, sikeres (becsiiletesen végzi kotelességeit: 1Sdm 18:5).

7. Tychonius (IV. szdzad), Beda (VIIIL. szdzad), Haymo de Hal-
berstadt, Berengaud, Nahawendi (IX. szdzad), Saadia Gaon, Ye-
fet ben Ali (X. sz4zad), Bruno de Segni, Joachim de Flora (XII.
szdzad), Rasbat, Don Isaac Abrabanel (XV. szdzad). A 2300 na-
pot elészor egy michelbergi (Bamberg) ismeretlen szerzetes ér-
telmezte 2300 évként. Ot kévette ebben Arnaldo de Villanueva
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és Pierre de Jean Olivi (XIII. szdzad), majd Ubertino de Casale
(XIV. szazad). A nap-év képletet ugyanakkor Nicholas de Lyre,
Jan Mili¢, John Wyclif, Walter Brute (XIV. szdzad), Husz Janos,
Nicolaus Cusanus, a Sphranzes altal emlitett névtelen bizanci
tudosok (XV. szézad), gyakorlatilag a XVI-XIX. sz4zadi osszes
protestans és néhany XX. szazadi ortodox és evangélikus teolo-
gus (példaul A. P. Lopuhin, Henry Halley) valamint minden ad-
ventista (XIX-XXI. szdzad) bibliamagyardzé elfogadta.

8. Johann P. Petri, frankfurti német reformator (1768).

9. A jezsuita Manuel de Lacunza (Itlia 1801, Cadiz 1810, 1812;
London 1816, 1826; Mexikd 1821; Périzs 1825), H. Heintzpe-
ter (Hollandia, 1819), Eduard Irving és szdmos brit személyi-
ség, koztiik Henry Drummond, Lord Mandesville, Joseph Wolff,
Daniel Wilson (1826-1830); Louis és Nicole Gaussen (Svéjc
1829) stb.

10. Poultney-i (Vermont) tanydjara visszavonult szorgalmas
autodidakta, amerikai tiszt. 1809-1815 kozott deista és szabad-
kémiives mester volt, 1815-ben kereszténnyé valt, és bekeresz-
telkedett a baptista egyhazba. 1833-ban, évekkel azutan, hogy
elkezdte kiadni tanulmanyait és prédikacioit, Miller megkapta
a prédikatori engedélyt a baptista egyhaztol.

11. Péld.: John A. Brown (London, 1810).

12. Archibald Mason (Skdcia, 1820), W. Cuninghame (Skoécia,
1826), Johan H. Richter (Németorszag, 1837).

13. J. G. O,, ismeretlen szerz6 (Anglia, 1831).

14. Leonhard H. Kelber (Bajororszag, 1835).

15. A Himes (Boston, 1842) gondozdsdban megjelent ismert
konyvének (Evidence...) elsé bekezdésében Miller kijelentette,
hogy ,az isteni bolcsesség jovoltabol kinyilatkoztatott eddigi
legnagyobb esemény, a nagy nap itéletének elSestéjét éljik.”
»... Isten igazsaga és itélete a tlizh6z hasonldan tisztit.”

16. William Miller (Evidence...): ,Then shall the sanctuary be
cleansed or justified”.
www.earlysda.com/miller/evidence3-7.html#LECTURE III.

17. Spiritual Gifts 1:128, 132; TA 247.

18. Ellen White, A Word to the Little Flock, 12. https://egwwri-
tings.org/?ref=en_CIHS.5.3&para=12119.30.

19. Early Writings, 74 (,,A Déniel 8:12-ben bemutatott napon-
kénti dldozattal kapcsolatban lattam, hogy az dldozat sz6t az
emberi bolcsesség tette hozza a szoveghez, valamint hogy Isten
tisztanlatassal ajandékozta meg ebben a kérdésben azokat, akik
nagy erdvel prédikaljak az itélet 6rajat. Amikor még fennallt az
egység, 1844 el6tt, majdnem mindenki egyetértett a naponkénti
dldozat kérdésében, 1844 utan azonban értelmezési eltérések je-
lentkeztek, mas véleményeket is felkaroltak, mely sotétséget és
félreértéseket eredményezett.” A 226. és a 250. levél (1908, 6BIO
249), a ,naponkénti” kérdéskorével kapcsolatos vita Osszefiig-
gésében: ,Nincs vilagossagom ezzel kapcsolatban” ,Nem tu-
dom tisztan meghatdrozni a vitatott pontokat.”

20. www.adventist.org/en/beliefs/restoration/christs-minist-
ry-in-the-heavenlysanctuary

Florin, az Adventista Teoldgiai Intézet bibliaprofesszora
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A FERJE UTAN EPEKEDO ASSZONY

sitom visel@sséged fajdalmait, fajdalommal

sziilsz magzatokat; és epekedel a te férjed
utan, 6 pedig uralkodik te rajtad” (1Moz 3:16).

Isten tokéletesnek teremtette az elsé ember-
part. A férfi és a né kélcsénosen egymastdl fiig-
gott: a férfinak hozza ill6 segit6tarsra volt sziik-
sége, a nének pedig férje oltalmdra, gondoskodé
szeretetére. Isten ilyennek alkotta a csaladot (1Moz
2:24), amelynek — a férj és feleség kozti szeretet-
nek - gytimolcsei a gyermekek (1Mo6z 1:28).

Miutdn a btn behatolt vildgunkba, elkeriil-
hetetleniil valtozasok kovetkeztek be: Isten meg-
hagyta az embernek a gyermek- és a csalad 6ro-
mének aldasat, az asszonynak azonban ezek utan
szenvednie kellett. Isten szavai nem étkot szor-
tak, az Ur csak a foldet és a kigyot sujtotta 4tok-
kal (1M6z 3:14.17). A Teremtd egyszertien csak
leirta azokat a szigoru feltételeket, amelyek ko-
z6tt az embernek a biineset utan élnie kellett. Ha
ezt a szoveget Isten biintetésének tekintjiik, akkor
be kellene tiltani az érzéstelenits, fajdalomcsok-
kenté orvosi beavatkozdsokat, a tovisek és bo-
gancsok irtasat, nem lenne szabad légkondicio-
nél6 berendezésekkel felszerelniink épiileteinket,
barmi, ami homlokunk izzaddsat csokkenti, tilos
lenne, hogy nehogy ezéltal megédesitsiik az isteni
biintetést. Egy ilyen értelmezésnek nincs bibliai
alapja, hiszen az idvsség nem az emberi szenve-
désnek, hanem Krisztus szenvedésének az ered-
ménye.

Szovegiink az asszony szenvedését a sziilés f4j-
dalmaira vonatkoztatja: ,Megsokasitom visel6ssé-
ged fajdalmait, fajdalommal sziilsz magzatokat”
A sziilési fajdalmak a Biblidban a legkegyetlenebb
fizikai és mentdlis szenvedés jelképét képezik.
Az 1M6z 3:16 versében hasznalt ,fajdalom” sz6
- »icavon” - aggodalmat, szorongast is sugall, te-
hat nemcsak testi vonatkozasa van - amelyet or-
vosi technikakkal csokkenteni lehet —, hanem
lelki-mentdlis célzasa is. Az anya szorongd kér-
dései — milyen lesz a terhességem, hogyan fog le-
folyni majd a sziilésem, egészséges gyermeket szii-
16k-e, vajon minden rendben lesz? — tovabb foly-
tatddnak egész élete soran, aggddni fog gyermekei
miatt, mivel az ember a kiilonboz6 veszélyek és
a haldl fenyeget6 arnyékaban kénytelen élni, amit
Evéanak, minden ember anyjanak koszénhet.

AZ asszonynak monda: Felette igen megsoka-

»Epekedel a te férjed utan, 6 pedig uralkodik
te rajtad”. Ennek a kijelentésnek sincs parancsér-
téke, itt minddssze egy tény megallapitasaval van
dolgunk: a btin kovetkezményérdl van szd, amely
ellenséges az emberre nézve. Nem egészen vila-
gos, hogy milyen széles jelentésmezdre utal az itt
hasznalt ,epekedik” ige. A sz6 1Moz 4:7 versében
is megjelenik, Karoli ,vagyakozasként” forditja
(szerk. megj.), amikor is a vagyakozas-uralkodas
dichotémia Gsszefiiggésére, Kain 6sztonszert ma-
gatartasara utal. Mivel 1Moz 3:16 versének kont-
extusabol egyértelmtien a sziilésre, a szii-
léssel jaro testi-lelki fdjdalmakra gondo-
lunk, arra kovetkeztethetiink, hogy az
asszony ,férje utani epekedése” nem mas,
mint azon természetes dsztone, hogy gyer-
mekeket sziiljon, megsziilt utddait felne-
velje, feln6tt korukig vva gondozza, féltse.
A Biblia sz6vege alapjan az asszony epeke-
dése erds anyai 6sztonébdl sugarzik, a ret-
tenetes fajdalmak ellenére, amely vagyat
egyediil férje mellett élheti meg. A nék ezt
az er6s vagyakozast napjainkban is megta-
pasztaljak, ez ellen még a feminista moz-
galmak sem tehetnek semmit. Igy jelenik
meg a domindns jelleg a parkapcsolat-
ban, amelyben az egymastdl valé kolcso-
nos fiiggés elve a kovetkezdképpen érvé-
nyesiil: az a fél, amely sziikségletei teljese-
dése szempontjabol jobban fiigg a masik
féltol, sebezhetdbb, mig a kevésbé érdekelt
fél az illet6 parkapcsolatban uralkodé po-
ziciora tor.

AFERFIESANG
ERTEKE EGYENLO
AZ UDVOSSEG SZEM-
PONTJABOL, VISZONT
KULONBOZOEK
A JELLEMVONASAIK,
ES EZEK A KULONB-
SEGEK KIEGESZITIK
EGYMAST. ALTALUK
- KERESZTENY LELKU-
LETBEN - KOLCSONO-
. i SEN KIELEGITIK EGY-
Kovetkeztetes MAS SZUKSEGLETEIT.
1Moz 3:16 verse felvazolja azokat a koor-
dinatakat, amelyek kozott egy asszonynak
- a blin szabta feltételek miatt — élnie kell.
A férfi és a n6 értéke egyenld az tidvosség szem-
pontjabdl, viszont kiilonbozbek a jellemvonasaik,
és ezek a kiilonbségek kiegészitik egymast. Alta-
luk - keresztény lelkiiletben — kélcsonosen kielé-
gitik egymds sziikségleteit, amint az Ujszdvetség-
ben is olvashatjuk: ,Engedelmesek legyetek egy-
masnak Isten félelmében” (Ef 5:21). m

Gabriel Isvan, a Munténiai Egyhazteriilet Vallasszabadsag
Osztalyanak igazgatoja.

A férje utan epekedd asszony « Adventszemle
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TA RS I TASU K Tarsitsd a megfelel6 szécsoportokat,

hogy bibliaverseket alkothass:

AldottazUr, Amen, bizony jovel Uram Jézus.
Honnét jossz? a mi képiinkre.
Teremtsiink embert  Koriilkeriiltem és at meg at jartam a foldet.
Orizd meg labaidat, az én kévaram

\\/ 1 Bizony hamar eljovok. mikor az Istennek hazahoz mégy.
Parositsd az egymassal

kortars bibliai személyeket:

Ruth Sém
Ananias Samson
Noé Abel
Delila Szafira
Boaz

Parositsd a bibliai személyeket
az 6ket bemutaté bibliai konyvekkel:

Parositsd a bibliai

személyeket megfelel6 ) \
életkorukkal: 2Mozes Naomi

Prédikator Pal

Matuzeslem 175 1Korinthus Nabukodonozor
Adam 950 Birak Moézes

. Mozes 930 Ruth

Abraham 969

Noé 120

Salamon

Daniel Gedeon

Tarsitsd az alabbi szavakat,
hogy bibliaverseket alkoss beldliik: ‘
Kénnyekre és az Elet.
Lattuk, hogy fakadt Jézus.

Akinek van fiile a hallasra, ne lopj! ‘

En vagyok az Ut, az lgazsag az Ur van teveled.
Es hallja!

az Unio Gyermek-

osztalyanak aligaz- '
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» Szivtol szivnek  »»»» »

TI VAGYTOK A FOLDNEK... MEZE?

kony befolyast gyakorolhatnak a vildgra, fel

kellene, hogy razzon benniinket. Mennyi jot
tehetnének a szegény szelidek, akik sirnak, akik
a békére torekszenek? Elfojtja ket a gonosz, mely
rajuk zadul? Mit valésithatndnak meg azok, akik-
nek egyetlen céljuk a megigazulas, és egyetlen
fegyveriik sziviik tisztasiga? Nem tal gyengék
ezek az emberek ahhoz, hogy sikeriiljon nekik,
féleg hogy egy jelentéktelen kisebbséget képez-
nek ebben a vildgban...

Nyilvanvalo, hogy Jézus nem értett egyet ez-
zel a szkepticizmussal. Ezt mondta egy alkalom-
mal: ,Ti vagytok a foldnek savai” (Mt 5:13). Ez
azt jelenti, hogy romlott halként felboml6 vila-
gunkat a f6ld séjaként megmentheti. Az Udvozits
igy folytatja: ,Ti vagytok a vilag vilagossaga” (Mt
5:14), s az ember ha gyertyat gyujt, nem azért te-
szi, hogy véka ala rejtse. Olyanok vagyunk tehat,
mint valami gyertyatartok, amelyen égé gyertyak
vannak, és a haz leglathatobb, legel6keldbb he-
lyén allunk, és semmi sem takar el benniinket.

A sénak és a vildgossagnak van egy kozos ne-
vezdje: felajanljak és felaldozzak magukat, és ily
moédon ellentétben dllnak az énkozpontu valla-
sossag barmilyen formdjaval. Mindegyik méaskép-
pen szolgal, de szolgalataik kiegészitik egymast.
A s6 célja megeldzni a rossz kialakuldsat, a fény
célja pedig 6nmagat feldldozni a s6tétség megvi-
lagitasara. Jézus ma arra hivja kovet6it, hogy ket-
tds befolyast gyakoroljanak a vilagi kozosségre,
megallitsak a romlast, és vilagossagot hirdessenek
e sOtétben vergddo vilagnak.

Vegyiik az els6t: a vilag soja vagyunk. Pal s6-
tét képet fest Roma 1:18-32 verseiben: bemutatja,
hogy mi torténik, amikor egy tarsadalom elfojtja
az igazsagot, amelyet ismer. Az eredmény: allan-
ddan hanyatlanak a mércéi, az értékei, a tarsada-
lom rendkiviili mértékben korrupttd valik. Ami-
kor az emberek elutasitjak azt, amit tudnak Isten-
rél, Isten magukra hagyja 6ket sajét eltorzult gon-
dolataik, romlott szenvedélyeik kozott. A menny
gyermekeinek célja ebben a tarsadalomban ennek
a folyamatnak a megallitasa.

Jézus a Galileai tenger kozelében tanitotta az
embereket. Valamivel kevesebb mint 150 kilomé-
terre, dél iranyaban, a Jordan egy rendkiviil sds
tengerbe 6mlik, amely magas sétartalma miatt

Annak gondolata, hogy Isten gyermekei joté-

»halott” tenger. Ezért is nevezik Holt-tengernek.
A t6 nyugati partjan élt abban az id6ben egy esszé-
nus szerzetesi kozosség, amely félrevonult a rom-
lott vilagtol. A ,vilagossag fiainak” nevezték ma-
gukat, de semmit sem tettek azért, hogy vildgos-
sagukat masok is meglassak, ,,gettojukban”
a s6 ugyanolyan hasztalan volt, mint a
szomszédos Holt-tenger tiledéke.

Mit jelent gyakorlatilag a f6ld s6janak
lenni? Elsésorban bétrabbak, aktivabbak
kell, hogy legyiink a gonosz elitélésében.
A mércék 6sszeomlasa olykor azért is be-
kovetkezhet, mert nincs egy hatarozott
keresztény fellépés a gonosszal szemben.
Nem tiintetésre hivlak a nyilvanos te-
rekre, hanem bels6 szobadba, ahol meg-
tapasztalhatod életed forradalmat, mely-

A SONAK ES A VILA-
GOSSAGNAK VAN EGY
KOz6S NEVEZOJE:

nek nyoman kotelezettséget vallalsz, hogy FELAJANLJAK ES
ami téged illet, mindent megteszel a blin ~ FELALDOZZAK MAGU-
megfékezésére. KAT, ES ILY MODON

Helmut Thielickét idézem: ,Egyes ke- ELLENTETBEN ALLNAK

AZ ENKOZPONTU
VALLASOSSAG BAR-
MILYEN FORMAJAVAL.
JEZUS MA ARRA HiVJA
KOVETOIT, HOGY
KETTOS BEFOLYAST
GYAKOROLJANAK

A VILAGI K&Z0s-
SEGRE, MEGALLITSAK
A ROMLAST, ES VILA-
GOSSAGOT HIRDES-
SENEK E SOTETBEN
VERGODO VILAGNAK.

resztények azt a latszatot keltik bennem,
hogy 6k a vilag méze, nem a vilag sdja!
Jézus azonban nem azt mondta, hogy ,ti
vagytok a vilag méze”, hanem a sdja és vi-
lagossaga. Tanitvanyokként hivlak benne-
teket: ne rejtsétek el a vilagossagot, ame-
lyet megismertiink! Legyiink azok, akik-
nek lenniink kell! Mindenkinek latnia kell,
hogy Krisztust varjuk! A lathatatlanba valo
menekvés elhivatdsunk tagadasa lenne.?
Egy olyan Jézust kovet$ kozosség, amely
szavai és tettei altal nem hirdeti ezt a va-
rakozast, nem koveti tobbé Jézust. Enged-
jétek, hogy lelketeket bet6ltsék a menny
elvei! Ha ezt megteszitek, kapcsolatba 1épvén a vi-
laggal, a bennetek rejlé vilagossag kiarad ember-
tarsaitok felé. ,, A minden cselekedetiinkben tanu-
sitott allhatatos hiiség a megvilagosodas eszkoze
lesz” m

1. H. Thielicke, Life can begin again: sermons on the Sermon
on the Mount, 1956, Fortress, 28.

2. D. Bonhoeffer, The cost of discipleship, 1937, SCM, 106.
3. White, E., A nagy Orvos ldbnyomdn, 2008, Viatd si Sana-
tate, 21.

Stefan Tomoiagd, a Roman Uni6 elndke
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