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A keresztény hdzassdg csakis
akkor lehet igazdn keresz-
tény, ha hiiséges tanitvd-
nyokként folvessziik keresz-
tiinket, és kovetjiik Krisztust
az 6nmegtagadds és onfeldl-
dozds minden tekintetében.
Meg kell érteniink, hogy

a tanitvanysdg szolgalatot
jelent. Szolgdljatok a hdzas-
sdgotokban, ldssdtok, hogy
mi az, amit felajanlhattok

a tdrsatoknak, és ne azt néz-
zétek, hogy a tarsatok mit
adhat nektek. Ez a boldog
hdzassag titka, mely nem
hoz szégyent Krisztusra.
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Vezércikk »»»»»

NE TEVESSZUK SZEM ELOL

A LENYEGET!

gy lelkipasztor egy alkalommal egy hirt hallott
E két asszonyrdl, akinek megrazo tapasztalatban
volt része. A nagyvaros egyik utcajan sétalva
egyszer csak furcsa hangokra lettek figyelmesek:
»le is hallottad? Mintha egy macska nyavogott
volna?” Par pillanatnyi hallgatas utin a masik né
is megszolalt: ,,Mintha egy 0jszillott nyoszorgése
lenne...” Korbenéztek, de semmi gyanusat nem
lattak. A furcsa hang azonban tovébb hallatszott,
ami nyugtalanitotta 6ket. ,Honnan jon a ny6szor-
gés?” Végiil felhivtak a siirgdsségi szamot. Kijott
két jardr; 6k is hallottak a siré hangot, de elképze-
1ésiik sem volt, hogy hol lehet a csecsem6. Majd az
egyik renddr észrevett egy repedést a jardat bur-
kol6 jarolapok kozott. Felszedte a meglazult lapo-
kat, és egy korhazi lepedébe csavart djsziilottet
emelt ki az tiregb6l! Azonnal kérhazba szallitot-
tak, és megmentették az életét.

Az élet 2016-ban is tele van fesziiltséggel, nyug-
talansdggal. A gondok, torekvések, sziikségek, a
hétkoznapok szomort valdsaga lépteinket zsufolt,
nagy sodrdsu utakra tereli. Ki hallhatja meg ilyen
koriilmények kozott egy ajsziilott nydszorgését?
Es mégis, az a bolcsesség, mely elengedhetetlen
ahhoz, hogy élni lehessen ezen a Foldon, évezre-
dek dta ragyog, fényét semmi sem olthatja ki: ,Ha
az Ur nem ¢épiti a hazat, hidba dolgoznak azon an-
nak épitéi. Ha az Ur nem 6rzi a varost, hidba vi-

te, csaladod, gyiilekezeted, felebarataid

gyaz az Orizé. Hiaba néktek kordn
felkelnetek, késdn fekiidnotok, farad-
saggal szerzett kenyeret ennetek! Szerel-
mesének almdban ad eleget” (Zsolt 127:1-2).

Tobbféleképpen résziink lehet abban a gond-
viselésszer(i pillanatban, amelyben sikerill meg-
hallanunk a Gyermek hangjat. Az 6ré6m vagy a
szomorusag, a siker vagy a bukas lelassithatja
lépteinket, kiranthat a f6ldi élet larmajabol, hogy
ne forogjunk tobbé hasztalanul illdziéink
koriil. Egy énekiink refrénjét szeretném
figyelmetekbe ajanlani: ,,Mennyit érne, ha
mindazt megnyerném, / Mit csak nyujthat
a vilag? / Udv hijdn mily siralmas lennék
én! / Ha nincs lelki gazdagsag!” Lehet-e
ennél fennkoltebb kivansdgunk?

Ha keziinket sziviinkre téve, dszintén
elmondhatjuk, hogy lelkiinkben, csald-
dunkban, gytilekezetiinkben, kapcsolata-
inkban az egyediili 1ényeges tényez6 Jézus,
akkor biztosak lehetiink abban, hogy nem
faradozunk hidba. Jézus prizméjan keresz-
til minden példatlanul ragyogéd fényben
tarul elénk. Jézus életiink lényege, és rajta
kiviil mas nincsen! m

MENNYIT ERNE, HA

MINDAZT MEGNYER-
NEM, AMIT A VILAG

NYUJTHAT?

Teodor Hutanu, a Curierul Adventist fészerkesztéje

Larjuk be az ajtot az ellenség elott!

Minden veszekedésben ott a nagy veszteség csiraja. Az egy-
massal szemben allokhoz csatlakoznak barataik, és igy még in-

A lelkek ellensége nem ismerheti az emberek gondolatait, de
mivel jo megfigyeld, megnyilatkozasaikon is eligazodik. Elemzi
cselekedeteiket, szavaikat, és ezek fiiggvényében dolgozza ki ki-
sértéseit...

Mégis sok, 6nmagat kereszténynek tartdo ember nyit ajtot Sa-
tan elott azaltal, hogy nem képes uralkodni magan. A nézetel-
térések és adaz veszekedések, amelyek a vilagi kozosségekben
nemtetszést valtanak ki, gylilekezeteinkben megszokottak, mivel
oly kevés eréfeszitést tesziink blinds indulataink féken tartasara,
s minden olyan szavunk elfojtasara, amelyet Satan a maga hasz-
nara - elleniink - felhasznalhat. Amint megjelennek az elidege-
nedés elso jelei, Satan elemzi a helyzetet, és bolcsessége, kigyora
jellemz6 ligyessége folytan megkezdi a kozosség bomlasztasat,
hogy tonkretegye az egyhazat.

kabb né a szakadék kozottiik... Egyre tobb kozottiik a vadaskodas.
Satan és angyalai lazasan dolgoznak, hogy az igy elvetett mag-
vakat kikeltsék, novesszék, majd a termeést learassak. A vilagiak
ezt latjak, és megvet6en megjegyzik: ,ime, hogy gylilolik egymast
ezek a keresztények! Ha ezt jelenti a vallas, mi nem kérlink beléle!”
Majd sajat magukra és jellemiikre tekintenek, és megelégszenek
azzal, amit latnak. Kdvetkezésképpen ez ton megerdsitést nyer-
nek hitetlenségiikre, Satan pedig ujjongva orvendez a sikerért
(Ellen White, Review and Herald, 1887. marcius 22.).

JIme, mily jo és mily gyonyoriiséges, amikor egyiitt lakoznak az
atyafiak! Mint a draga olaj a fejen, amely alafolyik a szakallon, az
Aron szakallan; amely lefolyik kdntdse prémjére; mint a Hermon
harmatja, amely leszall Sion hegyeire. Csak oda kiild aldast az Ur
és életet 6rokké!” (133. zsoltar).

Ebredés és reform « Adventszemle

3



hirszemle

,ayogyitsd a depressziot!” - Mezoménes, februar 25-28. - Dr. Neil Nedley eloadasai

A depresszio - a XXI. szazad valos problémaja

ses egy 2011-ben kozzétett statisz-

tikdjabdl kideriil, hogy Romania
a masodik helyet foglalja el Eur6paban
a mentalis betegségek el6fordulasat ille-
téen. Orszagunkban évente 300.000 uj
esetet diagnosztizalnak, ami megkon-
gatja a vészharangot. Egy masik, ez-
uttal globalis vonatkozasu statisztikai
adat szerint minden félpercben valaki
ugy dont, hogy feladja a depresszidval
folytatott harcot, és onként véget vet
életének.

A depresszié betegség, amelyhez ma-
ximalis komolysaggal kell viszonyul-
nia mind a szenved6nek, mind orvosa-
nak. Habar vilagszinten mélyrehatdan
tanulméanyozott patologiar6l van szo,
mégis talsagosan keveset beszéliink rola,
s amikor mégis megtessziik, az embe-
rek tobbsége kétkedden, kozombosen
viszonyul a kérdéshez.

Ellen White ,,Ertelem, jellem, egyé-
niség” cim( konyvében a kovetkezoket
irta: ,A depresszi6 és a szomorusag a

Az European Health for All Databa-

legtermékenyebb betegséget okozo té-
nyez8”. Ma, a XXI. szazadban az orvos-
tudomany teljességgel igazolja ezt az
allitast. Rendkivill fontos tehat, hogy
Romanidban is mtikddjon depresszios
betegeket segit6, hatékony program.

Dr. Neil Nedley, amerikai szdrma-
zasu orvos, szakiré (The Way Out of
Depression, The Lost Art of Thinking),
az emberi agy mikodésének szenve-
délyes kutatdja, aki eléadasainak, szak-
tevékenységének, irdsainak, a depresz-
szi6 kérdésével foglalkozo kutatasainak
koszonhetben vilaghirnévre tett szert,
azt nyilatkozta, hogy szenvedélye alap-
jat a kovetkezd, az Archives of Internal
Medicine-ben olvasott kijelentés ve-
tette meg: ,,Harom, belgyogyaszati ki-
vizsgélasra jelentkezett beteg koziil egy
depresszioval kiizd” Egyértelm szavak,
melyek cselekvésre 6sztondznek.

Dr. Neil Nedley a depresszioban
szenvedOk kezelésére kidolgozott tera-
pidgjanak (Depression Recovery Prog-
ram) koszonhetéen rendkiviili ered-

PRI

ményeket ért el. Legtobb paciense ugy
nyilatkozott, hogy a depresszié gyogyit-
hatd betegség, és a terapiat kovetden
mentalisan sokkal jobban érzi magat.
A kezelés egyik elve a paciens holiszti-
kus megkozelitése; a betegnek valtoztat-
nia kell életmddjan, étrendjén, a stressz-
hez, a siker és a kudarc fogalméhoz valé
viszonyuldsan. A kezelésben fontos sze-
repet jatszik a kognitiv terapia.

Sziikség van arra, hogy Romaniaban
is legyenek képzett szakembereink, aki-
ket érdekel embertarsaik sorsa, és részt
akarnak vallalni a depresszi6 elleni
kiizdelemben. Az eseményre 2016. feb-
rudr 25. és 28. kozott kerill sor. A tré-
ning célja felkésziteni és megfelel kép-
zést biztositani a depresszié kezelésé-
hez, a XXI. szdzad kihivésai kozepette.

Tovabbi informacidkért kattintsa-
nak az alabbi kapcsolatra: www.vindeca
depresia.ro

A szervezék [ ]

Evangelizcio a terrortimadasok fenyegetése alatt » » » » »

gylilekezetek evangelizacios kam-

panyt szerveztek ,Jézus, csodéla-
tos Baratunk” cimmel. Chrisrian Sal-
cianu november 21. és 28. kozott kilenc
el6adast tartott az evangéliumokban
baritként megnyilatkozé  Jézusrol.
A program egyarant vonzotta a gyiile-
kezeti tagokat és a gytilekezeten kiviili
hallgatésagot. Minden este egy-egy tor-
ténet és egy-egy evangéliumi személy
keriilt bemutatdsra, akivel Jézus koz-
vetleniil kapcsolatba Iépett: Nikodé-
mus, a gazdag ifj, a bélpoklos Simon,
Maria Magdolna, stb.

Mikozben a teremben a csodalatos
Baratrdl tartottak eléadast, addig Eu-
ropa févarosaban a terroristak képez-
ték a f6 témat. Ezen evangelizacio érde-
kessége, hogy az els6 el6adas napjanak
reggelén egész Belgium teriiletén sziik-

Abelgiumi roman nyelvl adventista

ségallapotot rendeltek el a terrorveszély
miatt. Briisszelben négyes fokozatura -
azaz a legstlyosabbra — mindsitették az
allapotot. A metrét lezartak, a kozszal-
litds ,,takaréklangon” miikodott. Kint
hideg volt, és a hatdsagok azt tanacsol-
tak, hogy az emberek ne gyiilekezze-
nek. Egyhazunk vezetéségének donte-
nie kellett.

A Belgiumi-luxemburgi Egyhazte-
rilet gy hatdrozott, hogy minden ad-
ventista imahdz zarva marad. A roméan
nyelvii gyiilekezetek azonban — miutdn
egyeztettek az egyhdzterilet elnokével —
batran tovabb folytattdk kampdanyukat.
Koszonjik Istennek, hogy nem tortént
egyetlen incidens sem. Erdekes, hogy a
veszélyallapot fokozatat akkor csokken-
tették, amikor véget ért az evangelizacio.

A sziikségallapot ellenére sokan el-
jottek az el6addsokra, és az lizenet meg-

hatotta 6ket. Tobben is kifejezték vagyu-
kat, hogy Jézus legyen legjobb Baratjuk.
A sorozat végén tiz személy keresztelke-
dett meg - 6k el6z6leg mar részt vettek
egy felkészité tanfolyamon.

Az eléadasokon felléptek Luiza Spi-
ridon és a belgiumi roman adventista
gyilekezetek korusai, zenészei. A je-
lenlévok kérdéseket tehettek fel, ame-
lyekre valaszokat kaptak az el6adotol.
Mas felekezetekbdl is voltak meghivot-
tak, ugymint Lari Radomir, a briisszeli
Betel baptista gyiilekezetbdl. Romania-
bdl és mas orszagokbol is tamogattak
az akcidt. Az eléaddsokat élében koz-
vetitették, és barmikor megtekinthetéek
a videok a www.adventistbruxelles.org
weboldalon.

lonel Lascu, a belgiumi roman nyelvii adventista gyii-
lekezetek lelkipasztora n
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A RADESTI-| ADVENTISTA GYULEKEZET - ARGES MEGYE

ben meggyokerezett a havasalfoldi adventiz-

mus: az Arges-foly6 volgyében. Az imahaz
egy fennsikon taldlhatd, amelyet gyiimolcsfak-
kal boritott dombok 6lelnek. Egy igazi fellegvar,
mely liiktet az élettSl, szombatjai telve vannak
eseményekkel.

Ami els6 latasra igazan leny(ig6zd, az a telek
»hagyvonalt” mérete: 2500 m? Mar beléptiink-
kor magaval ragad a nyitottsag érzete, mely elki-
sér egészen az épiilet mogotti térig, amelyet par-
koléva alakitottak. Az épiilet el6tti kertet viragok
és orokzold fak diszitik, egyedi eleganciat kolcso-
nozve a helynek.

Jollehet modern, Gjonnan késziilt épiilettel
allunk szemben, Rédesti ,,é16 kozossége” torté-
nelemben gazdag multtal biiszkélkedhet. Mar
1941-ben volt néhany csalad, amely felkarolta
az advent iizenetet. Az elsé imahazat 1949-ben
épitették a kornyéken, a szomszédos telepiilé-
sen, Stalpeni-ben. A munkalatok befejezte utan
egy héttel mar eskiivdi istentiszteletet tartottak a
helyszinen, par nap mulva azonban a totalitarius
hatalom elkobozta az épiiletet.

LIBIA

Libia Eszak-Afrika egyik orszaga, északon

Réde§ti ugyanabban a volgyben fekszik, amely-

a Foldkozi-tenger hatarolja, nyugaton Tuné-

ziaval és Algériaval, dél-nyugaton Nigerrel,
délen Csaddal, dél-keleten pedig Egyiptommal
és Szudannal hataros. Teriilete tobb mint 1,7
millié km?, kiterjedését tekintve a 16. legna-
gyobb orszaga Foldiinknek, lakossaga viszont
alig 6 és fél milli6. Ez azzal is magyarazhato,
hogy az orszag tobb mint 90 szazaléka sivatag.

1911 és 1943 kozott olasz gyarmat volt, és
mivel természeti kincsekben szegény orszagrol
beszéliink, kilfoldi partnerei segitségére szo-
rult. Az 1950-es években azonban felfedezték az
oriasi kdolaj-tartalékokat, s az orszag gyors fej-
16désnek indult: hatalmas befektetéseket végez-
tek az iparban és a mezdégazdasagban, kiépitet-
ték az egészségiigyi rendszert. Rovid idén belil
Libiaban volt a sziiletéskor varhaté legmagasabb
élettartam az afrikai kontinensen.

A legtobb libiai szunnita muzulmdn vallasu,
de él az orszagban egy kis létszamu keresztény
kozosség is, f6ként koptok, romai katolikusok és
ortodoxok. Habar teljességgel tilos a keresztény
hit terjesztésének és a téritésnek barmiféle for-

Az emlitett idGszakban a gyiilekezet kiilon-
boz6 helyeken tartotta istentiszteleteit, leginkabb
a testvérek otthondban. 1974-ben az Adventista
Egyhaz megvasarolta Radesti régi sziilészetét,
amelyet imahdzza alakitottak. A mostani tagok
koziil paran emlékeznek még arra a helyre, ahol
kétszer sziilettek meg: elészor amikor vilagra jot-
tek, masodszor pedig amikor megkeresztelkedtek.

Az Olténiai Egyhazteriilet erds hitrdl tett bi-
zonysagot, amikor 1999-ben megvasarolta a tel-
ket, amelyen a mai imahdz 4ll. Amit ma ezen a
teriileten latunk, az a helybéli gyiilekezeti tagok
és a kilfoldre tavozottak szorgalmanak és aldo-
zatkészségének az eredménye.

Az imahaz felszentelésére 2009-ben keriilt
sor, és mar az elejétdl fogva vendégek is latogat-
jak a valtozatos programokat.

Kivanjuk Efézus 2:21 verse igéretének teljese-
dését: ,Akiben az egész épiilet szép renddel ra-
kattatvan, novekedik szent templomma az Ur-
ban” A tobbi adventista gytilekezettel karoltve
eréfeszitéseket tesziink a harmas angyali tze-
net terjesztésére vilagunkban, a torténelem ezen
utolsé orajaban.

méja, és évrdl évre szamos keresztény szenved az
olykor véres iildozésektdl, mészarlasoktol, becs-
lések szerint jelenleg tobb mint 1500 keresztény
él az orszagban.

Libiaban nincs szervezett adventista k6zosség.
Egyhazunk hivatalos statisztikdi szerint mégis
121 adventista él az orszag teriiletén. Egy a 3ABN
tévéadohoz érkezett levél beszamolt arrdl, hogy
sok nem adventista személy koveti figyelemmel
a nemzetkozi adventista tévéadd musorait, és
nagy hatassal van rajuk az evangélium {izenete.
Sajnos azonban a szélsdséges iszlam csoportok
befolyasa névekvében van az utdbbi években, és
ezeknek egyre tobb keresztény aldozatuk is van,
akiket elfognak és meggyilkolnak a hitiik miatt.
Emiatt sok, az igazsagot észintén keresé ember
meghatral, nem meri nyilvanosan megvallani
vallasos meggy6z6déseit. Az elmult években az
adventista egyhdznak voltak misszios kezdemé-
nyezései Libidban, a jelenlegi politikai helyzet
miatt azonban most nagyon visszafogottak a pro-
balkozasaink. De erdsen hisziink abban, hogy ér-
titk mondott egyesitett imainkat meghallgatja az
Ur, és szeretete Libidban is diadalt arat majd.

Adrian Butuc, lelkipasztor,
Curtea de Arges keriilet,
Olténiai Konferencia

Adrian Neagu, szerkesztdségi
titkar, Viata si Sanatate Kiado

Ismerjik meg adventista csaladunkat « Adventszemle 5
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A MADRIDI CALATRAVA
ADVENTISTA GYULEKEZET

CALATRAVA EGY
KEDVES, ALAZA-
TOS, SZEMER-
METLENSEGEK-
TOL ES KOMOR
SZILLOGIZMU-
SOKTOL MENTES
KOzZOSSEG.
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ben, belekostolhatott a spanyolorszagi diasz-

poéra édes életébe. Itt minden egyes istentisz-
teleti nap gyonyoriiséges. A spiritudlis programok
egyediek és a szervezdk kreativitasdrdl tesznek
bizonysagot. Calatrava egy kedves, aldzatos, sze-
mérmetlenségektdl és komor szillogizmusoktol
mentes kozosség. A 1égkort az egyszeriiség, ne-
meslelkiiség és szerénység teszi kellemessé, és a
tagok nagyon ragaszkodnak ezekhez a jellemvo-
nasokhoz. Calatrava az a gyiilekezet, ahol tagként
és lelkészként egyarant beteljesiilést érez az em-
ber.

A gyiilekezet tizenhat éves multra tekint visz-
sza. 1999 novemberében alapitottdk, amikor to-
megével érkeztek honfitarsaink Cervantes haza-
jaba, és a cosladai mozi nagyterme sztiknek bi-
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zonyult a tobb szaz adventista bevandorld befo-
gadasahoz. Titi Gadea vezetése alatt kibéreltiik
a madridi Evangélikus Egyhaz Calatrava utca 25
szam alatti imahdazat (innen is kapta a nevét). Ha-
bar 2014 decemberében gyiilekezetiink ismét el-
koltozott, a nevét, amelyhez tizendt éves multja
kotédik, megtartotta. 70 taggal indult, és amikor
2003-ban mar 450-en voltunk, a kozosség ketté
oszlott, igy jott létre az Efes-gyiilekezet. Jelenleg
Ujra elértiik a 400-as taglétszamot.

Fennéllasa soran a Calatrava-gytilekezet f6-
ként azzal tiint ki, hogy tarsadalmi szolgalatval-
lalaséval, misszidjaval és kozkapcsolataival von-
zotta a fiatalokat és a gyerekeket. K6zosségiink-
nek allandé eseményei voltak a hangversenyek,
szeminariumok, fesztivalok, kirandulasok és koz-
hasznu vitaestek. Tagjaink els6 felhivasra jelent-




keztek az afrikai misszidszolgalat ak-

cidira.

A Calatrava gyiilekezetben nin-
csenek hitivos kapcesolatok, a fagyos
mosolyoknak nincsen helyiik a ko-

z9sségben. Egyetlen ,,év-
szakunk” van: a baratsag
meleg évszaka.

Az idok folyaman jel-
lemzé vonasunkka valt
a szerénység, ezért most
se szeretnénk dicsekedni
tobbet. Inkdbb meghiv-
lak, hogy latogassatok el hoz-
zank, és személyesen gy6z6d-
jetek meg arrdl, hogy a fent
leirtak mind igazak. Csatla-
kozzatok hozzank, hogy meg-
tapasztaljatok: ezen a helyen
szliletnek a hajnalok. m

Remus Soare, a madridi Calatrava gyii-
lekezet lelkipasztora

A CALATRAVA GYULE-
KEZETBEN NINCSENEK
HUVOS KAPCSOLATOK,
A FAGYOS MOSOLYOK-
NAK NINCSEN HELYUK
A KOZOSSEGBEN.
EGYETLEN ,EVSZA-
KUNK” VAN: A BARAT-

SAG MELEG EVSZAKA.

A madridi Calatrava adventista gyiilekezet « Adventszemle 7



Bevezetes az apokaliptikus irodalom tanulmanyozasaha

inden nemzedék megizlelte bizonyos mér-

tékben az apokaliptikus varakozés ,,édes” és

»keserd” izét. A torténelem igazolja a vara-
kozés lazanak intenzitdsat, és nem csak az ezred-
forduldk el6tti babonds, misztikus-valldsos apo-
kaliptikus pezsgésre* gondolok. A XIX. szazad
elsé felében kibontakozott millerita mozgalom
ellentéte ennek a képnek: mély gondolkodasu és
egyszerl, atlagemberek elhataroztak, hogy ko-
molyan tanulmanyozzak a proféciakat, és varjak
Jézus masodik eljovetelét.’ Fliggetleniil az apoka-
liptikus morajlas textarajatdl, a varakozok kese-
rlisége egyenes aranyban volt varakozésuk inten-
zitasaval, a V6legény késésének hatdsa pedig ma
is érezhet6 a profetikus témaju szénoklatok, ira-
sok lejaratasaban.

Paradox mddon az apokaliptikus csalédasok
els6 nagy hatasa, amely ma is érezhetd: a proféciak
szerepének tulértékelése a masodik adventre vald
felkésziilésben. A végs6é események iranti érdek-
16dés felkeltésének nevében, az ilyen természeti
kezdeményezések alapja az a (hamis) hipotézis,
hogy a profécia felrazd erejének koszonhetSen
a hivé lelkileg megujul. Ez lenne az az ,édeskés”
tapasztalat, amelyet a multban a Jézust vardk at-
éltek, de ami a jelenkori advent varék tapaszta-
latabol hianyzik. Sajnos ez a hangfekvés szamos
apokalipszis-guru ismertetd jegye. Es nem csak
az aggasztd, hogy ezek az Onjeldlt proféciaértel-
mez6k egyértelmii forgatéokonyveket irnak a tor-
ténelem végérdl, hanem az is, hogy jévendémon-
désaikban a szent igazsagokhoz Osszeeskiivés-el-
meéleteket kevernek, és elvarjak, hogy az emberek
tévedhetetlen felfedezésekként fogadjak el azokat.

A legszéls6ségesebb forgatokonyvek a profé-
ciai fenevadak kegyetlenségeit és sikereit hang-
stulyozzak, mig a bibliaproféciakrol szolo irasok
elbulvarosodnak. Koévetkezésképpen a Baranyt
megillet6 figyelem és imadat a ,fenevad csoda-

latava” higul (lasd Jel 13:3), a profétai szé kuta-
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tasa az Ujsagolvasas szintjére alacsonyodik, az iid-
vOsség oromét pedig teljesen drnyékba boritja az
utolsé események miatti panik (Lk 21:26).

Egy masik alkotdéelem, amelyet inyencségként
talalnak fel az apokaliptikus fejtegetésekben, Jézus
kiiszobon allo visszajovetele idépontjanak talalga-
tasa és a vég eseményeinek boncolgatasa. Habar a
nagy Tanité utolsé utmutatasaiban egyértelmien
tudomasunkra hozta, hogy mivel kell (illetve mi-
vel nem kell) foglalkozniuk a visszajottét varok-
nak - ,,nem a ti dolgotok tudni az idGket vagy al-
kalmakat, melyeket az Atya a maga hatalmaba he-
lyezett” (Csel 1:7) —, ezen Onjel6lt tanitok szamara
nem jelent gondot kijelenteni, hogy milyen ese-
mények allnak kiiszobon (példaul: ,legtobb két
éven belill kiadjak ezt vagy azt a tdrvényhataro-
zatot, amely...”). Akar merészségbdl, akar a Véle-
gény iranti — vagy a Menyasszony felkésziiletlen-
ségének aggasztd kérdése iranti — tulbuzgdsagbol
terjesztik elméleteiket, pikantéridjukkal kompro-
mittaljak a hiteles, Biblidn alapuld, végidére vo-
natkozd proféciamagyarazatokat.

Az ellenkez6é oldalon az apokaliptikus pro-
fécidkban val6 csalédas masik kovetkezménye,
a bibliai proféciakba vetett bizalom lemorzso-
lédéasa nyilatkozik meg. Ez a tendencia még in-
kabb fokozza a ,keseri” érzést, amelyet a csald-
dasok okoztak.! Az ujboli csalédasok elkeriilése
végett a modern skolasztikus megkozelités djra-
értelmezi az apokaliptikus tartalmak vizsgalata-
nak céljat, s a figyelmet a jov6beni eseményekr6l
kizarélag a multban torténtekre irdnyitja.”> Sajnos
ez az értelmezésvaltozas a klasszikus proféciama-
gyarazat eldfeltételének figyelmen kiviil hagya-
saval jart (hogy tudniillik Isten hatalméban 4ll
megjovenddlni és akarata szerint alakitani a jo-
vOt). Ezzel egy idében, a klasszikus értelmezés
premisszdjanak helyébe a modern torténetiras
kovetelménye 1épett, amely az eseményeket egy
zart rendszer tavlatabdl vizsgilja, amely rend-



szerben kizdrélag olyan tarsadalmi er6k mukod-
nek, amelyek a kivalté okok és a kévetkezmények
prizméjan keresztiil magyarazhatéak. E modern
tudomanyos feltételezéseknek koszonhetSen az
apokaliptikus irodalom {izenetét a lényeges, is-
teni eredetd elemektdl fosztottak meg, Istent pe-
dig egyenesen kizartdk a torténelmi események
értelmezésébdl. Kovetkezésképpen a végidére vo-
natkozo jovendolések irodalma egyszert emberi
alkotassa degradalodott, amely kizardlag azokra
a tarsadalmi forrongasokra vilagit ra, amelyekben
ezek a jovendolések sziilettek.

Lehetséges-e mégis kiegyensulyozott magatar-
tast tanusitani az apokaliptikus irodalom tanul-
manyozasaban? A kovetkezd cikksorozat célja ko-
zéputat talalni a préféciamagyardzatokban. Habar
laikus szempontbdl a proféciairodalom monok-
rém értelmezése érthet6bb lenne, szeretnénk sok-
szinli képet festeni a kérdésr6l. Nem fogunk egy
proféciai értelmezést vagy forgatékonyvet sem
az abszolat igazsag rangjara emelni — a kivancsi
elmék, akik konnyen hozzaférhetnek az infor-
macidkhoz, ezt sértésnek vennék.® Ugyanakkor
meggy6z6désem, hogy csakis azok az interpreta-
ciok vezethetnek a proféciak helyes megértéséhez,
amelyek Istent az id6 és az események Uranak is-
merik el.

Miel6tt nekifognank Daniel konyve fejezeten-
ként torténd tanulmanyozasahoz, a kovetkez be-
vezet6 szakaszokat javaslom: el6szor bizonyos 4l-
talanos jellegli fogalmak fontossagat fogjuk meg-
vizsgalni (A), amelyek a proféciakutatas alapjaul
szolgalnak. Ezek a bevezetd cikkek a proféciak és
az evangéliumok kozotti kapcsolatot tarjak fel (1),
megvizsgaljak az apokaliptikus irodalom eredetét
Joel és Zakarias proféta konyvén keresztil (2), és
feltérképezik az apokaliptikus préfécia és a klasz-
szikus profécia kozotti kapcsolatot (3).

A masodik szakaszban bemutatunk néhany
értelmezési elvet (B), amely segit atfogo képet
alkotni Daniel proféta konyvérdl. Hangsulyozni
fogjuk, hogy az irodalmi megkdzelités, a konyv
szerkezete, valamint a profetikus tartalmak és
a Danielrél és a harom ifjardl sz6l6 narrativ ré-
szek kozotti kapcsolat elengedhetetlen tényezdi
a konyv elemzésének. Tovabba, miel6tt elkezde-
nénk a konyv fejezetenkénti vizsgalatat, a danieli
apokaliptikus képet modszertanilag egybevetjiik
a Jézus, Pal és Péter altal vazolt apokaliptikus ké-
pekkel (Mt 24; Mk 13; Lk 21; 2Thess 2:1-12; 2Pt
1-3).
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A KERESZTENY HAZASSAG ES A KERESZT

,MONDJA VALA
PEDIG MIN-
DENKINEK:

HA VALAKI EN
UTANAM AKAR
JONNI, TAGADJA
MEG MAGAT, ES
VEGYE FEL AZ

O KERESZTJET
MINDEN NAP,

ES KOVESSEN
ENGEM. MERT
AKI MEG AKARJA
TARTANI AZ 6
ELETET, ELVESZTI
AZT, AKI PEDIG
ELVESZTI AZ

O ELETET EN
ERETTEM, AZ
MEGTARTJA AZT"
(LK 9:23-24).

Bevezeto

Az emberek gyakran megkérdezik téliink,
hogy szolgalati tigyben tett utazasaink soran mi
finomat ettiink. Az évek folyaman alkalmunk volt
bejarni az egész vilagot, és elmondhatjuk, hogy
megkostolhattuk a nemzetkoézi konyha legjel-
legzetesebb izeit. A legnagyobb fejtorést viszont
a hazatérés jelenti: mit esziink, ha hazaértiink?
Menyjiink egy indiai, egy kubai vagy egy thai étte-
rembe? Vagy inkdbb maradjunk otthon, és készit-
stink valamit? Az, hogy kinek a kivansaga valik
valdra, teljességgel attdl fiigg, hogy abban a pilla-
natban milyen koztiink a hazastarsi kapcsolat.

Egy onmegtagado elet

Lk 9:23-24 verseiben Urunk mélyrehaté sza-
vait olvassuk: ,,Ha valaki En uténam akar jonni,
tagadja meg magat, és vegye fel az 6 keresztjét
minden nap, és kovessen engem. Mert aki meg
akarja tartani az § életét, elveszti azt; aki pedig el-
veszti az 6 életét En érettem, az megtartja azt”

Jézus elkiildi tanitvényait, hogy hirdessék az
evangéliumot, erdvel ruhdzza fel éket, hogy ural-
kodjanak a démonok és a betegségek felett, visz-
szatértitkkor meghallgatja missziés élményeiket,
majd csodalatos mdédon Gtezer embert vendégel
meg a bethesdai var kozelében.

Az ima utan Jézus megkérdezi tanitvanyaitol,
hogy mit mondanak Réla az emberek. Egyesek
azt gondoltak, hogy a feltamadt Keresztel Janos,
masok hogy Illés. Jézus azonban arra volt kivan-
csi, hogy a tanitvanyai mit gondolnak, mit hiresz-
telnek Rola. Es akkor megszolalt Péter: ,Te vagy
a Krisztus”

A Tanité és tanitvanyai kozti beszélgetés ek-
kor eljutott arra a pontra, amikor Jézus djra ki-
nyilatkoztatta, hogy miért jott erre a Foldre. Mi
tobb, a parbeszédnek célja volt tisztdzni azt is,
hogy azt a hatalmat és erét, amit a tanitvanyok
Jézustdl kaptak - s amelyet a kenyerek megsok-
szorositasakor lattak is megnyilvanulni -, nem
személyes hasznukra vagy hirneviik fényezésére
kellett felhasznalniuk, hanem azon iizenetnek a
hirdetésére, hogy Isten az emberek Barétja, a ja-
vukat akarja, foglalkoztatjdk mindennapi gond-
jaik. Ezen tul, Krisztus foldre jottének célja szen-
vedésével és halalaval megmenteni ezt a vilagot,
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jobba tenni gyermekei életét. Tanitvanyai sorsa is
hasonl¢ volt az 6véhez.

Nehezsegek a hazassaghan

A férfi és n6 kozott létrejott hazassag kiemelt
figyelemben részesiil a Szentirdsban. Mozes elsé
kényvében Isten elsé intézményeként keriil be-
mutatasra. A Jelenésekben a hazassag metafora-
ként alkalmazott fogalom az Isten és népe kozotti
szovetség szemléltetésére. Janos evangéliuma ma-
sodik fejezetében olvashatunk a kanai menyeg-
2016l és Jézus elsé csodatételérdl. A tény, hogy a
hazassag intézményét a teremtés hetének végén
alapitotta, azt sugallja, hogy ez Isten eszménye az
emberiség szamara. Az pedig, hogy elsé csoda-
jat egy hazassagkotési szertartds alkalmaval tette,
egyértelmuvé teszi, hogy mekkora fontossagot tu-
lajdonit a menny a hazassag intézményének.

Az egyik legnagyobb kihivas, amellyel a hazas-
sagnak szembe kell néznie az, hogy Isten életre
sz0lo, férfi és n6é kozotti kapcsolatként intézmé-
nyesitette. 1M&z 2:24 versében olvassuk: ,, Annak-
okaért elhagyja a férfia az 6 atyjat és az 6 anyjat,
és ragaszkodik feleségéhez: és lesznek egy testté”
Amikor a farizeusokkal a valdsrdl beszélt, Mozes
elsé konyve 2. fejezetére tett utalast: ,Nem olvas-
tatok-e, hogy a Teremtd kezdettdl fogva férfitva
és asszonny4 teremté Sket. Es ezt monda: Annak-
okaért elhagyja a férfid az ¢ atyjat és anyjat; és ra-
gaszkodik feleségéhez, és lesznek ketten egy testté.
Ugy hogy tobbé nem ketts, hanem egy test. Amit
azért az Isten egybeszerkesztett, ember el ne va-
lassza” (Mt 19:4-6).

Mi miatt valik egy hazassag probakévé? Mi-
ért foglalkoznak oly sokan a valas lehet8ségével?
A legtobb hazassag kezdetén akkora a lelkesedés
és az 6rommamor, hogy a felek szenvednek, ha
nincsenek egyiitt, majd az idé multaval, hénapok,
évek teltével a dolgok megvaltoznak...

Nemrég egy férfi tette fel az alabbi kérdést a
rovatunkban: ,,Sosem gondoltam volna, hogy ez
velem is megtorténhet, de ime, én is boldogtalan
vagyok a hazassigomban. Egyszerlien mar nem
kommunikalunk egymassal, s ha mégis sz6t val-
tunk, orditozva tessziik. Nagyon fesziilt a viszo-
nyunk. Ugy ttinik, nem illiink egymashoz, nem
kozos az érdeklédési koriink. Hogyan menthetd



meg egy ennyire miikodésképtelen hazassag?
Mar nem biztosit egészséges teret, oltalmat gyer-
mekeink szdmara. En nem hiszem, hogy Isten azt
akarja, hogy megmaradjak egy ilyen boldogtalan
hézassagban. Onnek mi a véleménye?”

Erdekes a kérdés és annak felvezetése, nem
igaz? Es mennyien felteszik, hangosan vagy csak
néman, gondolatban. Hova tiint a szenvedély és
a ragaszkodas, amely annyira nyilvanvalé volt
kozottiik az eskiivé el6tt? Sokszor a csalad tobbi
tagja kinosan érezte magat miattuk, mert a kiil-
vilagrél tudomast sem véve Osszebujtak, kedves-
kedtek egymassal...

Ha az udvarlds idészakdban az ellentétek
vonzzak, a hdzassagban inkdbb taszitjak egymadst.
Emiatt véalik egy hazassag probakévé. Bilinosok
vagyunk, természetiinkbdl kifoly6lag 6nzok. Sze-
relmesek sajat véleményeinkbe, azt akarjuk, hogy
minden gy legyen, ahogy mi szeretnénk. Esaids
53:6 versében olvassuk: ,,Mindnyajan, mint juhok
eltévelyedtiink, ki-ki az 6 Gtjdra tértiink” Es nem
kell, hogy elteljen tobb id6 az eskiiv6tdl, mint par
hét vagy honap, és a hazastarsak elveszitik tiirel-
miiket, rosszindulatiak egymassal, elfordulnak
egymastol.

Elhatarozasok a hazassaghan

Isten alapitotta a hazassagot, hogy boldogga
tegyen, 6romot szerezzen nekiink. Hogy mikod-
jék - és ez mds természetli kapcsolatokra is ér-
vényes szabaly —, kovetniink kell Isten elveit. Gal
5:22-23 verseiben olvassuk: ,,De a Léleknek gyii-
molcse: szeretet, 6rom, békesség, béketlirés, szi-
vesség, josag, hliség, szelidség, mértékletesség. Az
ilyenek ellen nincs torvény””

Gondolkodjunk egy kicsit. Ha ezek a gyiimol-
csOk (nevezhetjitk elveknek is) miikodnek kap-
csolatainkban - féleg a hazassdgban -, akkor ha
vélemény- vagy izléskiillonbségek jelentkeznek,
masok a kedvtelések, masfajta nehézségek emész-
tik a feleket, a Pal altal emlitett ,,gyiimolcsok” al-
kalmazasa segiteni fog szeliden, kedvesen, josag-
gal kezelni a kiilonbozdségeket, nem pedig harag-
gal, kegyetlenséggel vagy kozonnyel.

A Bibliaban bemutatott hazassagok koziil
egyik sem példaértékii, Addm és Eva blinbeesés
elétti hazassagan kiviil. Minden ezt koveté ha-
zassagban voltak hibak. Ha azt akarjuk, hogy ke-
resztény hazassdgunk legyen, tudatosan és hata-
rozottan donteniink kell, hogy keresztény hazas-
sagban akarunk élni, amely csak akkor miikod-
het, ha alkalmazzuk Isten Biblidban kozzétett
elveit. A keresztény hazassag mellett hozott don-
tés olyan, mint a keresztény élet mellett valé don-
tés. Egy olyan elhatdrozas, amelyet nap mint nap

meghozunk. Olyan, akar az étkezés vagy a légvé-
tel — erénlétiinket, egészségiinket biztositja. Hogy
életképes maradjon, a férjnek és a feleségnek
rendszeresen taplalnia kell a hazassagot, ellen-
kezd esetben révid idén beliil elvesziti életerejét,
és elpusztul.

A helyes dontések érdekében, a hazassagban
alkalmazni kell az Efézus 5:15-17 versekben leirt
tanacsot, mely igy hangzik: , Meglassatok annak-
okaért, hogy mi moédon okkal jarjatok, nem mint
bolondok, hanem mint bélcsek.
Aron is megvegyétek az alkal-
matossagot, mert a napok go-
noszak. Annakokdaért ne legye-
tek esztelenek, hanem megértsé-
tek, mi legyen az Urnak akarata”” :
Tovabba Példabeszédek 1:5 ver-
sében ez all: ,Hallja a bolcs és
Oregbitse az § tanulsagat, és az
értelmes szerezzen érett tand- ~ MINDENBEN KRISZTUS LEGYEN
csokat.” AZ ELSO. SZEMLELJETEK OT

A hézasélet valdsagara és ALLANDOAN, ES AMINT IRANTA
a hazastarsak helyes valaszta- VALO SZERETETETEK NAPONTA
saira vonatkozéan ezt irta pro- MELYEBB ES EROSEBB LESZ, UGY
fétanénk, Ellen White: ,Vonzal- MELYUL EL ES ERGSODIK EGY-
munk lehet tiszta, mint a kris- MAS IRANTI SZERETETETEK IS.
taly és szép az 6 szepldtlenségé-
ben, mégis felszines, mert még nem vizsgaltak és
nem probaltak meg. Mindenben Krisztus legyen
az elsé és utolso, a legjobb. Szemléljétek Ot allan-
ddan és iranta valo szeretetetek naponta mélyebb
és erdsebb lesz, amint alavetitek a megprobaltatas
vizsgdjanak. Ahogyan névekszik Isten irdnti sze-
retetetek, ugy mélytl el és er6sodik egymas iranti
szeretetetek is” (Boldog otthon).

Onfelaldozas a hizassaghan

Az onfeldldozas az alapja minden egészséges,
beteljesiilt hdzassagnak. Egy olyan elhatarozas,
amelyet minden hdzas embernek meg kell ten-
nie. A keresztény hazassag ebbdl a szempontbol
nem kiilonbozik a tobbi hazassagoktol. Mindenki
a maga személyét illetden kell, hogy elhatarozza,
hogy milyen fokon hoz dldozatot hazastarsa irant,
ami egyenes aranyban van a hazaséletével vald
elégedettségének fokaval.

Mint minden mas emberi kapcsolat esetében,
a hazassagban is lehetnek mélypontok. Gyakran
elmondtuk mar, hogy nincsenek tokéletes hazas-
sagok, mivel nincsenek tokéletes emberek sem.
A tokéletesség nem szinonimaja az onfelaldozas-
nak. Viszont az onfelaldozds elengedhetetlen fel-
tétele annak, hogy egy hdzassag életképes legyen,
ahogy az oxigén is elengedhetetlen az életben ma-
radashoz.

A keresztény hazassag és a kereszt « Adventszemle |
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Ahdnap témaja

A TANITVANYSAG
SZOLGALATOT
JELENT. SZOL-
GAL) A HAZASSA-
GODBAN, LASD,
HOGY MI AZ,
AMIT FELAJANL-
HATSZ A TAR-
SADNAK! NE AZT
VARD, HOGY
TEGED SZOL-
GALJON A FELED,
HANEM TORE-
KED) A TARSAD
JAVARA ELNI, ES
AKKOR BOLDOG
HAZASSAGOTOK
LESZ, ES NEM
HOZTOK SZE-
GYENT JEZUSRA.

IIDDD

Scott M. Stanley, a hires csaladterapeuta ,,The
Power of Commitment: A Guide to Active, Life-
long Love” c. kdnyvében azt allitja, hogy kétfajta
onfelaldozasrdl beszélhetiink: az odaadasbdl és
a kényszerbdl ered6 onfelaldozasrol.

Az odaadasbdl ered onfelaldozas kifejezi a va-
gyat és az elemi érdeklédést valaki irant. A kény-
szer egyfajta kotelesség, amit megtesz az ember,
hogy elkeriiljon bizonyos negativ kovetkezmé-
nyeket. Mig az odaadas olyan, akar egy lendiilet,
amely el6relendit, a kényszer olyan erd, mely ha-
tulrol taszit.

Sokatmondé Pal szeretetrdl alkotott jellem-
zése:

»A szeretet hosszutliré, kegyes; a szeretet nem
irigykedik, nem kérkedik, nem fuvalkodik fel.
Nem cselekszik ékteleniil, nem keresi a maga
hasznat, nem gerjed haragra, nem réja fel a go-
noszt, nem oOriil a hamissagnak, de egyiitt oriil
az igazsaggal; mindent elfedez, mindent hiszen,
mindent remél, mindent eltir. A szeretet soha el
nem fogy” (1Kor 13:4-8).

Minden hazassigban odaadd és kényszeritd
onfelaldozasra egyarant sziikség van. Minél ma-
gasabb egy hazassigban az odaadas szintje, an-
nal nagyobb az 6rom és az elégtétel is. De azok-
ban a pillanatokban, amikor alacsony szinten van
az odaadas, a kényszerbdl eredd onfelaldozas
atsegitheti a hazastarsakat a mélyponton. Min-
den férjnek torekednie kell az odaadas miel6bbi
visszaszerzésére, hogy a hazassdg — ahogy Ellen
White irta — ,egy zugnyi mennyorszag” legyen
(Boldog otthon).

Kovetkeztetes

Amikor egy hosszu utazas utan hazaérkeziink,
az, ahogyan eldontjiik, hogy mit esziink és hol,
nagy mértékben elarulja, hogy abban a pillanat-
ban milyen allapotban van a hdzassagunk. Ez a
probaja annak, hogy mennyire gyakoroljuk, amit
prédikalunk, és hogy mennyire maradtunk kozel
Jézushoz.

Az igazsag az, hogy a keresztény hazassag
csakis akkor lehet igazan keresztény, ha hiiséges
tanitvanyokként folvessziik keresztiinket, és ko-
vetjiik Krisztust az 6nmegtagadas és onfeldldo-
zas minden tekintetében. A gyiilekezeti tagsagi
minéség nem elég ahhoz, hogy hazassagunkat
egészségesnek és erésnek megorizziik.

A tanitvanysag szolgalatot jelent. Szolgdlj a ha-
zassagodban, lasd, hogy mi az, amit felajanlhatsz
a tarsadnak! Ne azt vard, hogy téged szolgaljon
a feled, ne azon elmélkedj, hogy milyen el6nyod
szarmazhat neked ebbdl a kapcsolatbol! Torekedj
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a trsad javara élni, és akkor boldog hazassagotok
lesz, és nem hoztok szégyent Jézusra.

A hazassagi valsag lelki valsagot feltételez, fiig-
getleniil attdl, hogy hany bibliatanulmanyt vette-
tek at kozosen, vagy hogy hany lelket vezettetek
keresztségre. De ha a kereszt fényében vizsgalja-
tok meg a hazassagotokat, felveszitek életetek ke-
resztjét, és Jézushoz hasonléan véllatokon hor-
dozzatok, megismeritek azt az 6romoét, amely an-
nak bizonyossagabdl fakad, hogy Isten mindent
megtesz értetek, azt is, amire ti képtelenek vagy-
tok. Ez az a hdzassag, amely tidvot szerez férjetek-
nek, feleségeteknek, gyermekeiteknek, mindenki-
nek, aki csaladotok befolyasi korén beliil van.

Imadkozunk azért, hogy mindennap f6lvegyé-
tek kereszteteket, s a hazassagotok megismerje
Isten atalakité hatalmat, mely 6rommel, békével
és szeretettel tolti be otthonotokat. Sokat mon-
déak John Hugh McNaughton koélteményének
sorai (1829-1891):

»A kis hdzban 6rom fénye lobog,
ha otthon van a szeretet -
gytilolet és irigység sincsen,

ha otthon van a szeretet -
rézsdk illata a hdz el6tti kertben,
az egész vilag virdgba borul,
boldogsdg lebeg mindeniitt a légben,
ha otthon van a szeretet -

véget ér kiizdelem,

nincs tobbé gyotrelem,

elillan minden gond és bdnat,

ha otthon van a szeretet -
kolcsonds engedelmesség,

onként vallalt kozos sors,
gyogyité balzsam

a hazatérg szeretet -

a harag elcsitul, a nyomds enged,
ha otthon van a szeretet -

a gyermekek békében nének fel
batrak, mert kegyelem drad rdjuk,
ha otthon van a szeretet -
kérdezhetsz bdrmit,

vdlaszt, batoritdst kapsz,

ha otthon van a szeretet -
munka és jatszds, kidradé orom,
bizalommal kezded a napot,
tudod, hogy eléred célod,

ha otthon van a szeretet.”

Az Ur segitsen benniinket! m

Elaine és Willie Oliver, a General Konferencia Csaladi Osztalyanak
igazgatoi



» Misszio »»»»»

ODASZENTELODES ES APOSTOLI KULDETES

hoz: ,Elmenvén azért, tegyetek tanitvanyokkd min-

den népeket, megkeresztelvén ket az Atyanak,
a Fitinak és a Szentléleknek nevében, tanitvan 6ket, hogy
megtartsak mindazt, amit En parancsoltam néktek: és
ime En ti veletek vagyok minden napon a vildg végeze-
téig” (Mt28:19-20).

Minden korban Krisztus evangéliumat Isten hiiséges
szolgai hirdették az emberiségnek, az apostolok példa-
jan felbuzdulva teljesen atadtak életitket ennek a kiilde-
tésnek, és mindent hatrahagyva elvegytiltek az emberek
kozott, szolgéltak Sket. Igy sziiletett meg az advent moz-
galom, igy fejlédhetett az id6k folyaman, és igy ér majd
hamarosan véget. Ha figyelembe vessziik az id6t, amely-
ben éliink, és kiildetésiinket, amelyet az Ur rank bizott,
tudjuk, hogy mi vagyunk az a nemzedék, amely a Szent-
1élek vezetése alatt, a Kései Esé és a lelki megujulas erejé-
vel be fogja fejezni a szent munkat. Isten hivott el minket,
hogy mindent feldldozva a szolgalat és a harmas angyali
tizenet hirdetésének oltaran, véghez vigyiik kiildetésiin-
ket, mert az Ur kozel!

WValjék eggyé életiink Krisztus életével! Meritsiink
dllanddan beldle! Egylink az él6 kenyérbdl, amely a
mennybdl szallt ala, és meritsiink a forrasbol, amely
mindig drasztja 6rokké friss, gazdag kincseit! Ne men-
junk mds forrasokhoz! Ne feledjiik soha, hogy Krisztus
az Ut, az Igazsag és az Elet! Ha valaki szomjiihozik, joj-
jon Enhozzdm és igyék. Aki hisz Enbennem, amint az Irds
mondotta, él6 viznek folyamai omlenek annak belsejé-
b6l (Jn 7:38-39). Ha sziinteleniil Urunkra tekintiink, és
sziviinkbél héla szall fel hozza, életiink és szolgalatunk
megujul” (Krisztus példazatai, 97).

Azonnali szitkség szamunkra mint k6zosség szaméra
a lelki meggjulas, figyelembe véve egyrészt a torténelem
végi eseményeket, masrészt pedig laodiceai, langyme-
leg allapotunkat, valamint kiildetésiinket, hogy véghez
vigyiik a nagy kidltast, mely befejezi munkankat e fol-
don, és el6késziti Krisztus dicséséges masodik eljovetelét.
A mennyei ihletés figyelmeztet, hogy ,,Isten utolsé itéle-
tének foldre torténd kidradasa el6tt, népe korében gjjaé-
led a kezdeti kegyesség langja, mely olyan erds lesz, mint
hajdan az apostolok idejében” (A nagy kiizdelem, 426).

Ahogy a kezdetekben, Piinkésdkor, az apostoli egy-
hdzra kidradt a Korai Es6 — mely felhatalmazta Gket az
evangéliumnak a fold hataraig torténé hirdetésére -,
most, a végid6é napjaiban, a Maradék Egyhazra a Ké-
s6i Esé fog kidradni, amely a munka befejezésére hatal-
mazza fel. Teljes odaszentel6désrdl tévén bizonysagot,
a Szentlélek vezetése alatt, a Kés6i Es6 erejével hirdeti az

Mennybe emeltetése el6tt Jézus igy szolt tanitvanyai-

orokkévald evangéliumot. Ez megszakitatlan kapcsolatot
feltételez Krisztussal, egy Istenben Krisztussal egyiitt el-
rejtett életet (Kol 3:3). Krisztus, ,a dicsdségnek ama re-
ménysége” mikozottiink lesz (Kol 1:27).

Isten Igéjét sziviinkbe zértuk, igy hallhatjuk az Orok-
kévald hangjat, aki sz6l hozzank. Habar a btin vilagaban
éliink, a menny légkorét 1élegezhetjiik, igy egyre szoro-
sabb kapcsolatba keriilhetiink a Lathatatlannal, akarcsak
Enokh, aki Istennel jérva egyre kozelebb keriilt az 6rok
élet kiiszobéhez, egészen addig,
mig a kapu megnyilt, és 6 at-
lépte annak kiiszobét.

»Ahogy a Korai Es6 az evan-
gélium hirdetésének kezdetén
kidradt Isten népére, hogy az
igazsag értékes magva kisarjad-
jon és novekedésnek induljon,
a Kés6i Es6 az utolsé idében
fog kidradni a Maradékra, hogy
beérlelje a gytimolcsoket az ara-
tasra® (A nagy kiizdelem, 558-
559). Ez az igéret nekiink szol,
nem a jévendé nemzedékeknek.
Most kell felkésziilniink a Kés6i
Es6 fogadasara, alazattal keres-
vén az Urat. A Szentlélek ere-
jével meg kell tisztitanunk ma-
gunkat mindent6l, ami nem Is-
ten akarata szerint valo.

,Eléttiink all Enokh esete. Hirom szézadon at Isten-
nel jart. Noha romlott korban élt, amikor elhatalmaso-
dott koriilotte az erkolcesi szennyezddés, mégis arra szok-
tatta gondolkodasat, hogy Isten irant legyen odaado, és
a tisztasagot szeresse. A menny allampolgdra volt. Ra-
szoktatta hat értelmét, hogy mennyei vaganyon jarjon,
és isteni dolgok lenyomatat viselte magan. Az a fény ra-
gyogott arckifejezésén, ami Jézus arcan is ott ragyogott.
Enokhot ugyantgy kisértések keriilgették, mint minket.
Olyan térsadalomban élt, amely nem szivlelte jobban az
igaz tetteket, mint amelyben mi éliink. A légkor, melyet
beszivott, btintdl és romlottsagtdl volt szennyes, ugyan-
ugy, mint a mai. Ennek ellenére szent életet élt” (2T/119).

Azoknak, akiket Isten elhivott, hogy a Szentlélek ve-
zetése alatt befejezzék a munkat, meg kell érizniiik tisz-
tasdgukat. ,,Ime, hamar eljovok; és az En jutalmam velem
van, hogy megfizessek mindenkinek, amint az 6 cseleke-
dete lesz” (Jel 22:12). m

,ES AZ ISTEN ORSZAGA-
NAK EZ AZ EVANGELIUMA
HIRDETTETIK MAJD AZ
EGESZ VILAGON, BIZONY-
SAGUL MINDEN NEPNEK;
ES AKKOR JON EL A VEG”
(MT 24:14).

Dumitru Popa, nyugalmazott lelkipasztor, a Roman Unio egykori elndke
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» Vélemeények  »»» »»

SZERETET ES KOZOSSEG

,SZERESD AZ URAT,
A TE ISTENEDET
TELJES SZIVEDBOL,
TELJES LELKEDBOL
ES TELJES ELMED-
BOL. EZ AZ ELSO ES
NAGY PARANCSO-
LAT. A MASODIK
PEDIG HASONLA-
TOS EHHEZ: SZE-
RESD FELEBARATO-
DAT, MINT MAGADAT.
E KET PARANCSO-
LATTOL FUGG AZ
EGESZ TORVENY

ES A PROFETAK”
(MT 22:37-40).

a szot: ,szeretlek’, amikor szeretetet érzett va-

laki irant, vagy amikor szerették 6t. Ennek az
érzelmi allapotnak a titka igazolja, mennyire tar-
tozunk Istenhez, vagy mennyire nem - sajat va-
lasztasunk folytan. Tévedés azt hinni, hogy utban
Isten felé kikeriilhetjitk ezt az érzelmi szituaciot.
A kozosségi lelki élet hodolata a szeretet érzelmi
és dontési erejébdl szilletik. Csak az Isten nél-
kiil é16 ember gondolhatja ezt masképpen. Bar-
mennyire is idegenkednénk a bibliai vallasossag-
tol, nem akarhatunk - nem is lennénk képesek
- egy szeretet és kozosség nélkiili életet élni. Az
6nzés, bosszuvagy és gonoszsag gyokerei szintén
a szeretetet haszndljak fel méreganyaguk eléalli-
tasahoz.

Idézni szeretnék a szeretet és kozosség kérdé-
sénél, de nem a te elvarasaid szerint, hanem Is-
ten elvarasai szerint — te tudomast akarsz szerezni
a szeretetrdl, mig Isten azt akarja, hogy te magad
légy a szeretet. Barki képes a szeretet meghataro-
zésara. Emil Cioran szerint ,a szeretet a kozos-
ség és intimitas egyik formaja™, jollehet nihiliz-
musa sokakat ongyilkossagba kergethet. Nicolae
Ceausescu diktator pedig ekképpen nyilatkozott
a szeretetrdl: ,,A szeretetre és elédeink kiizdelme
és munkdja iranti tiszteletre neveljitk ifjisagun-
kat”™. Isten nem beszél a szeretetrdl, O maga a sze-
retet, és ez a 1étmod egy kozosségen beliili parbe-
szédre hiv benniinket Ovele, nem pedig egy racio-
nalis valldsos-filozofiai eszmecserére. ,,Aki nem
szeret, nem ismerte meg az Istent; mert az Isten
szeretet” (1Jn 4:8). Nem meghatarozasok ismere-
térdl van itt sz6, hanem a kozosség, a kapcsolat is-
meretérdl. , A szeretet csoddja feloldja a tavolsa-
got, megsziinteti az egyediillétet, és képessé tesz
megérezniink, hogy mi lehet az a titokzatos egy-
ség, mely két kiilonbo6z6, egymast szeret6 ember
kozt 1étrejon® A szeretetben tehat nem a hirérté-
ket, hanem a kozdsség tényét tinnepeljitk. Az iid-

Valészinﬁleg minden ember kiejtette mar ezt
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voziiltek nem megtudjak, hogy szeretve vannak,
hanem atélik azt a véltozast, amely az emberi ko-
z0sséget mennyei, 6rok kozosséggé alakitja.

A szeretet nem implikalja a tudést. Neked nem
kell tudnod, hogy hogyan szeress, és masnak sem
kell tudnia, hogyan szeressen téged. Szeretni any-
nyi, mint Isten jelenlétében élni, benséséges kap-
csolatban lenni Vele. Egy ilyen szitudcidban mas
ember vagy. Megvaltozik [étmoédod. Amikor az is-
mereted és a 1étezésed felemészti a kettétok kozti
elvalaszto teret, akkor valsz képessé bels6 egysé-
get és kozosséget kialakitani a szeretett személy-
lyel. Ez a szitudcié megnyitja a lehetséget ahhoz,
hogy Isten lakozzék benned. ,Lehet, hogy nincs
slirgbsebb tennivalonk lelki életiinkben, mint
yjra elcsodalkoznunk sajat személyiink titokzatos
csoddjan* Itt igazoljuk a szeretet és a kozosség
jelenlétét életlinkben, vagy ellenkezdleg, ezek ki-
vonuldsat az életiinkbdl. A szeretet 1ényegi, sorsz-
szerli valtozast hoz az ember életében. A lényegi
valtozas eredményeként emberekként isteni ter-
mészet részeseivé valunk, a sorsszer(i valtozds pe-
dig halandé voltunkat valtoztatja 6rokkévalova.
Ime, mennyire fontos, hogy személyed belsé vi-
laga szinkronban legyen magatartasoddal, kap-
csolattartasi szokasaiddal.

A szeretet nem az altalad szeretett dolgokkal és
valdsagokkal hoz benséséges kapcsolatba, hanem
az isteni megnyugvassal, Isten benned lakozo je-
lenlétével. Ez a realitds képtelenné tesz arra, hogy
segits magadnak és az embereknek megbékélni
bizonyos helyzetekkel, viszont segit bevezetned
felebarataidat az Istennel valé bensGséges szere-
tetkapcsolat megélésébe.



Amikor Krisztus a Szentirast foglalja ossze,
a szeretet és a kozosség fontossagat hangsilyozza:
»Szeresd az Urat, a te Istenedet teljes szivedbdl,
teljes lelkedbdl és teljes elmédbdl. Ez az els6 és
nagy parancsolat. A masodik pedig hasonlatos
ehhez: Szeresd felebaratodat, mint magadat. E két
parancsolattol fliigg az egész torvény és a profétak”
(Mt 22:37-40). Nem létezhet koztem és Isten ko-
z0tt olyan szereteten alapul6 kozosség, amelyben
ne lenne helye felebaratomnak is, ahogy koéztem
és a felebaratom kozott sem létezhet olyan szere-
teten alapulé kozosség, amelybdl hianyozzék Is-
ten. Kijelentésed, hogy szereted Istent, alaptalan,
ha én nem vagyok benne a kettétok kozti kozos-
ségben, és az sem igaz, hogy szeretsz engem, ha
a ketténk viszonyabdl hidnyzik Isten. Amikor va-
laki kimondja, hogy ,szeretlek!”, kijelentésében
a felebaratja és Isten egyarant benne van. Nincs
olyan becsiiletbeli vagy intézményi kotelezettség,
amely kompromittalhatja ezt a helyzetet.

Szeretet és kozosség. A kozosség lényiink tit-
kos torekvése, mely révén Isten az érzést ese-
ménnyé alakitja: a belsé taldlkozas és a személy-
kozi talalkozas eseményévé. Ily modon a kozos-
ség segit felillkerekedniink ndrcizmusunkon, és
sebezhet6kké vélunk sajat magunkkal szemben,
a bels6 parbeszéd eseménye soran. Csakis igy val-
tozhatunk meg, csakis igy bankédhatunk tévedé-
seink, blineink miatt. A személykozi kozosségben
felillkerekediink a preferencializmuson, és min-

den felebaratunk és Isten szeretetét {innepeljiik.
A kozosség tetten éri a csoporthoz valé tartozas
valdsagat, de nem az osztozds, hanem az egyesii-
1és atjan. Példaul, a szeretet eucharisztikus kozos-
ségében, azaz az Urvacsora programjaban mi nem
magunk kozt osztjuk meg Krisztus testét, nem ve-
szi el mindenki a maga kis darabjat, majd tavozik.
A ,kenyér” altal mindannyian egyesiiliink az O
testében. A szeretet és a kozosség egyesiti
a ytestet’, nem osztja meg. Ez kell, hogy
legyen kovetendé példank a szeretetben,
a megtérésben. ,,A szeretet nem egy egy-
személyes létezés. Személykozi kozosséget
feltételez. Masok felé kell fordulnunk: eb-
ben rejlik az ereje” Mas szavakkal: azért
vagy er6s, mert értelmed és szereped van
az én boldogsdgomban. Kozel 4ll hozzad
ez, vagy pedig tavol?

A szeretet és a kozOsség az egyhaz va-
l6saga, amelyet a kereszt ,végzetének” ko-
szonhet. A kereszt eseménye az egyetlen,
ahol a szeretet Osszezuzta a kozosséget:
»Kilenc o6ra koriil pedig nagy fennszéval
kialta Jézus, mondvan: Eli, Eli! Lama sa-
baktédni? Azaz: En Istenem, én Istenem!
Miért hagytal el engemet?” (Mt 27:46). Az
Atya szeretete Osszezuzta a Kozte és a Fia
kozti kozosséget, amellyel azt hangsilyozta, hogy
az Istennel val6 kozosség eltiz minden bunt. ,,Az
Ur mindnyajunk vétkét Ored veté” (Esa 53:6). Eb-
ben a megismételhetetlen metaforaban benne
van a szeretet és kozosség altal megvaldsuld iid-
vosségliink®. Ha szeretni akarsz, kozosségben le-
szel Istennel és velem személyed bensésége titka-
ban, ez pedig lathatéan helyrehoz minden nyilva-
nosan vagy titokban elkévetett rosszat.

Kovetkeztetésként: ha szeretsz, lelked titkainak
csodajaban benne van Isten, és benne vagyok én
is. Ha egyikiink hianyzik, nem szeretsz. Es ha nem
szeretsz, még nem ismerted meg Istent... m

1. Emil Cioran, Pe culmile disperdrii, 1934.

2. Istoria patriei si a Partidului Comunist Roman, in opera
presedintelui Nicolae Ceausescu, 5.

3. Paul Evdokimov, Taina iubirii, 91.

4. Kallistos Ware, Impdrdtia lduntricd, 35.

5. Dumitru Staniloae, Sfinta Treime sau la inceput a fost
iubirea, 1993, Bucuresti, 52-53.
6. Paul Evdokimov, Taina iubirii, 94.

Dr. lacob Coman, lelkipasztor, egyetemi docens

,AKI NEM SZERET,
NEM ISMERTE MEG
AZ ISTENT; MERT AZ
ISTEN SZERETET”

(1N 4:8).
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Biblia els6 verse — a Szentirdst alkoté 31.102

vers elsé szovege — ezt mondja: ,Kezdetben

teremté Isten az eget és a foldet” (1Moz 1:1).
Az ,Isten” név ebben a szovegben a héber Elohim
sz6 forditasa, amely itt tobbesszamu alakban sze-
repel: ,Istenek” Tehat: Kezdetben teremté(k) az
Isten(ek) az eget és a foldet. A Biblia a monote-
izmust - az egy Isten létezését — hirdeti. Ime, egy
erre utald szoveg: ,Halld, Izréel: az Ur, a mi Iste-
niink, egy Ur! Szeressed azért az Urat, a te Istene-
det teljes szivedbdl, teljes lelkedbdl és teljes erdd-
bél” (5Moz 6:4-5).

A szoveg viszont nem azt mondja, hogy az Ur
az egyetlen Isten, hanem hogy az Isten az egyet-
len Ur. Vannak-e a Biblidban olyan szovegek,
amelyek az elébbit 4llitjdk? Tme, néhdny példa:

,1gy sz6l az Ur, Izraelnek kirélya és megvaltoja,
a seregeknek Ura: En vagyok az elsé, én az utolsd,
és rajtam kiviil nincsen Isten” (Esa 44:6).

»Csak néked adatott lathatéan tudnod, hogy az
Ur az Isten, és nincsen kiviile tobb!” (5Méz 4:35).

»En vagyok az Ur és tobb nincs, rajtam kiviil
nincs Isten!” (Esa 45:5).

Erdekes és ugyanakkor egyértelmt: miutan
5Mo6z 6:4-5 verseiben azt olvassuk, hogy ,az Ur,
a mi Isteniink, egy Ur”, a kovetkez6 harom idé-
zett versben az ll, hogy ,,az Ur az egyetlen Isten”

Az Otestamentumban tobb neve is volt Isten-
nek. Az alabbiakban megemlitjiik a legfontosab-
bakat.

Elohim - jelentése: ,Isten” (tobbesszdmu alak).
A név utal Isten hatalmas és erés, teremt voltara.

Adonai - jelentése: ,Ur”, amely a mindenhaté
Kormanyzoként utal Istenre: ,Amely esztendd-
ben meghala Uzzias kirdly, latdm az Urat {ilni ma-
gas és felemeltetett székében, és palastja betolté
a templomot” (Esa 6:1).

Yahveh — melyet Jehovaként, Urként fordita-
nak, és a mennyei szovetség kegyelmét és hliségét
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hangsilyozza. Utal arra, hogy létezése minden-
t6l fuggetlen és 6roktdl fogva tartd, életadd ers-
vel bir. 2M6z 3:14-ben jelenik meg ezzel a névvel
(,WVAGYOK, AKI VAGYOK”; ,a VAGYOK kiil-
dott tihozzatok”).

El Shaddai - ,A mindenhat6 Isten”. Ekképpen
mutatkozott be Abrahamnak 1M6z 17:1 versében.

Elyon - jelentése: ,,Magassagos”. Az El Elyon
»a Magassagos Isten”-ként forditand6. 1Méz 14:18
versében olvassuk: ,Melkhisédek pedig Salem ki-
ralya, kenyeret és bort hoza; 6 pedig a Magassa-
gos Istennek papja vala”

El Roy - jelentése: ,,Isten, aki lat engem”. A for-
rast, amely mellett az Ur angyala megjelent H4-
garnak, ,,az engem lat6 Isten kdtjanak” nevezték
el: ,,Annakokdért nevezé azt a forrast Lakhai Roi
forrdsanak; ott van Kades és Béred kozott”

El Yisrael - azaz ,lzrael Istene”. Ezsdras 5:1
versében olvassuk: ,Es profétdlanak a profétak,
Aggeus, a proféta, és Zakarias, az 1ddo fia a zsi-
doknak, akik valanak Judaban és Jeruzsilemben,
szolvan nékik az Izrael Istenének nevében”

Miutdn ramutat a balvanyimdadas hiabava-
l6ségara és abszurditasara, Habakuk proféta fel-
kialt: ,Az Ur az O szent templomaban, hallgas-
son el6tte az egész fold!” (Hab 2:19-20). Ellen
White azt hangsulyozza, hogy csak el6vigyazato-
san, kortltekintéen szabad Isten nevét kiejteni:

»Lattam, hogy Isten nevét csak tiszteletteljes fé-
lelemmel szabad kiejtentink. Ima kozben sokan
tiszteletlentil és meggondolatlanul ejtik ki Isten
nevét, ami Istennek nem tetsz4. Nincs vilagos fo-
galmuk Istenrdl és az igazsagrol, mert kiilonben
nem beszélnének oly tiszteletleniil a nagy és fen-
séges Istenrdl, aki csakhamar itélkezni fog felet-
tiik. Azok, akik felismerik Isten nagysagat és fen-
ségét, nevét csak szent félelemmel ejtik ki. Isten
megkozelithetetlen fényességben lakozik, ember
nem lathatja meg, hogy életben maradhatna. Lat-



tam, hogy ezeket a dolgokat meg kell érteniink és
helyesbiteniink, hogy a gyiilekezet fejlédhessen”
(Tapasztalatok és latomdsok, 122).

Az Istenség mindharom személye Isten, mégis
a Bibliaban néha az ,, Isten” név kizarolag az Atyara
vonatkozik. Példak:

»Jézus Krisztus kijelentése, amelyet adott néki
az Isten” (Jel 1:1).

»Halat adok Istennek a mi Urunk Jézus Krisz-
tusunk éltal” (Rém 7:25).

»Kicsoda az, aki karhoztat? Krisztus az, aki
meghalt, s6t, aki fel is timadott, aki az Isten jobb-
jan van, aki esedezik is érettink” (Rém 8:34).

»Mert azt jol tudjatok, hogy egy pardzna-
nak is, vagy tisztatalannak, vagy fosvénynek, aki
balvanyimado, nincs 6roksége a Krisztusnak és
Istennek orszagaban” (Ef 5:5).

»Ezek aron vétettek meg az emberek koziil Is-
tennek és a Baranynak zsengéiiil” (Jel 14:4).

Szamos bibliaszoveg 4ll rendelkezésiinkre
avégett, hogy egyértelmuen elhataroljuk egymas-
tol az Istenség Személyeit, éspedig:

»Kijottem az Atyatdl, és jottem e vilagba: ismét
elhagyom e vilagot, és elmegyek az Atyahoz” (Jn
16:28). Itt egyértelmt, hogy a Fiu kiilonbozik az
Atyatol, két kiillonboz személy.

»Ama vigasztalé pedig, a Szentlélek, akit az
én nevemben kiild az Atya, az mindenre megta-
nit majd titeket, és eszetekbe juttatja mindazokat,
amiket mondottam néktek” (Jn 14:26). E szoveg
szerint a Lélek kiilonbozik az Atyatol, két kiilon-
allo személyrdl van szo.

»Az (a Szentlélek) engem dics6it majd, mert
az enyémbdl vesz, és megjelenti néktek” (Jn
16:14). A Szentlélek kilonbozik a Fiutdl, két kii-
16n személyr6l van sz6 ebben a bibliaversben.

A kovetkezd szovegben felfedezzitk minde-
nikiitk azonossagat: ,Es En kérem az Atyat, és
mas Vigasztalot ad néktek, hogy veletek marad-
jon mindorokké. Az igazsagnak ama Lelkét” (Jn
14:16-17). Itt az ,én” maga a Fiu, a ,vigasztald”
pedig a Szentlélek, plusz az Atya. Harom, kiilon-
allo személy.

Némely szovegmagyarazok kétségbeesetten
megprobaljdk bizonyitani, hogy egy egyenld ha-
rommal, és hirom egyenl6 eggyel, és az egyen-
let szemléltetésére matematikai, fizikai érve-
ket hoznak fel. Szerintiikk nem 1+1+1=1, hanem
1x1x1=1. Szorzassal lenne itt dolgunk? Ez ab-
szurdum, és senkit sem gy6z meg. Amikor az Is-
tenségrodl beszéliink, harom isteni Személlyel van
dolgunk. Nem egy haromarcu isteni Lényrdl, ha-
nem héarom kiilonb6z6 Személyrél, akik kommu-
nikalnak egymassal, egytitt dolgoznak.

De akkor hogyan lehet a Biblia valldsa mo-
noteista? A hdrom isteni Lénybe vetett hit nem
mindsiil politeizmusnak? Nem. Mi nem harom,
egymastol fiiggetlen és idegen Istenben hisziink.
»Akkor monda néki az irdstudé: Jol van, Mester,
igazan mondad, hogy egy Isten van, és nincsen ki-
vile mas” (Mk 12:32). Jézus Jn 10:30 versében azt
mondja, hogy ,.En és az Atya egy vagyunk.” To-
vébbé: ,En azt a dics8séget, amelyet né-
kem adtal, 6 nékik adtam, hogy egyek le-
gyenek, amiképpen mi egy vagyunk” (Jn
17:22). Minden szempontbdl tokéletes
egységet alkotnak: egyek. Egy Isten van,
mert az Istenség korén kivill nincs mas,
akinek isteni mindsége, identitasa lenne.
Egyetlenegy Isten ellentétben a pogany
politeizmussal, amelyben az emberek kép-
zelete alkotta istenek emberekhez hason-
léan viselkednek, emberi szenvedélyek
alanyai, emberekként nyilatkoznak meg,
id6énként még harcban is allnak egymassal.

Mt 28:19 versében Jézus ezt a paran-
csot adta tanitvanyainak: ,,Elmenvén azért,
tegyetek tanitvanyokkd minden népeket,
megkeresztelvén Oket az Atyanak, a Fitinak és
a Szentléleknek nevében.” Ez a szdveg egyenld
rangra emeli az Istenség Személyeit: harom isteni
Személy, aki az ,Isten” nevet viseli; vagy mind
a harman, vagy egyikéjitk sem, minden mas lo-
gika értelmetlen. A keresztség egy lelki cseleke-
det, melyet az Atya, a Fit és a Szentlélek nevében
végeznek.

Tovabbi bibliaverseket is idézhetiink, amelyek-
ben az Istenség harom Személyét egyiitt emlitik
az ihletett irok. Ime:

»Az Ur Jézus Krisztusnak kegyelme (a Fiu), és
az Istennek szeretete (az Atya), és a Szentlélek-
nek kozossége mindnydjatokkal. Amen” (2Kor
13:13).

»Es én (a Fin) kérem az Atyat, és més vigaszta-
16t (Szentlelket) ad néktek, hogy veletek marad-
jon mindorokké” (Jn 14:16).

»Az (a Szentlélek) engem (a Fiut) dics6it majd,
mert az enyémbdl vesz, és megjelenti néktek.
Mindaz, ami az Atyaé, az enyém: azért mondam,
hogy az enyémbdl vesz, és megjelenti néktek” (Jn
16:14-15).

Kevés olyan bibliaszéveg van, amelyben az
Istenség mindharom Személye meg legyen em-
litve, és ezt a tényt a kételked6k ki is akndzzdk,
habar teljesen feleslegesen. Sok olyan széveg van
viszont, amelyben az Istenség Személyeire kii-
l6n-kiilon, vagy parosaval torténik utalas (még
ha nincsenek is neviikon nevezve):

ELOHIM (1) « Adventszemle :
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Teologia »»»»»

ISTEN NEVET Az Atya: ,Kicsoda vadolja az Isten valasztot- A Fit és a Szentlélek: ,,Az Urnak Lelke van én
CSAKELOVI-  tait? Isten az, aki megigazit” (Rom 8:33). rajtam, mivelhogy felkent engem, hogy a szegé-
GYAZATOSAN, A Fit: ,Kicsoda szakaszt el minket a Krisztus  nyeknek az evangéliumot hirdessem...” (Lk 4:18).
KORULTEKIN-  szerelmétS]? Nyomordsag vagy szorongattatas, Ezek a szovegek nem tagadjdk a Szentharom-
TOEN SZABAD  vagy ild6zés, vagy éhség, vagy meztelenség, vagy  sdg tandt, hanem minddssze az Istenség egyik
KIEJTENIL.  veszedelem, vagy fegyver-é?” (Rom 8:35). vagy masik tagjarol tesznek emlitést. Egyaltalan

A Szentlélek: ,Eljarvan pedig Frigiat és Gald- nem kell azon csodalkozni, hogy sok olyan sz6-
cia tartomanyat, mivelhogy eltiltatdnak a Szentlé- veg van, amelyben csak az egyik Személy szere-
lektdl, hogy az Igét Azsiaban hirdessék” (Csel 16:6).  pel, illetve csak az egyikre térténik utalds. Viszont

Az Atya és a Fit: ,,Amit hallottunk és lattunk, egyetlenegy olyan széveg sincs a Biblidban, amely
hirdetjitk néktek, hogy néktek is kozosségetek le-  azt allitana, hogy az Istenség csupan egy Személy
gyen veliink, és pedig a mi kozosségiink az Atya-  lenne, vagy hogy nem harom Személy alkotja az

val és az 6 Fiaval, a Jézus Krisztussal” (1Jn 1:3). Istenséget. m

Az Atya és a Szentlélek: ,A reménység pedig
nem szégyenit meg; mert az Istennek szerelme ki- X
toltetett a mi sziviinkbe a Szentlélek altal, aki ada- Stefan Radu, nyugalmazott lelkipasztor <.

tott nékiink” (Rom 5:5). -

A ,Semne si simboluri” (Jelek és jelképek) tudomany-népszer(isité musor, melynek célja megfejteni az aktualis kulturalis,
tarsadalmi és gazdasagi trendeket, feltérképezni azok vallasos-szimbolikus dimenzioit. Meghivottjaink hires egyetemi tana-
rok, akadémikusok. A mUsort dr. Srefan Bratosin, a franciaorszagi Paul Valéry Egyetem kommunikacio karanak professzora
vezeti. Allandd meghivottunk dr. Mihaela Tudor, a Paul Valéry Egyetem docense.

18 | Adventszemle » februar 2016



Az Igék és jelentésiik” (,Texte si semnificatji”) nevii miisorunkat az
Adventist World Radio is atveszi, ezért barmilyen okostelefonon vagy
tablagépen meghallgathato, ha van internetkapcsolat. Minden fel-
hasznalo ingyen ,eldfizethet” ezen miisorok vételezésére, és minden
Gjabb miisort automatikusan betéltenek a telefonok/tablagépek.
A kovetkez6képpen kell eljarniuk: telepiteni kell egy podcast-alkal-
mazast (a windows-, iOS és android operacios rendszerekhez; javas-
latunk: a podcast & radio addict), majd az alkalmazasban megkeresni
az ij podcast-ot: ,AWR - Texte si Semnificatii”. Ra kell kattintani a
~subscribe” gombra, és maris kész a csatlakozas.
Egy masik t: telepitik a podcast-alkalmazast, a telefonrol/tabla-
géprol felkeresik a www.awr.org weboldalt, kikeresik a roman nyelvii
miisort, majd rakattintanak a ,subscribe to podcast” gombra. Innen
kimasoljak a linket, majd megnyitjak a mar telepitett podcast-
alkalmazast, rakattintanak az ,add podcast” vagy a ,,new podcast”
gombra, és bemasoljak a awr.org weboldalrol kiemelt a linket.
A miisort a Reménység Hangja Radio péntek, szombat és vasarnap
este, valamint a szombat reggeli matiné keretében sugarozza.

RADIO VOCEA SPERANTE!
WWW.rvs.ro

Hasznos radiozast kivanunk!

A SZENT TARGYAK TISZTELETE A SZENTIRASBAN

,Ne csindlj magadnak faragott képet, és semmi

hasonldt azokhoz, amelyek fenn az égben,
vagy amelyek alant a f6ldon, vagy amelyek a vi-
zekben a fold alatt vannak. Ne imddd és ne tisz-
teld azokat” (2Mébz 20:4-5). Csakis Isten érdemel
imadatot, mégpedig kozvetleniil, képek, szobrok
vagy mas anyagi formak kozvetitése nélkiil. Isten
imadatanak ,lélekben és igazsagban” kell tortén-
nie.

A szent hajlékban volt az elvalaszto fiiggony és
a kerubokkal diszitett frigylada (2Mo6z). Ez azon-
ban nem jelenti azt, hogy hatalyon kiviil lett volna
helyezve a méasodik parancsolat, mely tiltja a tar-
gyak imadatat. A faragott keruboknak dekora-
tiv és didaktikai szerepiik volt: Istennek a szent
sator feletti oltalmat sugalltdk, de anélkiil, hogy
barkit 6nnoén imadatukra késztessenek. Az em-
ber értékeli, tiszteletben tartja a vallasos targya-
kat, de nem imadja vagy szolgalja azokat, nem
gyujt eléttitk gyertyakat. Hasonléan viszonyul-
tak Aron kivirdgzott vesszejéhez, a tizparancsola-
tot tartalmazé kétabldkhoz, vagy a mannat tartal-
maz6 edényhez is.

A hith@sok foldi maradvanyaihoz is hasonlo-
képpen viszonyulunk: tisztelettel, de sosem ima-
dattal vagy szolgalattal, és zarandoklatokat sem
szerveziink a sirjaikhoz, mivel a halott testek tisz-
tatalanok (4Moz 19:11-13). Jakob és Jozsef csont-
jait vagy Keresztel Janos és Istvan vértanu élet-
telen testét tisztelettuddan eltemették, de sosem

Az imddatot szabélyozd parancs egyértelmu:

tették ki nyilvanos helyre imddat vagy szertartas
megtartdsanak céljaval, senki sem imadta Gket
a szent hajlékban, vagy Salamon Temp-
lomaban, sem az évenkénti harom jeru-
zsalemi zarandoklat keretében (husvétkor,
plinkosdkor és a satoros iinnep alkalma-
val), és gydgyité er6t sem tulajdonitot-
tak nekik. Jézus testet Oltése azt jelentette,
hogy Isten lejott az emberek kozé test-
ben. Csakis Jézus, a testet oltott Isten fo-
gadhatta az emberek imdadatat (Jn 20:26;
Fil 2:10). A Biblia nem boviti ki az imé-
dat korét targyakra is, hanem egyediil Jé-
zus személyére szlkiti le, kozvetitd tar-
gyak, képek, szobrok, jelképek vagy él6
személyek nélkiil. A masodik parancsolat
tehat tovabbra is érvényben van, és egyet-
len hivé sincs elhivva arra, hogy valamely
mennyei vagy foldi személy reprodukcio-
jat imdadja.

Kovetkeztetés

Az imadat parancsa egyértelmd. Bar-
mennyire is szeretnénk vagy tisztelnénk
bizonyos személyeket vagy targyakat, nem
szabad atlépniink az Isten altal meghatérozott ke-
retet. Az Gszinte imado pedig 6rommel teljesiti
Isten akaratat! m

CSAKIS ISTEN
ERDEMEL IMADA-
TOT, KOZVETLENUL,
KEPEK, SZOBROK
VAGY MAS ANYAGI
FORMAK KOZVE-
TITESE NELKUL.
ISTEN IMADATA-
NAK ,LELEKBEN
ES IGAZSAGBAN"
KELL TORTENNIE
(N 4:24).

Gabriel Isvan, a Munténiai Egyhazteriilet Vallasszabadsag
és Kommunikacio Osztaly igazgatoja
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» Gyakorlati kereszténység ~ » » » » »

TERHEK HORDOZO!

hogy a hires Albert Einstein el¢sz6r mutatta be relati-
vitas-elméletét a berlini Kirdlyi Tudomanyos Akadé-
mia tagjai el6tt.

Minden egy mentalis kisérlettel indult, ami jellemz6
mddszere volt Einsteinnek. Gyakran tett fel szokatlan kér-
déseket, hogy aztan valaszokat keressen rajuk. Példaul: mi
torténnék, ha egy fénysugarat kévetnénk?

1907-ben, mikézben a berni Szabadalmi Hivatalban
a sajat irodajaban tilt, felmertilt benne egy revelacié értéki
kérdés: a szabadesésben 1év6 ember miért nem érzi a sajat
sulyat? Ez a felismerés annyira meglepte, hogy kemény ku-
tatdbmunkaba kezdett a titok megfejtése érdekében. Akkor
még nem is sejtette, mennyire messzire fog elkalandozni.
Nyolc évi kutatomunka eredményeképpen eljutott a relati-
vitas-elmélet megfogalmazasaig, amelynek koszonhetden
vilaghirtvé valt.

Azt hiszem, érdemes ugyanezt a kérdést lelki vonat-
kozasban is megvizsgalnunk: mit tegyiink, hogy ne érez-
ziik tobbé terheink sulyat? Egy ilyen feladvany megoldasa
sokak szamdra hasznosabb, fontosabb lenne, mint az oly-
annyira bonyolult relativitds-elmélet megértése. Minden
ember tudja, milyen nyomasztoak lehetnek a lelki terhek.
Egyesek lathatoak, masok lathatatlanok, ami nyilvan nem
jelenti azt, hogy konnyebbek lennének. Ellenkezdleg, tobb
kellemetlenséget és fajdalmat okozhatnak, mint a nyilvan-
val6 terhek. Némelyek el6relathatéak, masok hirtelen je-
lennek meg. Van gy, hogy egyik nehézség sziili a masikat,
olyan koriilményekrél 1évén sz6, amelyek felett semmilyen
ellenérzéstink sincs. Ilyenkor nagy a frusztracio-érzet ki-
alakulasanak veszélye. Vannak terhek, amelyeket magunk
képeziink, s talan éppen ezért még elviselhetetlenebbek -
van benniik még egy alkotéelem: az 6nvadaskodas. Ezek-
t6l a terhektdl nem szabadulhatunk meg barmikor, lega-
labb ideiglenesen, hogy felszusszanjunk egy kicsit, és erét
gyljtsiink a tovabbiakhoz. Szervesen belénk kapaszkod-
nak, akar a tevén a pup. Viseljiik 6ket nappal, veliik egyiitt
feksziink le, veliik egyiitt ébrediink.

Pszichés sikon hamarosan jelentkeznek az els6 szov6d-
mények. A s6tét depresszié mély, sodrd 6rvénye magaval
ragad, és kétségbeesetten verg6dsz, hogy felszinen maradj.
Erés aramlatok huznak le félelmetes mélységekbe. E vias-

Kétezertizenét november 25-én volt szdz éve annak,
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Hogyan szabadulhatunk meg sajat terheinktol?

kodasban a szenvedd gyakran feladja a kiizdelmet, mivel
ugy érzi, hogy életének semmi értelme, hisz a vak véletlen
erdinek sodrasaban van. Valaki ekképpen jellemezte ezt az
allapotot: ,Iranyt vesztettnek érzed magad, megiiresedett-
nek, szerencsétlen senkinek, még dnmagad szamadra is te-
hernek. A jovének semmilyen jelentdsége nincs szamodra,
nincsenek céljaid, amelyek reményt kelthetnének benned,
és segithetnének, tjra visszahuznanak az aktiv életbe.

A magas célok fenntartdsa mellett fel kell épiteni egy re-
ményt, a depressziobdl valo gydgyulds reménységét. Még
ha a terheiddel val6 viaskodas kozepette nem is 6sszpon-
tosithatsz célodra, a reménység és a bizalom olyan alapvetd
tényezok, amelyek segitenek visszanyerni dnbecsiilésedet.”

Jézus teherviselé baratainak kiildi meghaté meghiva-
sat: ,,Jojjetek Enhozzém mindnyéjan, akik megféradtatok
és megterheltettetek, és En megnyugosztlak titeket. Vegyé-
tek f6l magatokra az En igdmat, és tanuljitok meg tSlem,
hogy En szelid és alézatos szivii vagyok: és nyugalmat ta-
laltok a ti lelkeiteknek. Mert az En igdm gydnyoriiséges, és
az En terhem kénny” (Mt 11:28-30).

E bibliaszoveg tobb mint szivélyes meghivas. Tartal-
mazza a megoldas alapvet elemeit. Maga a ,megfaradtak
és megterheltek” mentésére kidolgozott eljaras, mely a Leg-
szakavatottabbtdl szarmazik, Attdl, Akit egyszer mar szét-
zlzott a szenvedés.

1. Jojjetek Enhozzam...” — Az els6 1épés a Jézus és koztiink
1év6 tavolsag megsziintetése, és a kinzo egyediillét érzésé-
nek felszamolasa, mely annyira jellemz6 tiinete a teher-
visel6knek. A szenvedés negativ érzéseket hoz felszinre
- a jogtalan banasmddban valé részesedés, az elhagyatott-
sag, elfelejtettség érzését... A szenvedés lelki rovidlatast,
beteges énkdzpontusagot sziil. Nem latunk mast, mint ami
benniink, illetve kdzvetlen mellettiink van.

El kell ismerniink, hogy a mai embernek szanalmasnak
és irrelevansnak tiinik ez a jézusi meghivas. De mit is jelent
voltaképpen Jézushoz jonni?

Jézus a Foldon volt, amikor ezt a meghivast intézte fe-
lebarataihoz, a nehézség, amellyel a Hozza menni szandé-
kozéknak szamolniuk kellett, minddssze egy foldrajzi, tér-
beni utazas nehézsége volt. Jézus valahol Palesztina tertile-
tén tartézkodott. De ma? Hol talalhatjuk meg Ot ma? Az



ember tévlatabol a kozte és a Jézus kozti tavolsag fényév-
ben mérendd, mig Jézus perspektivajabol itt mindossze
a két sziv kozti tavolsagrol van szo.

Ma - akarcsak a tanitvanyok idejében — a Jézustdl elva-
lasztd tavolsag nem térmértékegységben mérendo, itt nem
fizikai térrél van sz6, hanem a kételkedés, hitetlenség, ér-
dektelenség metafizikai tavolsagardl. Jézushoz jonni annyi,
mint 180 fokos fordulatot tenni. A fényévtavolsagokat majd
megteszi O. A lelki tévolsdgot nekiink kell felszamolnunk.

,Es az egész emberi nemzetséget egy vérbél teremtette,
hogy lakozzanak a foldnek egész szinén, meghatarozvan
eleve rendelt idejiiket és lakdsuknak hatérait, hogy keres-
sék az Urat, ha taldn kitapogathatnak Ot és megtalalhat-
ndk, jollehet bizony nincs messze egyikénktsl sem” (Csel
17:26-27).

2. Vegyétek fol magatokra az En igdmat..” A masodik lépés
a terhek viselésének moddja. Az iga egy olyan eszkdz, amely
képessé tesz sokkal nagyobb terhek hordozasara.

Allattenyészték mondjik, hogy a csokényés lovak meg
se mozdulnak, ha olyan terhet tesznek rajuk, amelyek ne-
hezeknek tlinnek szamukra. Ezért fogjak 6ket hamba, hogy
ne lassak a szekér rakomanyat.

Az iga voltaképpen azt a mddszert jelképezi, amely ré-
vén Isten leveszi vallunkrdl a terheket, és mogénk helyezi
azokat. Miutan ez megtortént, nem latunk mas egyebet
magunk elStt, mint az utat, amelyen végig kell menniink
kitlizott célunkig.

Osszpontositsunk a hasznos, magasztos tevékenysé-
gekre: igy konnyebbeknek tlinnek terheink. Agyunk szer-
kezetét uigy alkotta meg Teremtdnk, hogy nem tudunk egy-
szerre két dologra 6sszpontositani.

A roman koltének, Vasile Alexandrinak fiatalkoraban
egy fdjdalmas élményben volt része, szerelmi csaldédasa
volt: Costache Negri htiga szakitott vele, ami miatt rette-
netesen szenvedett. J6 baratja, Nicolae Balcescu levelet irt
neki, amelyben egy értékes tanacsod adott:

»~Azok a szerencsétlenek, akik mulandé dolgokra pa-
zaroljdk szeretetiiket. Szeresd az 6rok dolgokat, és sosem
fogsz csalédnil”

3., Tanuljatok meg tolem, hogy En szelid és alazatos szivii vagyok:
és nyugalmat talaltok a ti lelkeiteknek.” Itt a nehézségekhez valé
viszonyulds megvaltoztatasarol van szo.

A problémak érzékenyekké tesznek, ingerlékenyeb-
bekké. A negativ lelki allapotok skaldja az elégedetlenség-
t6l a lazadasig terjedhet. A hatékony ellenszer: a szelidség.

A szelidség nem gyengeség, nem tehetetlen beletors-
dés, lemondas vagy a harc feladdsa. Ellenkezdleg: gy6ze-
lem sajat magunk, sajat akaratunk felett. Ahelyett, hogy
azért kiizdenénk, hogy lecsillapitsuk koralottink a vihart
és a hullamokat — amelyek felett amtgy sincs uralmunk -,
inkabb csillapitsuk le a benniink tombol6 vihart, és bizzuk
magunkat teljesen Istenre.

Alazatossag altal elvarasaink mércéjét engedjiik lejjebb.
Minél tobbre tartom magam, anndl nagyobbak az elvara-
saim is. Ha mindazt, ami velem torténik, a magas elvara-
sok jegyében élem meg, jogtalannak tartom a sorsomat, és
az igazsagérzetem felldzad. Mennyire kell megalazkodnom,
hogy ezt elkeriiljem?

»Mert ha valaki azt véli, hogy 6 valami, holott semmi,
6nmagat csalja meg” (Gal 6:3).

Ez az allitas ellentmond a pszichologia-tankonyvek ta-
nacsainak, amelyek a sajat er6be és értékbe vetett bizalmat
tartjak a siker zdloganak.

Amit a Biblia mond, az vi-
szont bizonyitottan helyes és
hasznos. Helyes, mert fiigget-
leniil attdl, hogy milyen tulaj-
donsagaink, képességeink van-
nak, kaptuk azokat. Legfeljebb
tovabb fejlesztettilk Gket. Mas-
részt, ha onnon értékiinket nul-
laval mindsitjitk, megvaldsita-
saink nem sziilnek benniink ve-

LJO)JETEK ENHOZZAM
szélyes biiszkeséget, hanem in- MINDNYAJAN, AKIK
kabb halara serkentenek Isten MEGFARADTATOK ES
irdnt, aki minden jé adomanyo- MEGTERHELTETTE-
z6ja. Szdmos tdmaddssal szem-  TgK, Es EN MEGNYU-
ben immunissa valnank. GOSZTLAK TITEKET”

A nulla ald azonban nem sza- (MT 11:28).

bad leereszkedniink, mert akkor
a depresszi6 ingovanyos talajara
1épiink.

4. Mert az En igam gyonyoriiséges, és az En terhem konnyii.”
Ebben a kijelentésben magatol értetédik a tehercsere. Ter-
hiinkért cserébe a Jézus terhét kapjuk. Lehet, hogy nem
minden terhet vesz el t6liink, de egyet biztosan: biineink
terhét, amely elrabolja lelki békénket, és veszélyezteti tid-
vosségiinket. Krisztus terhe azokat a nehézségeket oleli fel,
amelyeket az Isten akarata szerint élt élet eredményeként
tapasztalunk meg.

Egy bibliai példa segit megérteniink, miért is kénnyt
ez a teher: ,Szolgala tehat Jakob Rakhelért hét esztendeig,
és csak néhany napnak tetszék az neki, annyira szereti vala
6 (1IM6z 29:20).

Az Isten iranti szeretetbdl fakadd szolgalat (és Isten ki-
mondhatatlanul tobb szeretetet érdemel, mint Rakhel Ja-
kob részérdl) teszi konnytivé a Jézus terhét, a szenvedés
ideje pedig néhany pillanatnak ttinik csupdn.

Igy orvendhetiink igazan a viszonylagossag pozitiv al-
kalmazasanak keresztény életiinkben, Jézus Urunk szolga-
latdban. m

Emilian Niculescu, nyugalmazott lelkipasztor
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,HOGY MINDNYAJAN
EGYEK LEGYENEK...”
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legnagyobb az orszdgban. Az e sajatsagabdl

szarmazo 6romok és elényok mellett azon-
ban szamos kihivéssal kell megkiizdeniink. Mind-
jart megmagyardzom, hogy mit értek ez alatt.

A 89-es forradalom utan alapitott bukaresti
AMICUS Egyesiilet folyamatosan fejlédott, és
vonzotta az orszdg minden teriiletérél a fova-
rosba — a legnagyobb egyetemi kézpontba - jott
didkokat (csak a Bukaresti Egyetemen, a Muszaki
Egyetemen és a Gazdasagtudomanyi Egyetemen
tobb mint 80.000-en tanulnak; a bukaresti allami
és maganegyetemek szama 44!). A talalkozokat
a kiilonbo6z6 bukaresti gyiilekezetekben tartottuk
mindaddig, amig felépiilt a Munténiai Egyhazte-
riilet uj székhaza.

Hamarosan ez a helyszin is sztiknek bizonyult.
A kovetkezd - és jelenlegi — székhelylinknek a
Grant gytilekezet imahazanak tetétere biztosit ott-

Abukaresti AMICUS didkszervezet az egyik
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BUKAREST

hont, amely teret a didksag igényeinek megfele-
16en alakitottak ki. Azéta a ,manzard-tevékeny-
ségek” képezik a bukaresti AMiCUS-fiok leg-
f6bb tevékenységeit. Gytiléseket tartunk kedd este
(egylitt imadkozunk, énekliink, tanulméanyozzuk
a Szentirast, és kiilonbozé témakat dolgozunk fel,
beszéliink meg), péntek este (altalaban kiilonle-
ges meghivottunk van), és szombat este (ekkor
a legvaltozatosabbak a tevékenységeink: kulturalis
programokat szerveziink, jatszunk, szeminariu-
mokat tartunk, koncerteket szerveziink). A meleg
évszakokban vasarnaponként sporttevékenysége-
ket is szerveziink.

Szombat délel6ttonként a didkok a sajat, valasz-
tott gylilekezeteikben aktivalnak, lelki adottsagaik,
képességeik szerint. 2015-ben egy masik didkeso-
port is létrejott, 6k a ,,St. Demetrescu” Adventista
Teologiai Liceumban gyiilekeznek, ugyanis ennek
a liceumnak a kollégiumaban laknak.




Sok adventista didk van Bukarestben (2015 ja-
nudarjaban koriilbeliill négyszazan voltak), lehe-
tetlenség, hogy mindannyian jelen legyenek a ta-
lalkozokon. Alkalmanként legfeljebb szazhuszan
gytliink ossze. Nagy kihivas szamunkra, hogy
minél tobb didkot bevonjunk tevékenységeinkbe,
és minél valtozatosabb projekteket kezdeményez-
ziink tarsadalmunk javara.

Nem kis gondot okoznak a nagy tavolsagok
Bukarestben. Azért is tartunk gyakran ,tertileti”
talalkozokat a f6varos killonbozé negye-
deiben, hogy minél t6bb didknak lehets-
séget biztositsunk a részvételre. Egy masik
athidalandé tényezé a nemzetiségi-kul-
turdlis sokszinliség, de ez egyben dldas
is, hisz egy-egy kérdést tobb szemszogbol
is meg tudunk vizsgalni. Nyugodtan el-
mondhatjuk, hogy az AMiCUS bukaresti
fiékja a Romaniai Adventista Egyhaz ki-
csinyitett leképzése, és ez nagy megtisztel-
tetés szamunkra!

Befejezésiil egy bibliaszoveget szeret-
nék idézni, amely személyesen ram na-
gyon 8szténz8 hatéssal van. Ugy vélem,
hogy a szeretet legnehezebb kifejezési for-

AZ AMICUS BUKA-
RESTI FIOKJA A ROMA-
NIAI ADVENTISTA
EGYHAZ KICSINYITETT
LEKEPZESE, ES EZ
NAGY MEGTISZTEL-
TETES SZAMUNKRA!

A fentebb emlitett gyiilekezési alkalmak mel-
lett van néhany érdekes projektiink, amelyek mara
mind ismert, nagy érdekl6dést kivalto programok:

Az ,,aiQ”-projekt. A program célja a nyilvanos
beszédkészség fejlesztése a diakok koérében. Ha-
vonta tartjuk a bukaresti Didkmtivel6dési Haz-
ban. Tizennégy éves multja alatt a didkok és ba-
rataik mellett a roman ,,public speaking” szamos
személyisége vett részt eléadasainkon.

A jotékonysag napja. Ez a jol ismert projekt
mindig is nagy érdeklédést valtott ki a févaros
adminisztracidjanak tagjaiban, minden egyes al-
kalommal tamogattak, batoritottak minket. To6bb
ezer feln6tt és gyermek élvezhette az odaado dia-
kok jokedvét és kreativitasat.

Az AmiCulturalis estek, ,, A bibliai falu”, ,, A Ke-
reszt muzeuma’, a ,Kovess Engem!”, ,,Mérciuska’,
ajandék-workshopok, a halléssériiltek oévodaja-
ban, az ,,Tnger AlIb” 4rvahazban, a ,Mia's Child-
ren gyermekkozpontban, a ,Viratec” fogyatéko-
sok szamdra miikodtetett intézményben, a jilavai
és rahovai bortonben tett latogatdsok, kardcso-
nyi, husvéti koncertek, egyetemeken tartott sze-
mindriumok, nydri-téli tdborok, vandortaborok,
nemzetkozi kiranduldsok, faiiltetési akciok stb. —
mind-mind olyan alland6é programok, amelyek
kihasznéljak az Gsszes, févaros adta lehet8ségeket.

maja az egység. Talan ezért is imadkozott
Udvéziténk annyira forrén. Jdnos evangé-
liuma 17:18-21 versei: ,,Amiképpen te kiildtél en-
gem e vilagra, ugy killdtem én is Sket e vilagra.
Es én 6 érettiik oda szentelem magamat, hogy 6k
is megszenteltekké legyenek az igazsigban. De
nemcsak 6 érettitk konyorgok, hanem azokért
is, akik az 6 beszédiikre hisznek majd én ben-
nem, hogy mindnydjan egyek legyenek; amint te
én bennem, Atyam, és én te benned, hogy 6k is
egyek legyenek mi benniink: hogy elhiggye a vi-
lag, hogy te kiildtél engemet.” m

Akik szeretnének jobban megismerni, kat-
tintsanak az alabbi webkapcsolatokra:
https://www.facebook.com/amicusb/
https://www.facebook.com/groups/amicusb/
https://www.facebook.com/aiQestions

Mihai Brasov, a bukaresti AMiCUS kaplanja
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,Hogy mindnyajan egyek legyenek..”
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Hany hitalapelviik van az adventistdknak? Mi
a hitvallasuk, hany cikket tartalmaz, és milyen te-
kintéllyel bir? Melyek a legfontosabb principiu-
mok, és melyek a masodlagosak? Melyek az ,,0s1”,
és melyek az ,emberek altal csatolt” elvek? Miért
publikaltak huszonét hitpontot 1872-ben, majd
1931-ben mindéssze huszonkettst, 1980-ban hu-
szonhetet, 2005-ben pedig huszonnyolcat? Mi az,
amit hozzdadtak, mi az, amit annak idején elvet-
tek? Doktrindink koziil melyek a ,régi hatarko-
vek’, hitiink pillérei? Mit értiink ,jelenvalé igaz-
sag” alatt? Mikor és miért valtozott meg bizonyos
hitalapelv, milyen er6k allnak némely modositas
mogott?

Testvéreink felteszik magukban ezeket a jogos
kérdéseket, és ez helyénvalo: mindez a tisztessé-
ges, az igazsag becstiletéért és a hit dllanddsaga-
ért féltékenyen kiallé adventistak hagyomanyos
éberségét bizonyitja. Az is igaz viszont, hogy so-
kakat a bizalmatlansag, gyanakvas és spekulacié
késztet a fentiekhez hasonlé kérdések feltevésére.

Kik dontik el, hogy melyik teologiai vélemény
minésil hitalapelvnek, és melyik kulturalisan
meghatdrozott, regiondlis vagy atmeneti szabaly-
nak? Hogyan tesziink kiilonbséget régi utjaink és
szent hagyomadnyaink, a hitvallas és a feltételezés,
a pozicio és az oppozici6 kozott?

Vajon az adventizmus az abszolat igazsag to6-
kéletes kinyilatkoztatasa, amely 1844-ben vagy
1863-ban szallt ala a mennybdl, vagy pedig egy
ujabb kinyilatkoztatasra varunk? Ha igy van, a ko-
telességiink mindossze annyi lenne, hogy meg-
tudjuk pontosan, hogyan definidltdk és fogalmaz-
tak meg akkor, a kezdetekben a doktrindinkat, ki-
zarvan mindent, amit az id6k folyaman ezekhez
hozzaadtak, illetve visszaallitvan mindazt, amit
hitelveink koziil eltavolitottak.

Vagy talan a hit principiumai nem rendelkez-
nek sem ,horgonnyal”, sem ,kormanykerékkel’,
és ugy ingadoznak, ahogy a szekuldris kultura
szelei, a politikai korrektség elvei, az alland6éan
megujulé teoldgiai és filozofiai trendek lenge-
tik? Vagy a vezetd politika lathatatlan er6i befo-
lyasoljak?
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Egyes hivokben meg sem fordulnak ezek a kér-
dések — ami lehet, hogy aggodalommal kellene,
hogy elt6ltson —, masok tul gyakran hangoztatjak,
és a legtobbszor meg is valaszoljak ezeket elre el-
készitett, le nem ellendrzott, toxikus valaszaikkal.
Egyesek ugy vélik, hogy a doktrindk nem egye-
bek, mint egyszerl emberi, teoldgiai pedantériak,
egyhazi dogmak, amelyekre Jézus igazi kovetdi-
nek nincsen szitkségiik. Masok azt szeretnék, ha
hitiik és hitgyakorlatuk minden aspektusa rajta
lenne ,,a listan”, hogy éltaluk minden egyhdztag
hitének hitelességét lemérhessék: a hiitészekrény
pontos tartalmatol egészen a Jelenések 9. fejeze-
téig.

Merészség lenne azt hinni, hogy egyetlenegy
cikk keretében kielégitéen megvalaszolhatjuk
ezeket a kérdéseket. Ezuttal csupan ,,a régi hatar-
kovekkel” fogunk foglalkozni: melyek azok, hany
van bel6lik, miért minésiilnek alapkoveknek?
A folydirat kovetkezd szamaiban sorra vessziik
Oket, figyelembe véve a lelki sziikségeket, az idét,
amelyben éliink, napjaink jellegzetes kihivésait.

Jellegzetes adventista hitelveink megnevezé-
séhez angol anyanyelvd attordink a ,landmarks”
szot hasznaltdk, amelynek jelentése: hatdrkovek,
tajékozodasi pontok, tampontok. A hatarkovek
jol koriilhatarolhat6 teriileteket jelolnek, akar
a kerités vagy a hatarvonalak.

Nem minden, amit hisziink és éliink, jelleg-
zetesen adventista hitalapelv. Hitéletiink szamos
szempontja megegyezik mas keresztényekével.
Példaul, a jelenlegi 28 kijelentés' koziil a legtob-
bet mas keresztény egyhazak és felekezetek is val-
lanak. Kapuink is vannak, nem csak keritéseink.

Van viszont néhany adventista kijelentés, amely
vagy abszolut egyedi, vagy csupan részben valljak
bizonyos kisebb felekezetek. De legtobb doktri-
nankon - melyet mas egyhdzak is vallanak - szin-
tén rajta van az adventista jellegzetesség bélyege.
A specifikusan adventista doktrindk szorosan
kapcsolédnak egymashoz, torténelmi eredetiink
tapasztalataiban gyokereznek, és a Daniel és a Je-
lenések konyve proféciai hatarozzak meg.



Ha megkérdeznénk egymastol, hogy melyek
ezek, lehet, hogy valaszaink nem lennének egybe-
hangzéak. Ezért hadd idézziik uttéréinket, akik
letették ezeket a ,,hatarkoveket”.

James Springer White véleménye

Egy 1850-ben kozolt cikkében James White
kijelentette, hogy a Daniel 8:14 versében leirt
2300 este és reggel proféciaja képezi az adventista
hit oszlopat.? Harom évvel késébb egy hetedna-
pot inneplé baptista megkérdezte téle, hogy me-
lyek az adventista szombatosok hitalapelvei. Ek-
képpen valaszolt James White:

»Népként a széles adventista kozosségbol,
a millerita k6zdsségbdl valtunk ki, és tagjaink
kozt kiilonbozo felekezetekbdl szarmazo sze-
mélyek vannak, akiknek eltérd a véleményiik
bizonyos kérdésekben, de hala Istennek, a
szombat olyan koézos meggy6z6désiink, amely-
nek alapjan mindannyian egységben megall-
hatunk. Es mikozben szildrdan allunk ezen az
alapon, mas hitelvek segitsége nélkiil, csakis
az Isten Igéjére és a szeretetre alapozva, amely
— Isten, egymas és a veszendd vilag irdnti - sze-
retet a haldlndl is er6sebb, minden szektaridnus
érzés eltlint koriinkb6l. E harom nagy téma
egyesit minket: 1. Krisztus személyes kozeli el-
jovetele, 2. Isten mindenik parancsolatanak a
betartasa, és 3. Isten Fidnak, a Jézus Krisztus-
nak hite. Ezekre van sziikségiink ahhoz, hogy
készen dllhassunk Urunk eljovetelére.

1854. augusztus 15-én a mozgalom hivata-
los folyéirata, a The Advent Review and Sabbath
Herald lekozolte a felels kiado, James White altal
megfogalmazott és a Review dltal tdmogatott ad-
ventista hitalapelveket:

1. A Biblia és csakis a Biblia mint a hit és a

kotelesség szabalyainak dsszessége.

2. Isten Torvénye - ahogy az O- és az Ujszo-

vetség is tanitja — megvaltoztathatatlan.

3. Krisztus személyes visszajovetele és az iga-

zak feltdmadiasa, az ezeréves iddszak el6tt.

4. Az édeni allapotokra visszaillitott Fold a

szentek oroksége lesz.

5. Halhatatlansag csakis Krisztus éltal lehet-

séges, és a szentek osztalyrésze lesz.

Amikor 1861-ben Michigan-ben megszervez-
ték az els6 konferenciat, megsziiletett a Jelenések
14:12 versére épit6 alapitd nyilatkozat, mely igy
hangzott: ,,Alulirottak, ez uton kijelentjiik, hogy
Egyhazként egyesiiliink, és felvesszitk a Heted-
napi Adventista Egyhdz nevet, megtartjuk Isten
parancsolatait és a Jézus hitét”

A Monterey-i adventistak véleménye

1869 éprilisaban egy defenziv hangvétel(i bro-
suraban, amelyet a Monterey-i adventista kozos-
ség adott ki (Michigan dllam) mintegy valaszként
a sajtd rosszhiszemil gyanusitgatdsaira, a kovet-
kez6 1ényeges adventista hitpontokat emelték ki*:
1. a masodik, kozeli és a millenniumot megel6z6
advent; 2. a hetedik nap szombatja; 3. az itélet
(a szentek masodik adventet megel6z6, 1844-ben
elkezd6dott itélete); 4. a halottak tudatlan
allapota; 5. a Szentlélek ajandékai.

Morris Venden véleménye

Az angol nyelvii wikipedia egyik cikkeé-
ben, melynek cime: ,,Pillars of Adventism”
(Az adventizmus oszlopai), elolvashatjuk
Morris Venden listajat az alapvet6 adven-
tista hitelveket illetGen (1982)* 1. vizsgalati
itélet; 2. a Szentély tana, amely megvilagitja
az itélet fogalmat; 3. a Jelenések konyve
harmas angyali lizenete; 4. Isten Torvénye;
5. a Jézus hite; 6. a Szombat; 7. a halottak
allapota; 8. a Profétasag Ajandéka.

Hasonlo, approximativ felsoroldsok mas
nyilatkozatokban is megjelennek. Nincs hi-
vatalos nyilatkozat hitiink oszlopairdl. A 25/
22/27/28 hitalapelv nem egyéb, mint a fen-
tebb emlitettek sziikséges kiterjedései, bo-
vitései, pontositasai, amelyek fokozatosan
koérvonalazédtak, amint egyhazunk is job-
ban, mélyebben megértette hitalapelveit,
de még ezek a bévitések sem birtokoljak az
utolsé szd jogat, amint azt a bevezeténkben mar
leszogeztiik.

Ellen 6. White véleménye

Amikor 1888-ban felfedezték a dicsséges igaz-

sagot Krisztusrol, ,akiben lakozik az Istenségnek
egész teljessége testileg” (Kol 2:9), aki egész életét
az Atya és a Torvény iranti engedelmességben élte
le, habdr vallalta ,,a biin testének hasonlatossagat”
(Rom 8:3), és nekiink tulajdonitja élete érdemeit
- ha hisziink helyettesité engesztel6 aldozataban,
amely egyediili reménységiink az iidvosségre és a
blineink biintetésétdl valé szabadulasra -, az ,,4j
vilagossag” amellett, hogy némely vallasi veze-
t6kre a kinyilatkoztatas erejével hatott, sokakban
negativ, varatlan érzelmeket valtott ki. Sokan attol
tartottak, hogy ez a hitigazsag veszélybe sodorja
hitiink ,,0szlopait”. Ezért irta Ellen White a kovet-
kez6 gondolatokat 1889-ben®:

»Minneapolisban Isten értékes igazsidgo-
kat nyilatkoztatott ki népe szamara. Egyesek
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visszautasitottak ezt a mennyei vilagossagot,
mégpedig oly makacsul, mint ahogy a zsidok
elutasitottdk Jézust, és inkabb ugy dontottek,
hogy a régi hatdrkévek mogott maradnak.
Csakhogy egyértelmii volt: még e régi hatdr-
kovek fogalmaval sem voltak tisztaban. Az Ige
belsé logikaja és bizonyitékai magukért be-
széltek, de az emberek cs6konyosek maradtak,
a kinyilatkoztatas vilagossaga nem hatolhatott
be elméjiikbe. Elhataroztak, hogy ez a letérés
az utrdl végzetes hiba lenne. Valdjaban a ré-
gi hatarkovek sértetlenek maradtak, sokkal
inkabb a gondolkodasuk, az itéléképességiik
romlott meg, ezért nem voltak tisztaban még
a régi hatdrkovek fogalmaval sem” (SE 30.1)

Ha 1889-ben, amikor legreprezentativabb t-
toréink koziil tobben is hajlanddak voltak a fent-
rél jovo vilagossag elvetésére — amiatt, hogy elte-
reli a figyelmet a jelenval igazsagrol, a 1ényeges
tizenetrdl (a hit ,,régi hatarkoveirdl”) —, nem kell
csodalkoznunk, hogy ma is vannak, akik a ,,régi
hatarkovekhez” valo visszatérést siirgetik, hogy
ily médon az 1888 utan kapott vilagossagokat el-
utasithassak (mint példaul Krisztus istenségének
igazsagat, Jézus kereszthalalanak engesztel$ ere-
jét, a Szentlélek személyére és a Szentharomsagra
vonatkozd hitelvet, egy sor pontositast és helyes-
bitést a profétai irdsok értelmezésére vonatko-
zban, az ihletésrol sz0l6 igazsagot, stb.).

Ellen White ekképpen folytatja fentebb idézett
vallomasat:

»Az 1844-ben lejart periddust kévetden je-
lentds események kovetkeztek, amelyek meg-
értették veliink (1) a mennyei Szentély meg-
tisztitasat (aminek hatarozott dsszefiiggése van
Isten Foldon él6 népével); (2) az els6, a maso-
dik és a harmadik angyal és zaszlaja tizenetét
(Isten parancsolatai és a Jézus hite). (3) Ezen
tizenet egyik hatarkove Isten mennyei temp-
loma, melyet igazsagszereté népe meglatha-
tott, valamint az Isten Torvényeit 6rz6 frigy-
lada. (4) A negyedik parancsolat szombatja
erésen fénylett Isten torvényei megszegdinek
utjan. (5) A torvénytelenek nem rendelkez-
nek halhatatlansaggal. Ez az igazsag hitiink
egy masik régi hatarkove. Véleményem sze-
rint nincs tobb olyan hitpontunk, amelyet a
régi hatdrkovek cimszé ald rendezhetnénk. Ez
az egész larma a régi hatarkovek elmozditasa-
val kapcsolatosan csupan egy képzeletbeli ve-
szély” (SE 30.2)

Hasonlitsatok 6ssze Ellen White nyilatkozatat
a fentebb bemutatott, hitiink oszlopait vagy ha-
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tarkoveit tartalmazo lajstromokkal, majd olvassa-
tok el tjra az iménti idézet utolso el6tti mondatat:
»Véleményem szerint nincs tobb olyan hitpontunk,
amelyet a régi hatdrkévek cimszé ala rendezhet-
nénk” Egyben sokatmond¢ és csodélatos ez a ki-
jelentés. Jo, de akkor mi van az egészségiigyi re-
formmal, az egyhazszervezettel és a tizeddel? Hat
a sertéshiis démonizalasaval?

Nos, ezen igazsagok felfedezésére az 1840-
1850-es évek utan kerilt sor, tehat nem mindsiil-
nek régi hatdrkoveknek. Akkor hogyan nevezziik
Oket, ,,4j hatarkoveknek”? Még meglepébb, hogy
Ellen White nem emliti a lelki ajandékokat, de
még a profétalas ajandékat sem, amely szerepel
a tobbi listdn, a White James-én kivil. A Profé-
tasag Ajandéka, és a Profétasag Lelkébe vetett hit
pedig 1844 utan bontakozott ki. Egy régi jelen-
ség volt tehat, minden bizonnyal egy tampillére
az adventista hitnek, Ellen és James White viszont
mégsem mindsiti ezt viszonyitasi pontnak, ,,land-
mark”-nak.

Miel6tt eldontenénk, hogy a fenti felsorola-
sok koziil melyik érvényes(ebb), vagy melyik ren-
delkezik nagyobb tekintéllyel, fontos hangsulyoz-
nunk, hogy Ellen White szamara a hit oszlopai
alapvet6 fontossaguak voltak. Ezek képezték az
alapot, amelyek megkiilonboztettek a tobbi ad-
ventistatol és a keresztény vilag tobbi egyhazatol,
felekezetétdl. Ezek jelentik hitvalldsunk platform-
jat, vagy mas megfogalmazasban: a ,,jelen igazsa-
got™®.

Ami viszont a legnagyobb jellegzetessége az
adventizmusnak, az a kovetkezd kijelentésiink:
»Egyetlen hitvallasunk a Biblia!” Ugyanis: 28 hit-
alapelviink a Biblidn alapszik; a régi hatarkévek-
nek minésiilé hitpontjaink, els6 bibliai, profetikus
természetl (a végidére, korunkra vonatkozo) fel-
fedezéseink, amelyek megkiilonboztetnek a tobbi
adventistatdl és a keresztény vilag tobbi egyhaza-
tol, felekezetétSl. Nagy meglepetésiinkre azonban
Ellen White azt mondja, hogy sem egyik, sem ma-
sik nem képezi abszoltat mércénket, mivel minden
hit tokéletesithetd:

»Tudnunk kell, hogy hitiink oszlopai kiall-
jak-e a probat” (RH, 1889. junius 18.)

»Megbocsathatatlan, ha valaki azt mondja,
hogy nincs tobb felfedezend6 igazsag, és hogy
minden kitételiink hibatlan lenne. A tény, hogy
bizonyos doktrinakat igazsagoknak tartottunk
éveken keresztiil, nem bizonyitja, hogy allita-
saink tévedhetetlenek. Az id6 mulasaval a té-



vedések nem valtoznak at igazsagga, az igaz-
sag pedig a maga soran megengedheti ma-
ganak, hogy nyitott legyen (,fair”). Egy igazi
doktrina nem csorbul a ra iranyuld, részle-
tekbe mend vizsgalat miatt” (RH, 1892. de-
cember 20).

E bizonysagtételek fényében furcsanak téinne
egyesek vadaskodasa vagy sajnalkozasa, hogy
tudniillik egyhdzunk belépett az Omega-vélsag
jegyébe, mivel felhagyott a félarianizmussal és at-
tért a trinitarianizmusra, vagy mert félretette a
»mindennapi aldozat”, az ottomanok szerepe, az
izraeli armageddon és egyebek régi értelmezé-
seit, és Gjabbakat ismert el. Mi a Szentirashoz vi-
szonyitjuk magunkat, nem a hagyomanyainkhoz
vagy masok tradiciéihoz. Amikor felfedezziik,
hogy jelen értelmezésiink nem a leghelyesebb,
a Biblia fényében véltoztatunk azon. Ezek a val-
tozasok azonban nem hivatalosan és hitalapelvi
sikon torténnek, itt mindossze a teoldgiai trend
valtozésairol van szo.

Egy hitalapelvi valtozas sosem torténik egy
ember vagy egy kisebb csoport tapasztalatai és
kutatasai alapjan, és semmiképpen sem egy ad-
minisztrativ dontés folytan. Az egyhaz a szentha-
romsag tanat fokozatosan — az 1890 és 1940 ko-

zOtti idGszakban - fogadta el, és nem fog vissza-
térni az Uttér6 nemzedék tagjainak véleményé-
hez (1850-1900), csak mert egyesek ma ezt kérik.
Robert Johnston irta az Adventist Review-ben
1983-ban:

»Anélkiil, hogy tagadnank az Ur multbéli
vezetését, a Hetednapi Adventista Egyhaz arra
torekszik, hogy jobban megértse, miben allt
az Ur vezetése akkor. Egyhdzunk mindig nyi-
tott arra, hogy még mélyebben megértse az
igazsagot, hogy kincsként kutasson utana...
Az adventistdk még mindig vandorok a hi-
telvek atjan. Nem fitik ki az atjelzé tablakat
(»way marks”), de nem is ragadnak le valame-
lyikiik mellett>”

Ez a gondolat, mely minden elviink vezérelve,
hitelveinket O0sszegzé kézikonyviink bevezetdjé-
ben is olvashaté:

»A hetednapi adventistak a Bibliat fogad-
jak el egyediili hitvallasuknak, és ennek alap-
jan a Szentirds tanitasaiként vallanak bizo-
nyos alapvetd hitelvekrél. Amint az alabbiak-
ban latni fogjuk, hitelveink egyhdzunk Biblidan
alapulé tanitasait értelmezik. Ezen elvek uj-
ravizsgaldsa a General Konferencia iiléssza-
kan torténhet meg, amikor is egyhazunkat a
Szentlélek a Biblia igazsagainak mélyebb meg-
értésére vezeti, vagy megfelel6bb nyelvezet al-
kalmazasat javasolja Isten szent Szavanak gaz-
dagabb, teljesebb kifejezésére”

E bevezetd utdn talan jobban fel lesziink ké-
sziilve, hogy a kozeljovében a hirmas angyali
tizenet témdjat — hitliink egyik alappillérét, mely
tovabbra is meghataroz és ihlet benniinket — mé-
lyebben megvizsgaljuk. m
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KORLATOK NELKUL

AMIKOR MAR
SEMMINK SEM
SINCS, ISTEN
MEGMARAD
NEKUNK!

nybe anélkill, hogy megismerte volna a ha-
14lt, azt hiszem, hogy én is eséllyel palyazok
az Orok életre!

Mir tobb éve kényszerszertien foglalkoztat Ki-
ralyok els6 konyve 19. fejezete. A karmeli gyézel-
met kovetden, Jézabel fenyegetése miatt Illés az
Edom pusztajaba menekiil, hogy ott haljon meg
(ha meg akarta volna 6t 6lni, Jézabel nem adott
volna Illésnek egy napi el6nyt; semmiképpen nem
akarta, hogy Illés martirként végezze). Késébb
azonban, miutan jo6llakott, Illés szemrehanyast ki-
van tenni Istennek, ezért ,hazamegy” Hozz4, a Si-
nai-hegyhez (a Horebhez). Isten ekkor ,illemtu-
déan” megkérdezi téle: ,Mit csindlsz itt, Illés?”

Utja negyven napig tartott. Egy olyan utazés,
amelyet két hét alatt is meg lehet tenni. A Sinaitdl
Kdades-Barnedig tizenegy napi jaroat van, olvas-
hatjuk 5Moéz 1:2 versében. Ehhez hozzd kell ad-
nunk még 75 kilométert, a Kades-Barneatdl Beer-
sebaig tart6 tavolsagot, amelyet harom nap alatt
megtehetett, amennyiben napi 6t érat gyalogolt,
5 kilométer per 6ras sebességgel. O mégis 40 na-
pig vandorolt.

A negyvenes szam szimbolikus jelentéssel bir.
Jelenthet btinhédési idészakot, vagy probatételt —
a sz0 ,felkésziilés” jelentésében. Gondoljunk csak
az alabbi esetekre:

» az 0zOnviz - negyven napig tart6 esé (1Moz
7:4)

» Mozes negyven évet toltott Midianban (Csel
7:23-30)

» Mozes negyven napot toltott a Sinai-hegyen,
két izben is (2M0z 24:18 és 2Moz 34:28)

» akémek negyven napig tartézkodtak Kénaan
foldjén (4Méz 13:26)

» Izrael pusztai vindorldsa negyven évig (egy
ember6ltényi ideig) tartott, csak ezutan volt
kész Isten népe birtokba venni az Igéret Fold-
jét (4Moz 14:33-34)

» a foldet harom izben is ,nyugodni” hagytak,
mindhdromszor negyven esztendeig (Bir 3:11,
5:31 és 8:28)

» Goliat negyven napig kisértette Izraelt (1Sam
17:16)

Ha egy korlatolt személy feljuthatott a meny-
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» mindhdrom kirdly - Saul, David és Salamon
negyven évig uralkodott (Csel 13:21, 1Kir 2:11,
1Kir 11:42)

» Ezékiel negyven napig viselte Juda hazanak
vétkét (Ez 4:6)

» Egyiptomot negyven évig kellett pusztan
hagyni (Ez 29:11-12)

» Ninive negyven kegyelmi napot kapott a meg-
téréshez (Jonas 3:4)

» negyven napot toltott Jézus a pusztaban boj-
t6léssel, miutan megkeresztelkedett (Mt 4:2)

» negyven napig volt Jézus a tanitvanyokkal, fel-
tamaddsa utan (Csel 1:3)

» Jézus haldla és feltamaddsa utan negyven év
telt el Jeruzsalem leromboltatasaig (Kr. u. 30
- Kr. u. 70)

Miért tartott tehat Illés Sinai-hegyi utazdsa
negyven napig? Valészintleg Illés lelkiallapota in-
dokolta a késést. Egy ujabb kérdés: ha hamarabb
érkezett volna meg a Hérebhez, vajon mit mon-
dott volna, milyen szavakkal illette volna Istent?
A testgyakorlas jot tesz a haragos 1éleknek: kony-
nyit rajta, oldja a fesziiltséget. ,Mennyi mindent
megtettem érted, Uram? Azt hittem, hogy jelen-
tek valamit neked, és megsegitesz. Egyediil én ma-
radtam meg a Hozzad hivek koziil, és te nem 6vsz
meg engem! Nézd, mekkora utat kellett megten-
nem, hogy mentsem az életem!” De ha jol emlék-
szem, nemrég még az volt a szandéka, hogy befe-
jezi foldi életutjat. ..



Hogyan valaszol a kihivasra Isten, a sajat ,ott-
honaban’? A legaprdbb részletekig megrendez egy
6tos fokozatu ciklont, amely f6ldcsuszamlast okoz.
De Isten nem volt abban a hatalmas erejii szélben.
Majd a ciklont foldrengés kovette, de nem Parkin-
son-szerii remegés, hanem szokdart képz6, a f6ld
velejét is megrazo talajmozgas. De Isten a fold-
rengésben sem volt benne. A kovetkezd jelenet-
ben tiiz emésztette a kornyéket, s a langok akko-
rék voltak, hogy a hegy magassagéaval vetekedtek.
Mintha a hdrom pusztit6 elem Gsszebeszélt volna:

»Amit te nem emésztesz meg, majd felfalom én!”

Es miutén minden természeti erd kitombolta
magat és elcsitult, ott volt Isten. Micsoda tanul-
sag rejlik szamunkra ebben a jelenetsorban! De ki
értheti ezt meg? Azt gondolhatnok, hogy az ele-
mek ilyetén megnyilatkozdsa utén ,az Ur hara-
gosa” is lecsillapszik... Mi hésiink valasza az djra-
vizsgaztatas alkalmaval? Vessétek 6ssze masodik
valaszat az els6vel, hadd lassuk a kiilonbségeket.
Erezhet6 a fejlédés, vagy sem? Javult Illés mind-
sitése? Ha figyelembe vessziik a harom természeti
erd fékevesztett megnyilvanuldsat, azt gondolnok,
hogy minden bizonnyal kettesrdl tizesre javit, de
legalabbis kilencesre, és nyugodtan elkényvelhet-
nénk, hogy nem hiaba jarta végig a ,kiilonora-
kat” De nem! Illés masodszor is ugyanazt a va-
laszt adja! Ez nem lehet igaz! Eszben tartotta az
els6 valaszt, és Gjramondta azt, amiért elégtelent
kapott! Eppen semmit sem tanult a torténtek-
bél? Nem értette meg, hogy a természeti elemek
nem lehetnek hatalmasabbak Istennél?! Hogy Is-
ten ereje sosem fogyhat el?! Ugyanazt a ,,korrepe-
talas” el6tti valaszt adta, még egy vesszOnyit sem
véltoztatott azon?! Mégis mit gondolt az Urrél:
hogy elfelejtette el6z6 valaszat? Mit képzelt: hogy
masodszorra meg lesz majd hatva eréfeszitéseitdl,
valamint att6l, hogy 6 maradt az utols6 proféta az
Eszaki Kirdlysagban?

Ertetleniil 4llok Illés masodik valasza el6tt.
Eppen semmit sem tanult abbdl a kis apokalipszis-
bdl, amelynek egyediili szemtanuja volt? Ennyire
aldbecsiilni a Mindenhatét, és azt feltételezni,
hogy Istennek sziiksége lenne egy ilyen emlékez-
tetére?! Mennyire vagyunk képesek lealacsonyi-
tani a magassagos Istent?

Es most figyeljétek meg Isten reakcidjat! Arra
gondolnank, hogy egy-két széval megsemmisiti
Illést, aki vette a batorsagot, és megcsorbitotta Is-
ten abszolut szuverenitasat. De sz6 se rola! Isten
halk, suttogo, szelid hangon szdlalt meg. Szeli-
den, hogy az ember befogadhassa a szavat, hal-
kan, hogy visszautasithassa! A harom kataklizma
Isten itéletét jelképezi, amely azokra sulyt le, akik

elhagytak a Teremt6t, és démoni fantazmagoria-
kat - Baal-isteneket — imadnak. Ami pedig az
~egyedill maradtam” kijelentést illeti, Isten kija-
vitja Illést: ,Vannak még rajtad kiviil hétezren!”
Se tobben, se kevesebben.

Ebben a szamban egy kodolt tizenet van el-
rejtve. Az ezres szam a haboruba késziilé zsido
hadsereg egységének a taglétszama volt; a he-
tes pedig tudjuk, hogy a tokéletességet jelképezd
szam. Mas szavakkal: ,Illés, nekem egy
egész, harcra kész hadseregem van. Meg
se forduljon a fejedben, hogy egymagad
vagy! Tulajdonképpen te is nagyon jol tu-
dod, hogy még legaldbb 101 hozzad ha-
sonlé hithds all rendelkezésemre: szaz
proféta (6tvenenként egy-egy barlang-
ban), valamint Abdias, »aki felette igen
féli vala az Urat« (1Kir 18:3-4). Légy rea-
lista! A vilag nem veled kezd6dik, és nem
is veled ér véget. Ennek ellenére egy 4j
kiildetésem van szamodra. Menj és kend
kiréllya Hazéelt Sziridban, Jéhut, a Nimsi
fiat Izraelben, Elizeust pedig kend pro-
fétavd a te helyedbe. Még ha egyeseket
megbizok altal is. Es ne feledd, hogy nem
tetszett az a két valaszod, amikor megkér-
deztem t6led, hogy mit keresel az én he-
gyemen. Kend profétava Elizeust a te he-
lyedbe!”

Isten jol ismerte Illést, tudta, hogy
»hozzank hasonlé természetli ember volt”
(Jak 5:17), amit a valaszai is alatdmasz-
tottak.

De mi a j6 hir szamunkra ebben a torténet-
ben? Els6 latdsra talan ekképpen fogalmaznam
meg: ha egy ilyen korlatolt személy feljuthatott a
mennybe anélkiil, hogy megismerte volna a ha-
lalt, azt hiszem, hogy én is eséllyel palyazok az
orok életre! De ha megprobalok kimaszni Illés
»selyemgubojabol”, és atmegyek az Onmegtaga-
das fajdalmas metamorfdzisan, a legjobb hir az,
hogy habar Illés lealacsonyitotta Istent az 6 szint-
jére, a Magassagos nem tiltakozott ez ellen, és le-
ereszkedett az Illés nivdjara. Mintegy 860 évvel e
»nulladik” tipusu talalkozas utdn, az a tiizes szekér,
amely elragadta Illést a mennyekbe, aldszallt Bet-
lehem siksagara, magaval hozva az angyali kérust,
mely minden idék legnagyobb csoddjat jelentette
be: Isten emberré lett! Isten Fia emberi testet 6ltve
alaszallt a Fold nevi bolygoéra, hogy kiemelje az
embert korlatai koziil, és immar szabadon egy fe-
lelGsségteljes, 1j, korlatlan életet kezdhessen el. m

Dr. Constantin Dinu, féorvos, az orvostudomanyok doktora

Korlatok nélkiil « Adventszemle

ISTEN EMBERRE LETT!
ISTEN FIA EMBERI
TESTET OLTVE ALA-
SZALLT A FOLD NEVU
BOLYGORA, HOGY
KIEMELJE AZ EMBERT
KORLATAI KOZUL, ES
IMMAR SZABADON EGY
FELELOSSEGTELJES,
0), SZABAD ELETET
KEZDHESSEN EL.
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A SZENTLELEK GYGMOLCSE

HUSEG SREM
SZENIDS ECENN G SING
MERTERLETESSEG
BERETORES
SZIVESSEG
BERESSE@

Toltsétek ki a bibliavers tresen hagyott részeit az aldbbi szavakkal, miutén
helyes sorrendbe dllitottatok a betdiket. Megtudjatok, hogy melyek a Szent-
lélek gylimolcsei.

SSAUIESEGY

DS SZ4E! EGE@ De a Léleknek gyiimdlcse:
UBEETRESK - —
SLERMERETTESEE : :
TTOsEEER :
Mm@@ o Az ilyenek ellen nincs torvény.

(Gal 5:22-23)

—
=

YKAl ,Lélek szerint jarjatok” (Gal 5:16)

=
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".EANU Nyertetek-e Szentlelket?!

Alszik a szivben ldngod, szeretet,
mit régi tlizek hamva elfedett,
mert kénny locsolja, forrd siratds.
Nem vethet Idngot az alvd pardzs.

Amig le nem jé Isten Szentlelke,

a lelkek mélyét nem télti tele,

mig csak sohaj szdll az ima helyett —
szunnyad a pardzs. .. Nem lesz életed!

...Gydjtsd fel a régi tlizet, Istenem,
hogy minden lélek csoddkat tegyen,
Vetése ngjén, mig a napba néz,
Legyen tlizeket gyujto égi kéz!

Legyen a dal, a hang, az akards,
smig ldngra gyul a sok régi pardzs,
Valésdg legyen a nagy felelet:
Igen! Elnyertiik didott Lelkedet!

Alina Chirileanu,

az Uni6 Gyermek- Kdrdsz Izabella
osztalyanak

aligazgatoja
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AMIT NEM KERTEL, AZT IS MEGADOM NEKED.”

zelall6 gyiilekezetben tettem latogatast, amely

alkalommal egyik baratom a kovetkezd kér-
déseket tette fel: ,Hogy érzed magad 1j tisztsé-
gedben?” ,Mik a terveid?” Mi ujat szeretnél fel-
mutatni?” Talan te is megkérdezted volna mind-
ezt, ha lett volna ra alkalmad.

lanuér els6 szombatjan egy a szivemhez ko-

Hogy érzem magam?

Kérdezzétek meg Déavidot, miutan Sdmuel fel-
kente 6t (1Sam 16:13), vagy hallgassatok meg Sa-
lamon imajat (,kicsiny gyermek vagyok’, 1Kir
3:7), vagy készitsetek interjit Gedeonnal, aki
32.000 katonajaval indult el a hadak utjan, és se-
rege 300 fére morzsolddott a 135.000 f6s midia-
nita hadsereggel szemben. A harc megkezdése
el6tt az Ur igy szolt Gedeonhoz: ,T6bb ez a nép,
mely veled van, hogysem kezébe adhatnam Mi-
diant; Izrdel még dicsekednék velem szemben,
mondvan: Az én kezem szerzett szabaduldst né-
kem!” (Birdk 7:2).

Mivel a diadal csakis az Uré, hélas vagyok Is-
tennek (és megtisztelve érzem magam), hogy el-
hivott erre a szolgalatra, ugyanakkor tudatiaban
vagyok teljes fliggdségemnek, és tudom, hogy a
siker nem jé tanacsad6 (Bill Gates). Ugy érzem
magam, mint egy felnéttkorba lépett ifjd, akinek
jollehet sajat csaladja van, szitksége van az Apa
tandcsaira és vezetésére, tudatiban 1évén annak,
hogy a felelGsségteljes tisztségnek nincs megszen-
teld, jellemnemesité ereje.’

Mit igerek?

Akik kozelebbrél ismernek, tudjak, hogy ne-
hezen igéré tipus vagyok. Winston Churchill kor-
manyfévé valasztasa napjan, 1940. mdjus 13-4n
nyilatkozta: ,Nem igérhetek mast, mint vért, faj-
dalmat, verejtéket és konnyeket™ - de megfo-
gadta népének, hogy mindendron gyézelemre ve-
zeti az orszagot.

Mar rég letlint az igéretek kora. A vildg mar
nem hisz a szép szavakban, amelyeket aztan be
nem valtott igéretek cafolnak meg. Habdr még
nem teljesedett be Jézus igérete, megigérem, hogy
meértékletesen, kegyesen és az igazsag szerint fo-
gunk élni, varvan boldog reménységiink teljese-
dését (Tit 2:12-13). Mivel profetikus idéket éliink,
Isten hiv, hogy terjessziik a Jelenések 14. fejezeté-
ben leirt hdrmas angyali tizenetet. Ha valaha volt
id6, amikor aktudlis volt ez az tizenet, akkor az
most van.

Mik az elvarasaim?

Isten bamulatosan vezette ezidaig az életem,
és ezt semmivel sem érdemelhettem ki. Felesé-
gemmel, Adinaval, és gyermekeimmel, Elisszel
és Ameline-nel egy csodalatos szerelmi torténetet
éliink meg: a koztiink és Isten kozti szeretet torté-
netét — még ha zsufoltak is mindennapjaink,
és utazasaink hosszdak, fairadalmasak. Isten-
t6l varom a legtobbet. O vezetett iddig, és ké-
rem Ot, hogy tovabbra is 6vja utunkat. Nek-
tek pedig, kedves hittarsaim, kosz6nom, hogy
imadkozni fogtok értem.

Az egyhaz Krisztus menyasszonya, elva-
rasai pedig a kovetkezok: ruhank legyen folt
nélkili, ranctalan, hibatlan, szent és feddhe-
tetlen (Ef 5:27). Az Ige az, ami megszentel. At-

éltem a lélek szdmara felemel§ tapasztalatot, a BATRAN TARTSU!(
40 reggelt Jézussal. Ne hanyagoljatok el ezt a ~ MAGASAN EGYHA-
ZUNK MERCEJET!

kiilénleges, mindennapi talalkozast az Udvo-
zitével — az O Szava altal. Tudatéra kell éb-
redniink, hogy profetikus idoket éliink, ezért
mélyrehatéan kutatnunk kell a bibliai jéven-
doléseket és a Profétasag Lelke irasait. Csatlakozz
hozzam, akar gytilekezeti tag vagy, akar presbiter
vagy lelkipdsztor, ¢s imddkozz Salamonhoz ha-
sonldan: ,,Adj, Uram, bolcsességet!” Isten valasza
pedig ez lesz: ,S6t, még amit nem kértél, azt is
megadom neked” (1Kir 3:13).

Szeretném, ha megmaradna a Romaniai Ad-
ventista Egyhdz egysége. Szeretném, ha lelkész-
karunk tagjai elkotelezettek lennének, akik addig
keresik az eltévelyedett baranyokat, amig megta-
laljak 6ket — akar a mennyei jo Pasztor. Az ifja
nemzedéknek meg kell ismernie az egyhaz kiilde-
tésében val6 részvétel 6romét. Jonnek még nehéz
probak, de legyiink dertlatoak, szeressiik feleba-
ratainkat, torddjiink veliik, tapasztaljuk meg, hogy
jobb adni, mint kapni. Ne féljiink magasan tartani
egyhazunk mércéjét, mert ez az egyik feltétele no-
vekedésiinknek. Egyhdzunknak szerepet kell vél-
lalnia a tarsadalmi jotéteményekben, 4j oktatdsi,
egészségiigyi és csaladvédelmi intézményeket kell
alapitania, amelyek hozzajarulnak az életmindség
javitasdhoz. Nem elég megGrizniink, amit 6roksé-
gl kaptunk. Alkalmazzuk az Gsszes modern esz-
kozt a Masodik Advent siettetése érdekében.

Micsoda tapasztalata volt Salamonnak! Bol-
csességet kért, és emellett sokkal tobbet kapott,
mert az Ur utjat valasztotta. Szeretném, ha mi,
mindannyian ugyanezt a valaszt kapnank Istentdl:
»Még amit nem kértél, azt is megadom néked” m

Stefan Tomoiaga,

a Roman Unio
elnoke

1. E. G. White,
Bizonysdgtételek,
9/282.

2. Francois Ker-
saudy, Lumea
véazutd de Chur-
chill, Editura Pro,
2010, 48.
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