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,ime, En hamar eljovok...”

Kildetésiink, hogy Urunkat, Jézus Krisztust dicséitsiik hatartalan szere-
tete bizonyitékainak ismertetésével. Célunk az, hogy cikkeink és hireink
altal olvasoink jobban megismerjék a Megvaltét, és reménykedve varjak
kozeli eljovetelét.

Ellen G. White, a kényv szerzdje, Ellen G. White
mindéssze tizenhét éves volt,
amikor elkezdte szolgdlatat.
Mdr gyermek- és ifjukora sordn
harcba szdllt a sotétség erdivel,
és megtapasztalta a gy6zelmet
Krisztusban...

E konyv értékes tandcsokat tartalmaz,
amelyeket a mai ifijusdgnak
felbecsiilhetetlen lelki 6rokségként
kovetnie kell...

Reménykediink abban,

hogy e kétet irdnti érdekl6désiink elvezeti
maijd ifjainkat a Profétasdg Lelke
maradék egyhdzhoz intézett iizeneteinek
mélyrehaté tanulmdnyozdsdhoz.

M. E. Kern,
a Generdl Konferencia Onkéntes
Missziészolgdlat Osztdlydnak titkdra.
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» Vezércikk » » » » »

VEGYETEK SZENTLELKET!

anitéi szolgalata alatt az Ur Jézus tobb nagy témét osztott meg hallgatéi-
Tval. Sokat beszélt az Atyardl, a blindsok irant gyakorolt szeretetbdl fakado

kegyelmérdl. Példazatai altal Isten orszaga alapelveit mutatta be, és vagyat
ébresztett az emberekben az 6rokkévalosag utan. Kildetésérdl ezt vallotta:
»Az embernek Fia azért jott, hogy megkeresse és megtartsa, ami elveszett”
(Lk 19:10).

Kereszthalala el6tt mind tobbet beszélt a Szentlélekrdl, s igéretet tett a Vi-
gasztald eljovetelével kapcsolatosan. A feltdmadas utani elsé talalkozaskor,
amikor a tanitvanyokat zart ajtok mogott talalta, megerdsitette kiildetésiiket
- »Amiként engem kiildott az Atya, én is akképpen kiildelek titeket” —, majd
rajuk lehelt és ezt mondta: ,Vegyetek Szentlelket!” Ez a felemel6 alkalom a Ja-
nos 14:16-18 és 16:7-15-ben feljegyzett igéret megel6legezd, részleges teljese-
dését jelentette, s majd 6tven nappal kés6bb sor keriilt a Szentlélek béséges
kidradasara (ApCsel 2. rész).

A feltamadas estéjén torténtek a Piinkdsd el6izét jelentették: ,,Az, hogy
Jézus a tanitvanyokra lehelve felkindlta a Szentlelket és az O békességét, né-
hany cseppet jelentett a piinkdsdi béséges esé kiaradasa el6tt” (E. G. White:
Profétasdg Lelke, 3. kot., 243. 0.).

»Miel6tt a tanitvanyok be tudtdk volna tolteni hivatasukat az egyhdazban,
Krisztusnak adnia kellett az O Lelkét” (E. G. White: Jézus élete, 709. 0.)

Vegyetek Szentlelket! A Lélek senkit sem vesz birtokaba az illeté akarata
nélkiil. A laodiceai tanitvanyok zart ajtaja el6tt varakozd Jézus megismétli
a felajanlast:

,AZT TANACSOLOM NEKED, HOGY VEGY TOLEM...
SZEMGYOGYITO IRRAL KEND MEG A TE SZEMEIDET, HOGY LASS”
(JELENESEK 3:18).

Az ar: lemondads és az ajanlat ingyenes elfogadasa. A Szentlelket vérni,
akarni, kérni és elfogadni kell:

,AD A TI MENNYEI ATYATOK SZENTLELKET AZOKNAK, AKIK TOLE KERIK”
(LUKACS 11:13 U.R.).

Miért van szilkségiink siirgdsen a Szentlélek jelenlétére?

A Szentlélek munkaja nélkiil elveszitjitk az 6rokkévaldsagot: ,Nem megy
be abba semmi tisztatalan”; ,,Ha valaki nem sziletik viztdl és Lélektdl, nem
mehet be az Isten orszagaba” (Jel 21:27; Jn 3:5).

A Szentlélek tanit meg Jézus helyes kovetésére (Jn 14:26). Nélkiile lehetetlen
a kiildetést teljesiteni, mert Isten Lelkének jelenléte nélkiil egyetlen ember szi-
vét sem érinthetjiik meg, egyetlen btingst sem menthetiink meg Krisztusnak.

»A Szentlélek a lelki élet lehelete a lélekben. A Lélekben vald részesedés
a Krisztus életében valo részesedést jelenti. A Szentlélek dtitatja elfogaddjat Krisz-
tus tulajdonsagaival. Csak azok, akiket Isten ily médon oktatott, akik megismer-
ték a Szentléleknek a belsé emberre gyakorolt hatasat; akikben megnyilvanul
a Krisztuséhoz hasonld jellem, allhatnak ki az emberek képviseljeként, hogy
szolgaljanak az egyhdz meghatalmazasaban” (E. G. White: Jézus élete, 709. o.).

~vajon vettetek-e Szentlelket”? — hangzik az 6nvizsgalatra késztetd, siirgds
valaszt varé mennyei kérdés (ApCsel 19:2). Mi a valaszod? m

Szasz Ernd, lelkipasztor, az Elet és Egészség Kiadd magyar szerkeszt6ségének koordinatora
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» Oktatas » » » » »

EVZARO UNNEPSEG A CERNICAI ADVENTISTA EGYETEMEN

a ,Dr. Luca” Egészségligyi Posztliceum 2020-as és 2021-
es tanéve végzdseinek évzard linnepségére. A végzGs
nemzedék jelmondatat - ,E mostani id6ért...” — Eszter
4:14 verse ihlette. Azért kellett két zaréiinnepséget tarta-
ni két kiilonb6z6 végzés nemzedék szamara, mert tavaly

ll'mius 13-an vasarnap keriilt sor az Adventus Egyetem és

» 2021. augusztus

4 ADVENT

a koronavirus jarvany miatt nem szervezhettiink évzarot.
Az idei eseményen jelen voltak a Romaniai Unio képvisel6i,
tanarok, didkok, sziilék és meghivottak.

A zéarétinnepély altalaban az egyetemi év utols6 nyilva-
nos eseménye, amikor a hala és az értékelés szavai hangza-
nak el a tandrok és a sziilék felé, de kiilonosen Isten irant
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fejezziik ki a halankat, hiszen Téle jon a bolcsesség, az
egészség, az erd, és Tole kapjuk a tanuldsban valo fejlodés
lehetdségeit is. Ennek tudhaté be, hogy felszélalasaikban
a didkok és a tandrok koszonettel addztak azok irant,
akik lehet6vé tették ismeretben valé gazdagodasukat és
a lelki tapasztalatok megszerzését.

»AzZ évzard egyfajta aratds: learatjuk azt, amit az évek
soran elvetettiink. Ez torténik intézményi, de f6leg sze-
mélyes szinten, hiszen az egyetem olyan lesz, amilyen
személyes dontéseket hoznak meg a didkok és a tanarok.
Az évzard tovabba friss 1élegzetvétel, onbizalommal vald
feltoltédés, amely ujabb feladatok elé 4llit. Kedves diakok,
tanulmanyaitok befejeztével forditsatok elsajatitott isme-
reteiteket a kortlottetek levd vilag
jora véltoztatasara. Kedves sziilok,
koszonjitk gyermekeiknek nyujtott
tamogatasukat és belénk vetett bi-
zalmukat! Sziviink teljes halajaval
fordulunk a Jo Istenhez!”

dr. Laurentiu Mot, egyetemi rektor

»Személyes koszonetet mondok az Adventus Egye-
temnek az értiink tett eréfeszitésekért, hogy a rendel-
kezéstinkre allt, és kedves volt hozzank. Koszonjiik
a tanacsokat és az ismereteket, mint ahogy a kedves és
kellemes beszélgetéseket is. Koszonetet mondunk a szii-
16knek, testvéreknek, testvérnéknek és baratoknak, hogy
tamogattak a nehéz pillanatokban, gyongéd szavakat
szoltak hozzank, és id6t szakitottak a tamogatasunk-
ra. Halat adunk Istennek az évfolyamtarsakeért, akikkel
baratsagokat kotottiink, és akikkel megoszthattuk 6ro-
meinket. Kivaltsag volt megismer-
kedni és egyiitt tolteni ezt a harom
évet. Koszonjiik, Adventus Egyetem,
a didkévek csodalatos perceit, a mo-
solyokat és a sziviinkbe vésédott
emlékeket!”

Anamaria Toader - végzds, szocialis gondozo szak

»Gondolataim most az évfolyamtarsaim felé iranyul-
nak, akiknek szeretnék gratuldlni azért a munkaért,
amelynek a gyiimolcsei mar most kezdenek megmutat-
kozni. Oszinte szivbél gratuldlok nektek, és azt kivanom,
hogy Isten legyen mindenben mellettetek. Ezekben a
fontos pillanatokban gondolok a szil6kre is, akiknek
héldsak vagyunk, hiszen nélkiilik nem lehetnénk itt.
Kosz6nom az érzelmi és anyagi timogatasukat, de kiilo-
nosen azt, hogy nagyon sokat imadkoztak értiink. Meg
kell emlitenem a tanarokat és az egyetem alkalmazotta-
it is, akiknek megkdszonoém, hogy ihletet adtak, hittek
benniink, és igazi hozzaértésrdl tettek bizonysagot az

orakon, de akkor is, amikor probaltak kozelebb vezetni
benniinket Istenhez, vagy elbeszélgettek veliink. Ez az
esemény nem johetett volna létre
Isten nélkiil. Igy hat koszonjitk meg
Istennek azt, hogy csodalatos mo-
don vezérelt mindeddig, és azt is, s
hogy a tovébbiakban is vezetni fog” S |
»A tanulmanyaim elején félve léptem be az egyetemre,
ugyanakkor reménység és lelkesedés is volt bennem, mert
biztam az el6ttem 4ll6 Uj utban. A harom egyetemi év
azonban tul hamar elsuhant. Mintha csak a tegnap kezd-
tiik volna felfedezni, hogy hol vannak az osztélytermek,
hol van az amfiteatrum, a konyvtar vagy az informatikai
laboratdrium, és ime, ma mar végz8sokként kezdhetiink
bele egy 0j szakmaba. Nem felejtjiik el a tandrok odaa-
dasat, akik igyekeztek értékes ismereteket atadni, mint
ahogy nem felejtjiik el a kdrusprobakat, vagy a tarsaink
okozta meglepetéseket életiink kiilonleges pillanataiban,
de az dhitatokat, valamint a didkévek alatt szerzett cso-
dalatos tapasztalatokat sem. Ezeknek a kellemes emlé-
keknek koszonhetden érezhettiik otthonunknak ezt az
egyetemet, ahol minden egyes mul6 nappal egyre szebb-
nek és megnyugtatébbnak téint minden. Amikor majd
a tanuldssal kapcsolatos emlékek elhalvanyulnak, tob-
bé nem félévekben és években fogjuk szamlalni az id6t,
hanem életre sz616 baratsagokban olyan tarsakkal, akik
az orszag kiilonbozd téjairdl vagy akar kiilfoldrél érkez-
tek. Koszonetet mondok mindazoknak, akik valamilyen
moédon hozzgjarultak ahhoz, hogy
eljussunk életiink e fontos pillana-
tahoz. Halasak vagyunk Istennek,
a sziileinknek és a csaladjainknak,
a tarsainknak, kozeli és tavoli bara-
tainknak”

Gabriel Nicolae - végzs, pasztoral teologia szak

Naomi Lupu - végzds, tanitd- és ovondképzo szak

»Szamomra az Adventus Egyetemen t6lt6tt id6 nem
csupan egészségligyi ismeretek elsajatitasat jelentette,
hanem Onmagam megismerését, személyes fejlédést,
Istenhez vald kozeledést és 1j baratsagokat is. Mindezt
a sajatsagosan keresztény kornyezet nyujtotta kiilonbo-
26 tevékenységek tették lehetévé. Eppen ezért szeretném
megkoszonni mindenekel6tt Istennek azt, hogy ide ird-
nyitott, és a tanulmanyaim befejezéséig vezette 1éptei-
met. Tovabba koszonetet mondok a sziilleimnek, akik az
elmult id6szakban tamogattak és segitettek. Végiil pedig
halamat fejezem ki a tandroknak, pedagoégusoknak és
alkalmazottaknak azért, hogy mindent megtettek egy
a képzésiinket elsegitd megfelel$ kornyezet kialakitasa

Evzaré linnepség a cernicai adventista egyetemen « ADVENT
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érdekében. Most pedig, az Uj Gt kezdetén azt kivinom
a tarsaimnak és a jovenddébeli végzdsoknek, hogy szocid-
lis gondozdi hivatdsuknak tegyenek eleget josaggal, tisz-
telettel és embertarsaik iranti odaadassal. Mindenekfelett
azért imadkozom Istenhez, hogy se-
gitse meg Sket, hogy az O jellemét
tilkrozzék, és szakmai tevékenysé-
gk soran Isten megigért aldasat
arasszak az emberek szamara?”

Simona Heinerich - végzss,
,Dr. Luca” Egészségligyi Posztliceum

»Abban az el6jogban volt részem, hogy egy olyan
osztalyt igazgathattam, amelyet Cernica kornyékérdl
szarmaz6 ifjak alkottak, de voltak didkjaink Belgiumbol,
Olaszorszagbdl és Németorszagbdl is. A korkiilonbségek
és az eltérd érdeklGdési teriiletek ellenére az embersze-
retet és a jO cselekedetek iranti vagy egyesitette ket. Az
évek soran harmonikusan 6tvozték a fiatalsag 6romét, az
ismeret iranti csodalatot és az egészségiigyi apolo felels-
sége megkovetelte komolysagot. Valamennyien kittintek
lelkesedésiikkel, tudasvagyukkal és szolgalatkészségiik-
kel. Ha hiarom évvel ezel6tt, amikor el6szor olvastam
névsort, a napléban minden név mellé a csodalkozas je-
1ét rajzoltam, ma, amikor utoljara olvastam fel a neveket,
minden név mellé a csodalat jelét helyeztem el! Minden
végzosnek gratulalok. K6sz6nom a sziilknek, hogy biz-
tak benniink, és végteleniil halas maradok Istennek az
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aldasért, hogy egy ilyen végzds
nemzedékkel aldott meg, akiket
egyarant foglalkoztat a test és a 1é-
lek meggydgyitasa”

Ramona Costea, orvosasszisztens,
betegapolas tanar,
,Dr. Luca” Egészségligyi Posztliceum

Az idei tanévzar6 innepség mar torténelem, és gon-
dolataink a szeptember 27-ei tanévkezdésen id6znek.
Addig azonban mindazok, akik szeretnének a cernicai
adventista egyetemen kiilonleges oktatasi tapasztalat-
ban részesiilni, feliratkozhatnak az Adventus Egyetem
és a ,,Dr. Luca” Egészségligyi Posztliceum altal kiirt 8szi
felvételi vizsgakra. Bévebb tdjékoz- T
tatot a www.uadventus.ro/admitere E“l a
honlapon talalhatnak. m ﬂll .

\
i

Emanuel Salagean, lelkipasztor,

az Adventus Egyetem kommunikacios és
hivatalos kapocsolatokért felelds
igazgatoja
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KREATIVITAS ES INNOVACIO

ternativ Gtletek, megoldasok és lehet6ségek

megvalositdsara a lehetd legeredetibb médon.
A kreativitas az a képesség, amellyel megvalo-
sithat6 az el6relathatatlan, az eredeti, az egyedi.
A kreativitdsnak ugyanakkor kifejezének, elra-
gaddénak és leleményesnek kell lennie. Lényegé-
ben egy tiikrot képez, amely megmutatja, hogy
az egyén mennyire hatékonyan tud gondolkozni
barmely ad6dé helyzetben. Az értelmezé szdtar
szerint a kreativitds ,,az emberi természet Osz-

Akreativités teszi képessé az embert 4j, al-

jellemének része. A Biblia masodik szava a ,te-
remté” — ,Kezdetben teremté Isten...” (1IMdz 1:1).
Isten akkor inditotta tutjara a kreativitds maig
miikodo folyamatat. A kreativitds tehat Isten elsé
szamu jellemtulajdonsaga, amely Ot
nyilatkoztatja ki. Egy pillanat erejéig
gondolj a teremtésre. Isten a semmibdl
teremtette a vildgegyetemet. Mindent
eredeti modon alkotott (sokkal erede-
tibbet barmely feltalalondl, hiszen O
a semmibdl teremtett). Remek tervezd

ALKALMAZOTT
MODSZEREK
BALLA

Q
‘%’u

LORAND

A LELEMENYES EM-
BER KEPES MEGLATNI

szetett tulajdonsaga, amellyel képes Ujat, eredetit
alkotni” A Webster-szotar a kreativitds harom
jelentését emliti: , kreativitasi képesség; a gondo-

a mi Isteniink! Egyetlen alkotdsa sem
unalmas. ,Mindenek O 4éltala és O rea
nézve teremttettek” (Kol 1:16). Minden,

latok, szabdlyok, modellek, hagyomdnyos kap- amit () teremtett, egyedi, és telve van A SZOKATLANT ES A
csolatok megértése, uj, jelentdségteljes otletek a7 élet és az wjitds frissességével. KULONLEGESET, AZ
megvalositasa; a kreativitasi képesség kiaknaza- A természet csoddlata Isten ima- ADOTT HELYZETBEN

REJLO LEHETOSEGEKET,
KEPES FELFIGYELNI AZ
AZONOSSAGOKRA, ES
PARHUZAMOT VONNI
KULONBOZO ELETHELY-
ZETEK KOZOTT.

sanak folyamata” Az Encyclopeedia Britannica
szerint a kreativitas ,,teremt6képesség, 1j dolgok
el6allitasa, egy probléma j 6tletek vagy 1j mod-
szer altali megoldasa, egy 4j mualkotas vagy 1j
miivészeti forma”

datara kellene, hogy késztessen ben-
niinket. A Kreativitds adott életet
Adédmnak (IMéz 1:27), aki Isten akara-
ta altal kapott életet, és kaptunk életet
mi is az O dicséségére (Jel 4:11). A Kre-

A leleményes emberek hajlamosak a fiigget-
lenségre, a nonkonformizmusra mind a gondol-
kodas, mind a cselekvés terén, és altaldban nem
utdanoznak mdsokat. A leleményes ember képes
meglatni a szokatlant és a kiilonlegeset, az adott
helyzetben rejlé lehetdségeket, képes felfigyelni
az azonossagokra, és parhuzamot vonni kiilonbo-
z0 élethelyzetek kozott. A leleményes embernek
eredeti a gondolkodasa, és j szemléletmoddal bir.
A kreativ otlet dltalaban a kovetkezd tulajdonsa-
gokkal rendelkezik: kiilonleges, atipikus, a szoka-
sostol eltérd, mindazonaltal rendeltetésszerl, és
sok esetben zsenidlis. A kreativitast meghatarozd
jellemtulajdonsagok a valaszok, otletek, megol-
dasok és magatartasok eredetiségében rejlenek.
Edward Bono kreativitds-szakérté a kovetkezot
allitja: ,,Kétségkiviil a kreativitas a legfontosabb
er6forras. Nélkiile nem fejlddnénk, és mindig
ugyanazokat a mintakat kovetnénk”

A kreativitas Isten jelleméhol ered

Kreativ Isteniink van. Lényegében O ajn-
dékozta nekiink a leleményességet, ami tdle
szarmazik. A kreativitas Isten természetének és

ativitas adja szamunkra a lélegzetvételt

(IMéz 2:7). A Kreativitds adott nevet

az allatoknak (1IMoz 2:19). Azért kaptuk a neviin-
ket, hogy ralatasunk legyen a minden név folott
allé Névre (Fil 2:9). A Kreativitds alkotta meg
a ruhazatot is (IM6z 3:7). A Kreativitds megsegi-
tett egy egész csaladot, hogy tulélje az 6z6nvizet
(IM6z 6:14). A Kreativitds szorta szét a nemze-
teket, alkotta meg a népcsoportokat (IMdz 11:3),
és szétszorddasunk éltal tehetiink eleget a nagy
misszidparancsnak is (Mt 28:19).

Isten kreativitidsa nemcsak a természet altal
nyilvanul meg, hanem a megvaltas éltal is. Is-
ten annak ellenére rendelkezésiinkre bocsatotta
az lidvosséget, hogy mi képtelenek vagyunk azt
megszerezni. Elkiildte Jézust, hogy fizesse le a bi-
niink arat, és most felkinalja ajandékba a meg-
bocsatast és az {idvosséget, ehhez az ajandékhoz
azonban mi semmivel sem tudunk hozzijarulni.
Micsoda leleményes terv!

Jézus kiilonleges kreativitasrol tett bizony-
sagot a kommunikiciéja sordn. Az embereket
példdzatokkal tanitotta (Mt 13:34). Irt a porba,
felhasznalt egy réomai pénzérmét, megatkozott

Kreativitas és innovacié « ADVENT
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ROHANO
VILAGUNKBAN
AVALTOZAS AZ
EGYETLEN BIZTOS
TENYEZO. EL KELL
FOGADNUNK,
HOGY A VALTOZAS
MINDIG VELUNK
MARAD, ES EZ

AZ EGYETLEN
ALLANDO AZ
ELETUNKBEN.

s ADVENT

egy fiigefat, fogott egy darab kenyeret... mindezt
azért, hogy feltarhassa az igazsagot. Megatkozott
egy fligefat, beszélt a mustarmagrol, 6lbe vett egy
gyermeket... hogy fontos tanulsagokat mutasson
be. Az Ur olyan igazsagot kozolt, amely képes le-
leményes és dinamikus médon megvaltoztatni az
emberek életét. Tudta, hogy egy gondolat akkor
vésddik mélyen az elmébe, ha azt egy szivbe vésé-
dé latvany is kiséri.

A Szentlélek erdt ad, hogy mi is kreativak legyiink

Isten képére és hasonlatossagara lettiink te-
remtve (IM6z 1:27), ami azt jelenti, hogy mi is
kreativitassal lettiink felruhazva. Mindenki egye-
di médon jarulhat hozza a missziomunkahoz.
Latva azt, hogy kicsoda Isten, és mit tett 0, még
tobb okunk van arra, hogy kreativak legyiink
- énekeljiink, irjunk, rajzoljunk, bizonysagot te-
gylink -, vagyis kreativ mddon fejezziik ki Isten
iranti szeretetiinket és hodolatunkat.

Ed Young mondja a The Creativ Leader (A le-
leményes vezetd) cim@i konyvében: ,A széra-
koztatdipar tele van szinészekkel, zenészekkel
és miivészekkel, akik kreativ adottsagaikkal
képesek magukra vonni barmely korcsoport fi-
gyelmét. Hollywood, Nashville vagy New York
probalja kielégiteni az emberek mélyen gydke-
rezd, kreativitas, kaland és ujdonsdg iranti sziik-
ségletét. Az egyhaznak ezt a szitkségletet kellene
kielégitenie a Szentlélek kreativ ereje altal.” Majd
igy folytatja: ,Némelyeknek nincs is kiilonleges
mondanivaldjuk, viszont kivdléan kommuni-
kalnak, mikozben az egyhaznak van mit mon-
dania, csak nem tudja, hogyan tegye. Arra van
tehat sziikség, hogy gazdagitsuk kreativitassal
mindazt, ami a misszidmunkaval kapcsolatos, és
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azt a modszert, amellyel az embereket Istenhez
vezetjilk”

Gyertek, engedjiik szabadjara a kreativitdsun-
kat, és hasznaljuk fel azt a vilagnak valaha adott
legmeggy6z6bb {izenet hirdetésére. Az egyhaz
szamara a kreativitds nem opcid, hanem bibliai
kiilldetés, amely magabol Isten jellemébdl ered.
A Példabeszédek szerz6je mondja: ,Az eszesnek
elméje tudomanyt szerez, és a bolcseknek fiile tu-
domanyt keres” (Péld 18:15).

Az ijitas fontossaga

Az innovécié szorosan kapcsolodik a krea-
tivitdshoz. Az innovacio és a kreativitas egymas
eléfeltételei, mivel egy djitasi folyamatban a meg-
oldas kreativitast igényel. A kreativitds az a fo-
lyamat, amely kitaldl vagy elképzel egy eredeti
otletet, az innovacié pedig egy Uj dolog megva-
16sitasat jelenti.

Az Gjitas minden ember, csoport vagy szer-
vezet szamara fontos, beleértve az egyhazat is.
A modern menedzsment atyja, Peter Drucker
mondta: ,,A rohamos valtozasok idejét csak azok
élik tul, akik vjitanak és valtoznak?”

Rohané vilagunkban a véltozas az egyetlen
biztos tényezd. El kell fogadnunk, hogy a valtozas
mindig veliink marad, és ez az egyetlen allandd
az életiinkben. Ne fenyegetésként, hanem lehetd-
ségként tekintsetek a valtozasra. Pozitiv értelem-
ben beszéljetek a véltozasrol, és jaruljatok hozza,
hogy az emberek ne féljenek téle. Legféképpen
az Ujitas hianya okozza a ma létez$ szervezetek
hanyatlasat. Nem csupdn arra van sziikség, hogy
megfeleléen iranyitsuk azt, amivel rendelkeziink,
hanem sziikség van Ujitasra, Gj és kiilonleges meg-
valésitasokra is. Felettébb konnyen lefoglalnak
benniinket a mar létezé dolgok adminisztrélasai,
ezért nem jut idénk jobb eredmények elérésére,
hogy a méasképp gondolkodast ne is emlitsem. J¢é-
zus visszajovetelére vard hivé emberekként nem-
csak a mai napot kell talélniink, hanem a holnapi
napon is dolgoznunk kell. Ilyen az innovacio.

Kiilonleges misszios madszerek

A koronavirus-jarvany kényszeritett arra,
hogy ujitsunk, és kreativ moédszereket alkalmaz-
zunk a kapcsolattartasra. A gytilekezetek, a ve-
zeték és a bizottsagok id6t szakitottak a kreativ
gondolkodésra, arra, hogy megtaldljak az ima-
dattal kapcsolatos megoldasokat. Az egyhdznak
azt kell megtanulnia az egészségiigyi valsagbdl,
hogy a krizis és a valtozas idészakaban rengeteg
kreativitasra és innovaciora van sziikség. Warren
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Bennis vezet6képzési szakember mondta: ,, A jov6
szervezetei egyre inkabb attdl fiiggnek, hogy tag-
jai képesek-e kreativ mddon a tdlélésre”

Az el6ttiink all6 id6ben helyes kérdéseket kell
feltenniink: ,,Mi az, ami jol m{ikodik, és miért?”;
»Mi az, ami nem miikodik, és miért?” A megfelel$
kérdések segitenek 0j szemszogbdl latni jelenlegi
allapotunkat. Szamos Uj otletet kell kitalalnunk,
meg kell tanulnunk stratégiai moédon figyelni és
tanulni. Azonositanunk kell az emberi sziikségle-
teket, utana pedig kételezé6 modon a jovenddbeli
tendencidkra kell figyelniink. Kell§ odafigyeléssel
barkitél tanulhatunk valamit.

Ellen G. White Az evangélium szolgdi cimu
konyvében irja: ,Isten szolgai legyenek sokol-
daldak és nyitottak; ne egysikian gondolkodd
emberek, akik munkajukat sablonosan végzik,
és nem képesek felismerni, hogy munkalkoda-
suk sordn az igazsdg bemutatdsat az emberek
kiilonb6zé osztalyaihoz és kortilményeihez kell
igazitani. [...] Ne varjunk addig, mig alkalom
adodik, mi keressiik az alkalmakat, és legyiink
készek mindenkor megindokolni a benniink 1é-
v6 reménységet. Ha az evangélium szolgaja szivét

A DOUA OPINIE

imaban mindenkor Istenhez emeli, Isten megse-
giti, hogy a kell6 idében a megfelel$ szot szdlja”
(119-120. 0.).

Tanitasaink tartalmédra vonatkozodan nem kell
mindendron az ujitast keresniink, mivel lépést
kell tartanunk az Istent6l kapott kinyilatkoztatas-
sal, azonban igazsagaink bemutatasanak maédja-
val kapcsolatosan arra hivattunk, hogy kreativak
legyiink. Oridsi lehetdségek 4llnak az egyhdz
rendelkezésére a kreativ és innovativ otletek te-
rén! Nagyon sok fiatal van, aki Isten dicsGségére
hasznalhatja fel a tehetségét. Imadkozzunk buz-
gon a kreativ és innovativ lelkiiletért. Az egyhaz
missziomunkaja a Szentlélek kreativ erejétdl fiigg.
A Biblia tele van kreativ missziés mddszerekkel,
amelyek gazdag termést hoztak bizonyos helyze-
tekben, és mi hissziik, hogy ugyanaz a Szentlélek,
aki ihlette annak idején ezeket a moddszereket,
ihletéssel szolgal a mai egyhazban is, amely az
elvilagiasodott tarsadalom kozepette fejti ki tevé-
kenységét. m

Balla Lorand,
az Unio Kiadvanyok és Etnikai Csoportok Osztalyanak igazgatoja

CRISTINA ISVAN miisora

PENTEK, 17:00
VASARNAP, 22:30
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SperantaTV

ISTEN SZOLGAI
LEGYENEK
SOKOLDALUAK

ES NYITOTTAK;

NE EGYSIKUAN
GONDOLKODO
EMBEREK, AKIK
MUNKAJUKAT
SABLONOSAN VEGZIK,
ES NEM KEPESEK
FELISMERNI, HOGY
MUNKALKODASUK
SORAN AZ IGAZSAG
BEMUTATASAT

AZ EMBEREK
KULONBOZO
OSZTALYAIHOZ ES
KORULMENYEIHEZ
KELL IGAZITANI.
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DISSZIDENS VERSUS REFORMATOR

ugy érzem, hogy az utobbi években megsokasodtak
és elterjedtek a disszidens, szakadar mozgalmak.
Ennek lehet, hogy egyik oka az internet és a kozos-
ségi felilletek térhdditasa, amelyek felgyorsitjak a kom-
munikaciét és az informacié megosztasat. A disszidens
mozgalmak ,taplalékat” a valds vagy vélt problémak
biztositjak. Egy masik okot az képez, hogy majdnem
minden szinten és mindeniitt megkérddjelezik a hiva-
talos tekintélyt, ami az egyhazra is negativ hatassal van.
De véleményem szerint a harmadik és legfontosabb ok
az egyhaz valds problémaihoz kéthetd, illetdleg ahhoz,
hogy az egyhaznak tényleg reformra van sziiksége. Erre
szeretnék az alabbiakban részletesebben kitérni.
Célom az, hogy lassuk, mi a kiilonbség a reform- és
a disszidens-mozgalom, illetve a megtjulast hozo refor-
mator és a disszidens kézott. Mikozben reformra vagyunk,
és a reformatorok Isten kiildottei, a disszidensek és a sza-
kadar mozgalmak valds veszélyt jelentenek az egyhdzra
nézve. Minden attél fiigg, hogy milyen szemszogb6l néz-
ziik a dolgokat. Szdmunkra Luther Marton nagy reforma-
tor, a Katolikus Egyhaz szamara viszont disszidens.
Szandékom, hogy prébaljuk meghatarozni azokat
a mddszereket és kritériumokat, amelyek alapjan azo-
nosithato, hogy valaki Istentdl jov6 reformator-e, vagy
inkabb szakadast okozo személy, akitdl érizkedniink kell.

M indamellett, hogy ez a probléma mindig is létezett,

Bevezeto

,»Es 16n az égben viaskodds: Mihaly és az & angyalai vi-
askodnak vala a sarkannyal; és a sarkany is viaskodik vala
és az 6 angyalai” ,Es a farka utdna vonsz4 az ég csillagai-
nak harmadrészét, és a foldre veté azokat.” (Jel 12:7,4).

Az els6 disszidens maga Satan volt. Kétségbe vonta Isten
torvényének igazsagossagat és Isten szeretetét teremtményei
irant. Azt a latszatot probalta kelteni, hogy Isten alattvaloi-
nak a javat szolgalja. Egy ideig beliilrél ténykedve probalta az
angyalokat a maga partjara dllitani, és azt hangoztatta, hogy
a mennyei korméanyzatot meg kell reformalni.

Szakaddr mozgalma sikerrel jart: az angyalok egyhar-
madat a maga oldalara allitotta. Amikor ténykedése nyilt
tamadasra valtott, 6t és az angyalait kizartdk, eltavolitot-
tak a mennybdl, s igy disszidens mozgalma a menny el-
leni lazadassa, haboruva fajult.

Meghatarozas

Elsésorban meg kell hataroznunk, hogy mi a reform, il-
letve mi a disszidens mozgalom. Az értelmez0 szotar szerint
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a reform jelentése: jobbitd valtoztatds, jobbitast elGsegitd
modositas, atalakitas. Tehat akkor van sziikség reformra, ha
egy bizonyos fogalommal kapcsolatos megértés, vagy egy bi-
zonyos allapot jelentés mértékben romlasnak indul. Szintén
az értelmezd szotar szerint a disszidens magatartds ,vélemé-
nyeltérést” jelent a tobbségi, kozosségi vagy azon szervezeti
véleményt6l, amelyhez a személy vagy adott esetben a disz-
szidens személy tartozik. Jelen esetben tehat a tobbség dltal
elfogadott tantételektdl vald eltérésrol van szo.

A meghatarozasok alapjan megfigyelhetd, hogy ugyan-
azon személy lehet egy id6ben reformator és disszidens is.
Bar a reformator probal javitani a helyzeten, ha a tobbség
nem ért vele egyet, disszidensnek tekintik. Igy bukkannak
fel a nézeteltérések és a félreértések. Maskiilonben min-
den disszidens 6nmagat reformatornak tartja, mikdzben
a kiilvildg nagyon sok reformatort disszidensnek tart. Te-
hat éppen azért kell megvizsgalnunk ezt a témat, hogy meg
tudjuk kiilonboztetni a személyeket vagy a mozgalmakat
egymastol. Példaul, az els6 keresztények a zsid6 vallds refor-
matorai voltak, azonban a zsidok disszidenseknek, szakadar
szektasoknak tartotték Sket. Es mivel ez a probléma szdmos
tertileten felmerdil, vizsgaljunk meg néhany alapelvet.

Kiindulopontok

A jobb megértés érdekében meg kell hatdroznunk
a téma kiindulépontjait.

1. Kozelitsiik meg a kérdést a Hetednapi Adventista
Egyhaz szemszogébol.

2. Induljunk ki abbdl, hogy az Adventista Egyhaz Is-
ten végidei, maradék egyhdza.

3. Véleményiink szerint az Adventista Egyhaz hit-
tételei helytalléak, hiszen a Biblidra alapoznak. Tehat,
ha ezen a téren a tobbségtdl eltérd vélemény meriil fel,
akkor automatikusan disszidens magatartasrdl beszél-
hetiink. Elemzésiinknek ez az egyik kiilondsen fontos
eleme. Barmely személyt vagy csoportot automatikusan
disszidensnek nevezziik, amely kétségbe vonja a Szentlé-
lek istenségét, a Szentély tanat, a hit altali megigazulast
(azt allitva, hogy az Adventista Egyhaz elutasitotta ezt az
igazsagot), vagy barmely hitalapelvet.

4. Az Adventista Egyhazban sziikség van reformra és
megujuldsra. Ez valos, fontos és biblikus sziikséglet (1asd
a tiz szliz példazatat). Itt tehdt a Szentlélek jelenlétérol,
magatartdsrol, az igazsag gyakorlatba tltetésérdl, misz-
sziomunkardl van szd, nem pedig tantételrdl.

A szakadas jelensége csakis és csakis akkor vélhat sziik-
ségessé és kedvessé Isten el6tt, ha az egész egyhaz, vagy az
egész csoport, amelynek tagja valaki (példaul a gyiileke-



zet) eltér az igazsagtol és tobbé nem ,,az Istené”. Ameddig
azonban az egyhaz Istené, O kiild reformatorokat, a disz-
szidensek pedig Isten népének ellenségeiként fognak tevé-
kenykedni. Ha egyetértiink ezzel, folytassuk utunkat.

A reform szilkségessége és a disszidalas okai

Az okoz igazi nehézséget, hogy a disszidens magatartas-
nak és a reformnak is szimos kozos eleme van, mikozben
az egyhaznak tényleg sziiksége van a megujulasra. Bar az
Adventista Egyhaz Isten egyhaza, mégis sziiksége van a re-
formra. A bolcs Isten ezt el6re latta. A tiz sziiz példazata egy
alvo egyhdzat mutat be, a Laodiceahoz intézett tizenet is egy
olyan allapotot vazol fel, amelyen feltétlentil javitani kell.

Az egyhazat beliilrél vizsgélva felfedezziik a fasultsagot,
felszinességet, az egyre mélyebben behatol¢ vilagias lelkii-
letet, az elhivatasuk magaslatara felemelkedni képtelen
lelkészeket és vezetéket, az egyhazat mind nagyobb szam-
ban elhagy? ifjakat, az evangelizaci6tol valo tartozkodast,
Ellen White irdsainak elutasitdsat, az igazsagok kétségbe
vonasat, az erés és odaad6 emberek hianyat, és néha az
egyhazon kiviilinél sokkal sulyosabb erkélcsi hanyatlast.

Ezek teszik sziikségessé a reformot, ugyanakkor a disz-
szidens mozgalmak okait is képezik. Mikozben a refor-
mator megprébal javitani azon, ami rosszul miikodik,
a disszidens a legtobb esetben szintén ezekhez az elemek-
hez folyamodik. Ez azt jelenti, hogy a disszidens magatartas
nagymértékben az egyhdz valés problémaihoz kapcsolodik.
Mindezek ellenére, barmilyen sok probléma is meriiljon fel,
az Adventista Egyhdz akkor is Isten egyhdza marad.

sVan-e Istennek él6 egyhdza? Igen, van, de kiizdd,
harcolé egyhdza még nem a diadalmas egyhaz. Fajlaljuk,
hogy vannak fogyatékos tagjaink, hogy konkoly is né
a buza kozott... Noha az egyhdz bajokkal kiizd, s kiiz-
deni fog egészen a vilag végéig, mégis ezekben az utols6
napokban az egyhdz a vildg vildgossaga, mert a vilagot
beszennyezte és erkolcsében megrontotta a blin. Az egy-
héz, erétlenségében és fogyatékossagaban, noha feddés-
re, intésre és tandcsra szorul, mégis az egyediili célpont
a foldon. Krisztus legfobb gondviselésének részese™

Torténelmi szempontbdl az Adventista Egyhdz mar
atélt egy dramat az elsé vilaghdboru idején, amikor a né-
metorszagi egyhazvezetSk tévedéseinek kovetkeztében
megsziiletett az ugynevezett ,reform mozgalom”, amely
disszidens mozgalomma valt, és amelybdl végiil megala-
kult a Reformista Adventista Egyhaz, amely a mai napig
Babilonnak tartja az anyaegyhazat.

Napjainkban a disszidensek tobb okot is felhoznak.
Ime, néhdny ezek koziil:

o a végidordl és Krisztus visszajovetelérdl szolo iize-

netek hianya;

o akatolikusellenes iizenetek hianya;

o az Adventista Egyhaz kozeledése az okumenikus

mozgalmakhoz - a mas egyhazakhoz vagy felekeze-
tekhez valé kozeledést 6kumenikus 1épésnek tekintik;

o az egészségligyi reform
hirdetésének és gya-
korlasanak hianya;

o hasonulds a vilaghoz
a ruhézkodésbai; ERWIN

« adivathoz valé igazodas (ékszerek,
szépitGszerek hasznalata, stb.); KESTN ER

o eltavolodas Ellen White tizeneteit6l;

o azegyhaza Szentlelket az Istenség egyik személyének tartja;

e atérden mondott imadkozas elmaradésa;

o Vvélt vagy valds pénziigyi csaldsok;

« bizonyos — homoszexualitassal, egészséggel, szentéllyel,
szombattal, 6kuménidval kapcsolatos — tanitasok elleni
fellépések és biintetések elmaradasa az egyhézban;

o személyes konfliktusok a vezetGséggel vagy vezetd-
ségi tagokkal;

« a missziomunka hidnya - t6bb mozgalom azért tlint
fel, hogy ellensulyozza a projektek kivitelezését meg-
nehezitd intézményes eljarasokat, am ezek a moz-
galmak végiil teljes mértékben disszidens, szakadar
mozgalmakka alakultak at.

VIZSGALIATOK MEG
A LELKEKET!

A disszidens és a reform-mozgalmak négy fo jellemzoje

Létezésének oka nem hatdrozhatja meg egy mozga-
lom azonossagat, mivel mind a reform, mind a disszi-
dens magatartas okai akar azonosak is lehetnek. Vagyis
nem jelentheted ki egy ok alapjan, hogy reformrdl vagy
disszidens mozgalomrdl van sz6 (kivéve, amint mar em-
litettem, ha a hitalapelvek megkérdéjelezésérél van szo).

Tehat mas kritériumokat kell megvizsgalnunk.

1. Az egyhazzal szembeni magatartas - az egyhaz tamogatasa
vagy ostorozasa

Ez a legfontosabb tényezd, amely az esetek tilnyomo
tobbségében meghatarozza az érintett személy azonossa-
gat. A reformator a reform segitségével probalja felemel-
ni, megtisztitani, megujitani és megerdsiteni az egyhdzat.
Még ha nem is ér el teljes sikert, akkor sem ostorozza
sem a helyi gyiilekezetet, sem a vilagszéles egyhazat, mi-
vel szerinte is az egyhaz Isten szeretetének targyat képezi.
A reformator dorgal, eleven huisba vag, de gyogyit.

A disszidens akarva-akaratlanul is 4rt az egyhaznak.
Vadjai és ostorozasai révén gyengiti azt. Amely esetben
valds problémakat timad, csupan annyit ér el, hogy ki-
teregeti és terjeszti a rosszat, amivel azonban rossz fényt
vet az egyhdzra. A disszidens {it, szakit és rombol.

A reformétor olyan hajoként tekint az egyhazra,
amely néha veszélybe sodrddik, és ha azonnal nem tesz
valamit, még el is siillyedhet. A reformatornak viszont
nem all rendelkezésére masik hajo, ezért mindent meg-
tesz az egyhaz megmentése érdekében.

A disszidens is hajoként tekint az egyhdzra, am siillyed
hajot lat benne. Neki viszont van egy kisebb ment6csonak-

Disszidens versus reformator « ADVENT

Nl



Elmélkedes » » » » »

ja, amely szerinte taléli a vihart. Még oriil is a negativ ese-
ményeknek, amelyeket sajat érvei megerdsitéseként fog fel.
Ugy gondolja, hogy rendelkezik a megmenté megoldassal,
és ha nem hallgatnak ra, beszall a mentdcsénakjaba, és csak
azok fognak megmenekiilni, akik csatlakoznak hozza.

Abbdl indultunk ki, hogy a Hetednapi Adventista Egy-
haz Isten egyhaza, tehét az egyhaz ostorozasa automatikusan
disszidens tevékenységre utal. Ha az egyhaz nem fogadja el
az lizenetedet, akkor az izeneted nem helyes, de akar lehet jo
is, viszont még nem érkezett el az ideje. Ha elkezded ostoroz-
ni az egyhazat, a disszidensek kozé tartozol.

Reakcio kudarc eseten

A reformator, még ha kudarcot is vall, akkor is tovabb
szeret, és még nagyobb erdkifejtéssel folytatjia a munkat.
Tovébbra is imadkozik, személyes beszélgetéseket kezde-
ményez, alkalomadtan prédikal vagy szeminariumokat tart,
hogy reformot idézzen elé. A disszidens viszont kudarc
esetén altalaban radikalizalodik, és elkiiloniil a kozosségtol.

Tevékenységi teriilet

A reformator minden esetben az egyhazban marad, mert
szereti és megprobalja felemelni a kozosséget. Kivételt képez,
amikor kiils6 kényszer hatasara kell kilépnie az egyhazbol.

A disszidens személy azonban vagy a partvonal mel-
161, vagy kiviilr6l - de mindenképpen a kozelb6l - probal
hiveket toborozni. Fizikailag nem tavolodik el az egy-
haztdl, még akkor sem, ha mar kilépett a kozosségbdl,
hanem a kozelben forgolodik, mert csak igy biztosithatja
hivei szamanak gyarapodasat.

2. A tekintellyel szembeni magatartas

A reformator elismeri az egyhaz tekintélyét, és aléve-
ti magat annak, még akkor is, ha gy latja, a vezet&ség
rossz uton jar (kivéve, ha valoban Biblia- és lelkiismeret
ellenes tevékenységeket tapasztal). A reformator nem az
egész ,egyhazvezetést’, hanem csak a vezetéséghez tar-
tozo egyes személyeket tart vétkesnek.

A disszidens az egyhaz vezetdsége ellen fordul, és
a vezetGséget teszi felel6ssé a kialakult helyzetért. Ki-
mondva vagy akar kimondatlanul is azt allitja, hogy nem
kell engedelmeskedni a vezetéségnek, és hogy lényegé-
ben 6 nagyobb tekintéllyel rendelkezik, mint az egyhaz.

A disszidens magatartas egyik legfbb jellemzdje a vezetdség
kritizaldsa. Nem minden egyhazvezetdséget kritizdlo személy
disszidens, viszont az Osszes disszidens kritizalja a vezetdséget.
Mindig ugyanazt a kifogast hozzak fel: rossz a vezetdség, teht,
ha a vezet6knek engedelmeskedsz, a romlas felé haladsz.

»Folyton arra hajlasz, hogy fiiggetlen légy. Sehogy
sem érted meg, hogy az 6nallésodas szegényes dolog, ha
arra visz, hogy tdlzottan megbizz magadban, hogy in-
kabb belatasodra tamaszkodj ahelyett, hogy tiszteletben
tartandd és nagyra becsiilnéd testvéreid tanacsat, kiilo-
nosen az olyan hivatast bet6lt6két, amelyeket Isten ren-
delt el népe megmentésére. Isten rendkiviili tekintélyt és
hatalmat ruhazott gytilekezetére, melyet senki sem vehet
semmibe, mert ezzel Isten hangjat veti meg.”>
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»A Mindenhat6 kiilonleges tekintéllyel és hatalommal ru-
hazta fel egyhazat, amelyet senkinek sincs joga megvetni vagy
semmibe venni, mert aki igy tesz, Isten hangjat veti meg.>

3. Pénziigyek - a tizeddel szembeni allaspont

Amikor a reformatornak pénzre is sziiksége van, hogy
véghez vigye a reformot, akkor az egyhaz altal helyesnek
tartott modszerekhez folyamodik, példaul az adomany-
gyUjtéshez, személyes felajanlasokhoz. Sosem fogja elkér-
ni vagy elfogadni a tagok tizedét. Meggy6z&dése, hogy az
egyhaz tizeddel kapcsolatos allaspontja helyes.

A disszidens gyakran hangoztatja, hogy a tized 6t illeti
meg, vagy természetesnek tartja, hogy egy részét 6 kapja
meg, mivel Isten munkajat végzi. Bar nem teszi nyiltan,
mégis gyakran elfogadja a szamara felkinalt tizedet.

4. Lelkiilet - magatartas

A reformator Krisztus lelkiiletével bir. A szeretet moti-
valja, és fajlalja az egyhaz vagy bizonyos személyek allapotat.
Probal felemelni, de tiirelemmel cselekszik, és sziikség ese-
tén hajlandé apro léptekkel is haladni. Még amikor nyilvan-
val6 biinokrdl is van sz6, akkor sem tartja magat jobbnak
masnal, hanem aldzattal probal hozzéjarulni a fejlédéshez.

A disszidens személyt a sajat személyisége motivalja,
hisz maga koriil forog minden. Ilyen alapon azt, hogy
nem fogadjak el az tzenetét, személye elleni tdmadas-
nak tekinti. Szentebbnek képzeli magat masoknal, és
lenézi azokat, akik nem fogadjak el az érveléseit. Alta-
laban kialakit maga koriil egy ,elit” kozosséget — Gket
tartja az igazi hivéknek. Ugy tekint dnmagéra, mintha
Enok lenne, aki Istennel jér, és aztan elmegy a blindsoket
megtériteni. Mindezeken tul a disszidens mozgalmakat
altalaban szarods, farizeusi tipust kritika kiséri.

Péld4ul: beleolvastam egy hazai honlapon zajlé vita-

ba. Megfigyeltem, hogy a legtobb hozzaszolé kifejezett
élvezettel pellengérezte ki egyesek — foleg a lelkészek
- hibait. Ha valaki téved és elesik, a cselekedeteit irgal-
matlanul, minden megértést kizdréan probaljak izekre
szedni. Nyoma sincs az elesett ember fajdalmaval vald
egylttérzésnek vagy az a miatti bankoddsnak, hogy az
egyhaz épp szenved, hanem kajan élvezettel tarjak fel az
érintett személyek Gsszes gonoszsagat. Az ilyesfajta hon-
lapok egyik kedvenc témaja természetesen a tized kérdé-
se. Olyan szovegeket idéznek, amelyekkel azt probaljak
sugallni, hogy az egyhaz pénziigyi rendszere helytelen.

A vezetd

A reformator sosem vérja el, hogy 6 legyen az altala
kezdeményezett mozgalom feje. A személye vagy az altala
betoltott pozicié sosem keriil szoba. A disszidens azonban
nagyon fontosnak tartja a poziciét. Gyakorta azért lazad,
mert bar az egyhaz elfogadja a tanitdsat, a személyét azon-
ban mar elutasitja, vagy legalabbis nem kindl fel szama-
ra olyan poziciét, ami szerinte neki kijarna. A disszidens
mozgalom feje sok esetben profétai, apostoli tekintéllyel
rendelkezé tévedhetetlen ,,guruva” valik.



A disszidens mozgalmak irant vonzodo személyek

Vannak bizonyos embercsoportok, amelyek kiil6no-
sen vonzodnak a disszidens mozgalmak vagy személyek
felé. Tme, a legveszélyeztetettebbek:

1. Az elégedetlenkedd és kritizald lelkiilettiek, akik
folyton panaszkodnak. A disszidens altalaban épp ezt
a tulajdonsagukat, a kritizalast fogja kiaknazni.

2. Akiket vélt vagy valds igazsagtalansag ért az egyhaz-
ban. Példaul azok, akik ugy gondoljak, fontosabb tisztsé-
gek is megilletnék ket a jelenlegi megbizatdsuknal.

3. A hitben még ifja személyek. Ok vall4si téren mar hoz-
tak egy valtozast. Mar elhagytak egy vallasfelekezetet, és ha
pontatlansagokat fedeznek fel, akkor hajlamosak a disszidens
mozgalomhoz csatlakozni. Raadasul még nem rendelkeznek
kell6 ismerettel, ezért konnyebben be lehet dket csapni.

4. Furcsa mdd a leg6szintébb, legkomolyabb hivék
is vonzodnak a disszidens mozgalmakhoz. Szenvednek
az egyhazban uralkodé allapotok miatt, ezért magasz-
tosabb, lelkibb kozegre vagynak. Ha egy disszidens sze-
mély épp errdl kezd nekik beszélni, konnyen csapdaba
esnek. Maskiilonben ez utébbi kategéria jelenti a leg-
nagyobb veszteséget az egyhdz szamadra. Az 6ltozkodés-
ben, étkezésben, gyakorlati életben, missziomunkaban
radikalis kereszténységet hirdeté disszidens mozgal-
mak kiillonosen ezeket a személyeket probaljak maguk
mellé allitani.

A disszidalas megelozese

A disszidens magatartas legjobb megel6zése a reform.
Amikor bekovetkezik a reform, a disszidens magatartds
teret veszit. Ha a rosszul mtikodé dolgokat kijavitjak,
a disszidens személy mar nem tud belekétni a hibaba,
és arra kényszeriil, hogy Gjabb hibakat keressen, am igy
hitelét veszti.

A disszidens személyekhez valo viszonyulas

Ha mar egyszer felbukkant a disszidens magatartas, az
egyhdznak valamilyen formaban egyiitt kell vele élnie. Toké-
letes példat kaptunk arra vonatkozoéan, hogy Isten miként vi-
szonyult a mennyben felbukkané disszidens magatartashoz.

1. El6szor is megprobalt elbeszélgetni Luciferrel, és
ravenni 6t arra, hogy ismerje be a tévedését. Probalta
megnyerni 6t. Ez kell, hogy legyen az els6 [épés, amellyel
megprobaljuk megnyerni az érintett személyeket, hogy
elérhessiik a megbékélést. Am az a tény, hogy Isten sem
jart sikerrel Lucifer esetében, azt mutatja, hogy amikor
egy disszidens személy elindul egy uton, mar nagyon ne-
hezen tér meg. Amint a disszidensek kezdenek egyma-
gukban dolgozni, és mar nem kell, hogy szamot adjanak
az egyhaz tekintélye el6tt, nagyon nehezen tudjak ismét
elfogadni azt a tekintélyt, amelyet korabban megkérdé-
jeleztek. Altaldban lehetetlen, elfogadhatatlan feltételek-
hez kétik a visszatérésiiket, hogy végiil azt mondhassak,
nem 6k okolhatok a kiilénvalasért.

2. Isten megengedte Lucifernek, hogy fejtse ki a tevé-
kenységét. Ez alegnehezebb. Tudni, hogy valaki rosszat tesz,
mégis hagyni kell 6t. Ha tul koran kezdesz biintetést vagy
kizarast alkalmazni, az érintett személy aldozatként kezd
tetszelegni, amivel jelentés mértékben né a népszertsége.

3. Isten csak abban a pillanatban alkalmazta a kiza-
rast, amikor a lazadas mar teljes mértékben nyilvanvalo-
va valt. Addig kell tehdt varni, amig nyilvanvaléva nem
valik, milyen iranyba halad a disszidens mozgalom, és
csak akkor kell intézkedéseket foganatositani.

4. Isten egész id6 alatt, s6t azutdn sem valtozott. To-
vabbra is igazsaggal és szeretettel kormanyoz.

Hogyan védekezziink?

Ahogy Isten segit Grizkedniink a hamis préfétaktol,
ugy védekezhetiink a disszidensek vagy a hamis refor-
matorok ellen.

1. Mindenekel6tt meg kell vizsgalnunk azon szemé-
lyek hitalapelvi helyességét, akik magukat reformatorok-
nak tartjak. Vizsgaljuk meg, hogy 6sszhangban vannak-e
a Bibliaval és a Profétasag Lelkének irdsaival.

2. Masodsorban figyeljiik meg, hogyan viszonyul-
nak Isten egyhdzahoz. Nagyon sok mozgalom attol valik
disszidens mozgalommd, ahogyan az egyhdazhoz és az
egyhdz tekintélyéhez viszonyul.

»A gylilekezetben felelds tisztséget betoltéknek, mint
mindenki mdésnak, hibdik lehetnek, és dontéseikkel is
melléfoghatnak; ennek ellenére is Krisztus foldi gyiile-
kezete olyan tekintélyt ruhazott rdjuk, amelyet nem lehet
félvallrol venni. Krisztus feltimadasa utan gytilekezetére
ruhazta (de nem egyediil a vezetSkre) e hatalmat: » Akik-
nek megbocsatjatok biineit, az bocsanatot nyer, akiknek
pedig megtartjatok, az blinben marad.«™*

»Minden hivé csatlakozzék teljes szivvel a gyiilekezet-
hez. A gyiilekezet joléte legyen a fégondja. S ha csak valaki
szent kotelezettség alatt allonak nem tartja magat, hogy
ezt a kapcsolatot inkabb a gyiilekezet, mint a maga javéara
forditsa, akkor a gyiilekezet jobban megvan nélkiile

Kovetkeztetés

Remélem, hogy irdsom segit megkiilonboztetni azo-
kat, akiket Isten kiild egyhdza felemelésére, azoktol, akik
a gonosz munkajat végzik. Azért imadkozom, hogy Isten
viseljen gondot azon értékes és Gszinte lelkekrol, akikért
Krisztus az életét adta, és Grizze meg 6ket, nehogy azt
gondoljak, hogy jot tesznek, mikozben épp 6k akada-
lyozzak meg Isten miivének elérehaladésat. m

Erwin Kestner, lelkipasztor, Franciaorszag

!'Ellen G. White: Bizonysdgtételek a prédikdtoroknak, 45,49. o.
? Ellen G. White: Bizonysdgtételek, 3. két., 417. o.

3 Ellen G. White: Az utolsé napok eseményei, 47. o.

* Ellen G. White: Bizonysdgtételek, 4. kot., 17. o.

* Uo.
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» Adventus Egyetem » » » » »

AZ ADVENTISTA OKTATASRA VONATK0Z0

JELENVALO IGAZSAG (v)

A SZOLGALAT A PROFITTAL SZEMBEN (1)

kozd jelenval6 igazsag” bemutatasat, és az isteni kormany-

zat alapjat képezé mennyei szolgalat elvét szembedllitjuk
a profitorientalt, személyes, 6nz6 érdekekkel (En ebbdl mit
nyerek?). Elég csak ranézniink az oktatasi intézmények kil-
detésnyilatkozatdra, és maris nyilvanvaléva vélik a két ok-
tatasi rendszer kozotti killonbség. Mikozben az adventista
intézmények esetében a szolgalat iranti tor6dés kijelentett és
felvallalt érték, amely a tananyagban és a legtobb tananyagon
kiviili tevékenységben is jelen van, az allami, illetve a nem
vallasfelekezetekhez tartozo iskoldk egyaltalan nem foglal-
koznak ezzel a tertilettel. A legjobb esetben is csupan on-
kéntességet feltételez6 projekteket kezdeményezve probaljak
fejleszteni a tarsadalmi felel6sségtudatot.

Az igazi oktatasért duld ,nagy kiizdelem” épp ezekben
a napokban tapasztalhato egyfel6l azon oktatasi intézmények
kozott, amelyek személyes megvaldsitasokat és sikereket igér-
nek, vagyis magas jovedelemmel kecsegtetd allasokra készi-
tenek fel, masfel6l az adventista oktatdsi intézmények kozott,

Ebben a cikkben folytatjuk az ,adventista oktatasra vonat-

» 2021. augusztus
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amelyek a Szentiras értékeit hirdetik, és abban szeretnének
segitséget nyujtani az ifjaknak, hogy a Megvalt6 példajat ko-
vetve vallaljak a szolgalatot még akkor is, amikor majd jol
fizetett allasokat fognak betolteni, vagy épp a képzésiiknek
megfelel§ szakteriileten fognak tevékenykedni. Kovetkezés-
képpen, ebben a csataban ,,az igazi nevel$ nem elégszik meg
masodrendli eredményekkel... hanem arra térekszik, hogy
[a didkok] atitatddjanak az igazsag, az eredményesség, a tiszte-
let, a feddhetetlenség és a tisztasag alapelveivel. Ezek tevékeny
erévé alakitjak ket a tarsadalom megszilarditasa és felemelé-
se érdekében. Megtanuljak az élet nagy leckéjét: az dnzetlen
szolgalatot™. Ha meg akarjuk érteni az oktatasra vonatkoz6
mennyei tervet és a szolgalat fontossagat, vissza kell térniink
az Isten altal alapitott iskoldhoz: az édeni iskoldhoz.

Az édeni iskola - a szolgalat mint cél és eszkoz

Az elsé emberi csalad 1étezésének kezdete az Edenkert-
hez kotddik, ahhoz a teriilethez, amely Isten szdndéka sze-

—
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rint az ember lakhelye, munkateriilete, imadkozasi
helye, ugyanakkor iskoldja is kellett, hogy legyen.
Az ,édeni iskola” kifejezéssel Ellen G. White irasa-
iban taldlkozunk.? Az iréné éltal megfogalmazott
egyik legismertebb szovegrész® két elvet fogalmaz
meg: (1) a teremtett csalad els6 tanara Isten volt;
(2) az édeni oktatds nem csupan azért volt holisz-
tikus, mert kitért az emberi természet mindhdrom
vetiiletére (elme-lélek-test), hanem azért is, mert
szem el6tt tartotta azt a négy viszonyuldsi modot,
amely eldsegiti a tanulast, és amely lelki tapasz-
talatok altal nyilvanul meg (az ember Istennel, az
ember Onmagaval, az ember embertdrsaval, az
ember a természettel). De mivel az édeni létezés és
pedagdgia alapja a szolgald szeretet, az elsé tanulok
azt akartak megérteni, hogy munkdgjuk - a ,,mu-
velje és Orizze” (IM0z 2:15) - lényegében egy valasz,
amelyet szolgalatukkal adnak, hiszen ,Isten nem
onmagaért él. A vildg megteremtésével és minden
dolgok fenntartasaval dllandéan masokért szolgal.
»[...] felhozza az 6 napjat mind a gonoszokra, mind
a jokra, és es6t ad mind az igazaknak, mind a ha-
misaknak« (Mt 5:45)74

Az elsé tanuloknak tehat meg kellett latniuk,
hogy ,»Isten a szeretet« — ezt hirdeti minden
virdg és minden egyes fuszal,” és hogy ,az igazi
oktatds alapja a teremtés és a megvaltas pillére,
a szeretet™. Ez azt jelenti, hogy a szolgalat altali
»>muvelés és 6rzés” célja Isten iskolajaban feltarni
az els6 tanulok elétt, hogy ,,a f6ldi dolgokbol lelki
tanulsagokat merithetiink.”.

Ennek értelmében tehat, azon tul, hogy a Bib-
lia nem allitja az anyag-lélek dichotomiajat (1IMoz
1:31, Jn 1:3; Jn 3:16, Zsolt 24:1), mely elmélet meg-
talalhat6 a filozéfiaban és a nem keresztény val-
lasokban, nekiink meg kell érteniink, hogy Isten

mar az édeni iskoldban az ismeret forrasaként
nyilatkoztatta ki 6nmagat, mely ismeret elsésor-
ban a személyes példan és szolgalaton alapuld
kapcsolatbdl ered, és csak masodlagosan az is-
meretekbdl és a fogalmakbdl. Csak késGbb tértek
at a f6leg elméleti oktatasra, miutan megjelent az
elmélet, mely szerint a természet térvénye a ma-
tematika, amely okozatok és folyamatok altal nyil-
vanul meg (Pitagorasz — Galileo Galilei).

Bar az adventista oktatas nem helyezkedik szem-

be a tudomanyos kutatdssal, és timogatja H ARM 0 N I Kus

az Uj informacidszerzést, mindenekelGtt
FEJLODES

azokat az igazi elveket akarja bemutatni,
EMANUEL

amelyek alapjan a természet miikodik,
és ra akar mutatni arra is, hogy az em-
AZ IGAZI OKTATAS

ber miként juthat el az igazi ismeretre.
Az édeni elvek szerint minden benne
foglaltatik a szolgalat altal kinyilvani-

tott szeretet torvényében. Az embereket ALAPJA
megmenteni jott Megvalto életének az ) ATERE}‘"TFS
volt az egyik célja, hogy helyreallitsa a ES A MEGVALTAS
szolgalatot. ,,Krisztus életével, tanitasai- PILLERE,

A SZERETET.

val és példajaval megvilagitott tokéletes

magyarazatat adta az onzetlen szolgalatnak, amely-
nek az eredete Istenben van. (...) A szolgalatnak ezt
az idedljat Isten rabizta Fidra. Isten azért adta Jézust
ennek a vildgnak, hogy az emberi nemzetségnek O
legyen a feje, és példdjaval megtanithasson benniin-
ket arra, hogy mit jelent masokért élni. Egész életéta
szolgalat térvénye szerint élte le. Mindenkin segitett,
¢és mindenkinek szolgalt. Krisztus igy toltotte be Is-
ten torvényét. Példajaval megmutatta, hogy miként
kell nekiink is engedelmeskedniink Isten torvényé-
nek” Krisztus példdja altal tudjuk, hogy az oktatas
és az élet célja még a blinbeesés utan is a szolgalat. m

(Folytatjuk)

Emanuel Salagean, lelkipasztor, az Adventus Egyetem
kommunikacioért és hivatalos kapcsolatokért felelds igazgatdja

'Ellen G. White: El6tted az élet, 29. o.
2 Ellen G. White: Boldog otthon, 547. o; Elétted az élet, 20., 301. o.

* LA vilag kezdetén megalapitott nevelési rendszer a minta minden korszakban.
Ezeknek az elveknek a szemléltetésére az Ur mintaiskolat alapitott Edenben, §ssziile-
ink otthondban. Az Eden kertje a tanterem, a természet a tankdnyv, maga a Teremté
a tanito, és Gssziileink voltak a tanuldk.” (Ellen G. White: Elétted az élet, 20. o.).

4 Ellen G. White: Jézus élete, 649. o.

5 Ellen G. White: Jézushoz vezeté 1it, 10. o.

¢ Ellen G. White: Counsels to Parents, Teachers and Students, 32. o.
7 Ellen G. White: Bizonysdgtételek a prédikdtoroknak, 242. o.

8 Ellen G. White: Jézus élete, 649. o.

Az adventista oktatasra vonatkozéjelenvalé igazsag (V) « ADVENT 15
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HELYENVALO KIVEGZESEK?

hisznek benne. Pal apostol irta: ,, A teljes iras Istentdl ihletett

és hasznos a tanitasra, a feddésre, a megjobbitasra, az igaz-
sagban valé nevelésre, hogy tokéletes legyen az Isten embere,
minden jo6 cselekedetre felkészitett” (2Tim 3:16-17).

Ha azonban az elejétdl a végéig olvassuk a Bibliat, talalkozunk
nehezen érthetd, s6t egyes esetekben meglepd, sokkold beszamo-
lokkal is. Az alabbiakban néhany ilyen leirasra fogok kitérni.

1Krén 4:38-41 verseiben Simeon utédairél van szo: ,,Ezek a név
szerint felsoroltak voltak a féemberek nemzetségiikben, akik igen
elszaporodtak volt atyjuk hazéban, azért elindulanak Gedor felé,
hogy a volgy keleti részére menjenek, és ott barmaiknak legel6t ke-
ressenek. Taldlanak is zsiros és jo legeltetd helyet (az a f6ld pedig
tagas, nyugodalmas és békességes), mert Khambal valok laktak ott
azel6tt. Elmenvén pedig e név szerint megnevezettek Ezékiasnak,
a Juda kiralyanak idejében, leromboltak satoraikat, és a Maoni-
takat, akiket ott talaltak, kiirtottak mind e mai napig, s helyiikbe
letelepedének, mivel ott barmaik szamadra legel6helyeket talaltak?”

Minek mindsiilne a tettiik a jelenlegi nemzetkozi jog sze-
rint? Rablasnak, er6szaknak, népirtasnak. A Hagai Nemzetkozi
Birdsdg elé idézhetnék Sket. Es bizonyara elhangzananak a ko-
vetkezd kijelentések is: ,,Szomoru, hogy ilyen gonoszsagot ko-
vettek el azok az emberek! Eljarasukkal nem érthetiink egyet”

Most pedig figyeljiink meg egy mdsik esetet, eztttal Ruben,
Gad és Manasse utddaival kapcsolatosan: ,,Hadakozanak a Ha-
garénusok ellen, Jétur, Néfis és Nodab ellen. Es gy6zedelmesek le-
vének azokon, és kezekbe adatanak a Hagarénusok és mindazok,
akik ezekkel valanak; mert az Istenhez kialtanak harc kézben, és 6
meghallgata Gket, mert 6 benne biztak. Es elvivék az 6 barmaikat,
Otvenezer tevét, kétszazotvenezer juhot, kétezer szamarat és szdz-
ezer embert. A seb miatt pedig sokan elhullanak; mert Istent6l
vala az a harc; és azok helyén lakdnak a fogsagig” (1Kron 5:19-22).

Ujabb rablotémadas, kivégzés, kegyetlenség. Ugy jartak el,
mint az dkorban vagy a kozépkorban, a vilag kiillonboz6 tdja-
in portyazo6 hdodité hadak. Csakhogy ezuttal azt olvassuk, hogy
sikeriik valasz volt az imaikra, ,,mert az Istenhez kialtanak harc
kozben, és 6 meghallgatd dket, mert 6benne biztak” Es ,sokan
elhullanak; mert Istentdl vala az a harc”

Olvassunk el més szakaszokat is: ,Es monda Sdmuel Saulnak:
Engem kiildott el az Ur, hogy kirallya kenjelek fel téged az 6 né-
pe, az Izréel felett; most azért figyelj az Ur beszédének szavéra.
Igy sz6l a Seregek Ura: Megemlékeztem arrél, amit cselekedett
Amilek Izréellel, hogy utjat allta néki, mikor feljove Egyiptombol.
Most azért menj el és verd meg Amadleket, és pusztitsatok el min-
denét; és ne kedvezz néki, hanem 6ld meg mind a férfit, mind az
asszonyt; mind a gyermeket, mind a csecsemét; mind az 6kroét,
mind a juhot; mind a tevét, mind a szamarat” (1Sam 15:1-3).

ABiblia Isten Szava. Ezt nem is vonjdk kétségbe azok, akik
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16 ADVENT

Jol olvastuk: Az Ur azt parancsolta Saulnak,
Izrael kiralyanak Samuel proféta altal, hogy pusz-
titsa el az amalekitakat: férfiakat, n6ket, gyerme-
keket és kisdedeket, de még az 6kroket, a tevéket,
a juhokat és a szamarakat is. Mindent. A rende-
letet nem lehetett vitatni vagy feltételekhez kotni.
Ez Isten parancsa volt, és mivel Saul csak részben
tett eleget a rendelkezésnek, az Ur megvetette 6t,
és elvette t6le Izrael tronjat.

Ime, egy Gjabb eset. Miutdn Isten népe ti-
zenhdromszor korbejarta Jerikdt, a véros falai
Osszeomlottak. ,Kialta azért a nép, mihelyt kiir-
tolének a kiirtokkel. Lén ugyanis, amint meghalla
a nép a kiirtnek szavat, kilta a nép nagy kialtas-
sal, és leszakada a kofal magatol, és felméne a nép
a varosba, ki-ki az el6tte valo helyen, és beve-
vék a vérost. Es teljesen kipusztitinak mindent,
ami csak vala a varosban, a férfitél az asszonyig,
a gyermektdl az Oregig, s6t az okorig, juhig és
a szamarig, fegyver élivel” (Jozs 6:20-21). Gondo-
lom, nincs szitkség tovabbi magyarazatra.

Figyeljiik meg, milyen parancsot kapott Isten-
t6l a vélasztott nép Mozes altal: ,,Es megemészted
mind a népeket, amelyeket néked ad az Ur, a te
Istened; ne kedvezzen a te szemed nékik, és ne
tiszteld az 6 isteneit; mert t6r gyanant volna az
néked” (5Méz 7:16).

Pusztitsanak el minden népet, és ne kedvez-
zen a szemiik nekik! Vitathatatlan és hatarozott
rendelet. Ezt parancsolta Isten, és 6k igy vették
birtokba Kanadnt. Azt tették, amit az Ur rendelt.
Viszont nem mindenben voltak engedelmesek:
a Birdk konyvének elsé fejezeteiben azt talaljuk,
hogy szamos kénadnita torzset megtiirtek ma-
guk kozott, velitk egyiitt éltek, megtanultak télik
a balvanyimadast és a pogany utalatossagokat. Az
Ur ezért felettébb elmarasztalta Sket.

Lehet, hogy egyesek elcsodalkoznak a cikk
tartalma miatt. Talan fel is teszik a kérdést, hogy
miért kell errdl irnom. Némelyek talan még gyu-
161ni is fognak ezért, amin nem csodalkoznék. De
azért irtam le és tettem kozzé mindezt, mert jo
ideje foglalkoztat. Nem bantam meg, és nem is
vonom vissza. Hogy miért?

Felteszem a kérdést hittestvéreimnek, min-
den Biblidra éhez§ és Biblidban hivé személynek,
aki (hozzdm hasonléan) Isten LelkétSl ihletett,



természetfeletti konyvnek, emberiségnek adott
alddsnak tekinti a Szentirast: miért engedte meg
- s6t miért rendelte el - Isten ezeket a kegyetlen
kivégzéseket? Miért? Hogyan magyarazhatjuk
meg, mivel igazolhatjuk a hitetlenek el6tt ezeknek
a cselekedeteknek a helyességét? Hogyan nyer-
hetjiik meg ezeket az embereket az tidvozitd igaz-
sag szamara, mikozben ezek az igeszakaszok ilyen
szorny( cselekedetekrd] szamolnak be? Hogyan?

Ne altassuk magunkat: nincs ahogy! Akkor mi
a teend6? Még mindig a vilag vildgossaga vagyunk,
még mindig behatolhatunk a hitetlenek és a magu-
kat hivéknek nevezdk taboraba, hogy Istenhez és
udvozité Igéjéhez vezessiik az embereket?

Megismétlem a teljes mértékben negativ va-
laszomat: nincs mivel igazolnunk, nem bagatel-
lizalhatjuk, nem hagyhatjuk figyelmen kiviil, és
nem tagadhatjuk ezeket a cselekedeteket. Olyan
torténelmi tényekrdl van sz6, amelyeket Isten ha-
gyott jova, s6t O maga rendelt el.

Akkor mit tehetiink? Van egy megoldasom,
amit javaslok onoknek is, akar egyetértenek velem,
akar nem. A Bibliabdl nem huzhatjuk ki ezeket
a szakaszokat, hiszen ezeknek megvan a maguk
rendeltetése. Valamit azonban tehetiink: meg sem
kell emlitentink. A kétkedSket és lazadokat ugy-
sem tudjuk meggy6zni azzal, ha felolvasunk nekik
a Bibliabol. Tegyiik félre tehat a Bibliat, mert Gket
elsésorban Isten létezésérdl kell meggy6zni.

Els6 leckénk ne foglalkozzon a Biblidban fel-
lelhet6 latszolagos nehézségekkel, mert a termé-
szetfeletti dolgokban nem jartas személyek nem
képesek ezeket elfogadni. Haszndljuk a termé-
szettudomdnyt, a matematikat és a logikat. Ra kell
mutatnunk, hogy bar az emberi tudomany nem
ismeri az élet eredetét, az élet mégis 1étezik, pedig
nem lehet laboratériumban eldallitani. A 1étezés
maga a csoda, amit egy a létezéstinkon kiviili ha-
talom Aallitott eld, természetfeletti médon.

Ramutathatunk, hogy hamis, alaptalan az alli-
tas, miszerint minden tudds ember hitetlen. Szép
szammal akadtak a természettudomanyokban is
gigaszi tudassal rendelkez6 emberek, akik nem
soroltattak a hitetlenekhez. Ime, néhany koziiliik:

René Descartes (1596-1650), francia filozofus,
matematikus: ,Isten létezése biztosabb a geomet-
ria legbiztosabb elméleteinél.”

Voltaire (1694-1778), francia kolt6, torténész,
filozéfus: ,Ha nehéz Istenben hinni, nem hinni
benne egyenesen abszurd.”

Isaac Newton (1642-1727), az egyik legnagyobb
tudos, a gravitacié és a dinamika térvényeinek
kidolgozdja, matematikus, aki kitartéan tanulmad-
nyozta a Bibliat, valamint a Daniel és a Jelenések

konyveinek jovendoléseit. Ime, egyik kijelentése: ,,Naponta olva-
som a Biblidt. A Nap, a bolygék és az iistokosok csoddlatos rend-
szere nem johetett létre mdsképp, csak egy intelligens Lény tokéletes
tuddsa révén, aki mindeneket igazgat... és Ur mindenek folétt.”
Louis Pasteur (1822-1895), a mikrobioldgia és a bakteriolo-
gia megalapit6ja, a védboltds és az immunizacio kifejlesztéje.
O mondta: , Minél tovabb tanulmdnyozom a természetet, anndl
inkdbb csoddlom Teremtém alkotdsdt. A tudomdnynak kozelebb
kell vezetnie az embereket Istenhez, hiszen a természetben minde-

niitt egy »isteni projekt« bizonyitékaival
TELIES

taldlkozhatunk”
BIZALOM

Jean Henry Fabre (1823-1915), francia
entomologus: ,,Hogy hiszem-e Isten léte-

STEFAN
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26sét? En nem hiszek Benne, én ldtom Ot
Azért mégis van valami, ami a Bibli-
aval kapcsolatosan a segitségtinkre szol-
galhat. Allitsuk szembe a nagy bibliai
profécidkat a torténelemmel, és mutas- ) :
sunk ré arra, hogy minden jovendélés HAT NEM JOBB BIZNI

hajszélpontosan teljesedett. Ramutat- _ ATEREMTONKBEN
hatunk a Biblia egységes voltara, hiszen ES MEGVALTONKBAN,
nagyjabdl 40 kiilonboz8 szerzé irta ) MIGNEM

TALALKOZHATUNK VELE?

1500 éven keresztiil, viszont ugy irtak
meg teljes 0sszhangban egymadssal, ugyanazt a kozponti témat
feldogozva, hogy nem egy id6ben éltek, és nem volt alkalmuk
egyetérteni. Tovabba pedig beszéljiink a Biblia tulélésérdl is. Ki
viselte gondjat? Miért nem tlnt el, mikdzben szamos ellensége
volt, akik mindent megtettek, csakhogy elpusztitsak?

Beszéljiink az Istennel szerzett tapasztalatainkrol! Ezek va-
16s tények, amiket masok is atélhetnek. Ha nem fogjuk meg-
tenni a hit e 1épéseit a természetfeletti dolgok felé, akkor nem
fogunk tovabbmenni, mert igy minden értelmét veszti.

Tegytik fel a kérdést: hogyan fogadhatjuk el a cikk elején idé-
zett rettenetes beszamoldkat? Fogadjuk el 6ket hallgatélagosan,
minden magyarazat nélkiil, igy, hogy még nincs magyarazat ra-
juk, és varjunk? Vagy egyszertien mondjunk le mindenrél csak
azért, mert vannak dolgok, amelyek itt-ott zavarnak benniin-
ket? Mit ériink el ezzel? Hat nem jobb bizni a Teremténkben és
Megvélténkban, mignem taldlkozhatunk Vele? En azt hiszem,
hogy ez utdbbi a helyes.

A nehezen érthetd dolgokat Ora hagyom, de tovabbra is
hiszek Benne, elfogadom és szeretem Ot. Azt javaslom, hogy
6nok is ezt tegyék. Isten oly sok szép és csodalatos dolgot tett
érettem, hogy egyszertien nem fogadom el azt az allitast, hogy
O nem létezik. Ez lehetetlen. Neki léteznie kell. Jean Henry Fab-
re-val egyiitt én is allitom: ,,Hogy hiszem-e Isten létezését? En
nem hiszek Benne, én litom Ot

Latom Ot az egészséges gondolkodds erejében, a tapasztala-
tok vitathatatlan prébdiban, latom vezetd kezét a torténelemben,
és latom Ot hitem tokéletes tavesdvének segitségével. Es teljesen
biztos vagyok benne, hogy nemsokara szemtél szemben is latni
fogom Ot. Es 6nok? m

dr. Stefan Radu, nyugdijas lelkipasztor, a hittudomanyok doktora
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BIZTONSAGBAN A MENNY FELE

biztonsagardl, a holnap biztonsagardl, a lakas és az anyagi javak

biztonsagardl -, de egyre kevesebbet hallani az élet- és iidvbi-
zonyossagrol. Ha biztonsagban akarunk eljutni arra a helyre, ahova
igazan vagyunk, és amit Megvaltonk megigért, hullimhegyekkel és
-volgyekkel tarkitott lelki utat kell bejarnunk. Néha ez az ut goron-
gyo0s, maskor nehezen azonosithaté a szamos, élet kinalta le-
het8ség kozil. Hogyan bizonyosodhatunk meg arrdl, hogy
nem tévesztjiik el a menny felé vezet6 utat?

Napjainkban egyre tobb szo6 esik a biztonsagrél — a munkahely

y

Hogyan kiillonhoztethetd meg
ar igazsag a tévelygéstol?
Vilagunk  torténelmének
legkritikusabb idészakat
éljik. A Fold minden
lakosanak a sorsa most
dél el. Sajat jovénk
és masok udvossége

SZEMLE

is attol fiigg, hogy melyik utat vélasztjuk most.
A Szentlélek vezetésére van sziikségiink. Krisztus
kovet6i teljes komolysaggal tegyék fel a kérdést:
»Uram, mit akarsz, hogy cselekedjem?” (Csel 9:6).
»Isten Lelke nélkill az Ige ismerete nem ér sem-
mit. Elméleti igazsag, nem tudja megeleveniteni az
ember lelkét, sem megszentelni szivét... A Lélek
vilagossdga nélkiil az ember nem tudja megkiilon-
boztetni az igazsagot a tévedéstdl, és elbukik Satan
mesteri kisértései nyoman” (E. G. White: Krisztus
példazatai, 408. o.). ,,Ha valaha sziikségiink volt
a Szentlélekre, arra, hogy a Lélek megnyilatkozzék
igehirdetéstinkben, akkor éppen napjainkban van
erre sziikség” (E. G. White, Evangelizdlds, 180. o.).

Hogyan vezet a Szentlélek?

Amikor a Szentlélek vezetésére gondolunk,
altalaban elvarjuk, hogy segitsen abban, hogy
ne tévessziik el az iranyt. De hogyan érzékeljitk
a Szentlélek vezetését? Hallunk egy hangot, vagy
kiilonleges kinyilatkoztatast kapunk? Hogyan
magyaraznank meg ezt valakinek, aki vagyik
a Szentlélek vezetésére? Mit kellene elvarnunk
a Szentlélek vezetési modszereivel kapcsolatosan?

Mivel a Szentlélek az igazsag Lelke, vezeté-
se minden esetben az igazsaggal van Gsszhang-
ban. Kijelenhetjiik, hogy a Szentlélek az irott Ige,
a Szentiras altal vezet, vagyis az elménkre hatva
munkalkodik.

A Lélek vezetése azt jelenti, hogy életiinket O
irdnyitja, hatarozza meg és vezérli. Figyeljiik meg
a Szentirdsban, hogyan vezette a Szentlélek az
apostolokat és magat Krisztust is.

LEs most imé én a Lélektdl kényszeritve me-
gyek Jeruzsalembe, nem tudvan, mik kovetkeznek
ott énream. Kivéve, hogy a Szentlélek varosonként
bizonysagot tesz, mondvan, hogy én ream fogsag
és nyomorusag kovetkezik” (Csel 20:22-23). Pal
kijelentette, hogy Jézus a ,Lélektdl kényszeritve”
cselekszik, ami azt jelentette, hogy az elméjében
levé meggy6z6dése Jeruzsilem felé vezette. Nem
tudhatta teljes mértékben, hogy mi fog vele ott
torténni, azt azonban elmondta, hogy utazasa so-
ran minden varosban, ahol megszallt, a Szentlélek
tudatta vele: bilincs és nehézség var ra.



emberek alédvetették magukat ennek a satani fogsagnak. Csak az
Istenség harmadik személyének hatalmas erejével tudunk ellen-
allni a biinnek, és tudjuk azt legy6zni. A Szentlélek nem korla-

De hogyan tudatta vele mindezeket a Szent-
lélek? A valaszt Csel 21. fejezetében talaljuk. Pal
Tirus varosaban ért partot, amelyrdl a kovetkezé-

ket olvassuk: ,,Feltalaltuk a tanitvanyokat, kik Pal-
nak mondjak vala a Lélek dltal, hogy ne menjen
fel Jeruzsalembe” (Csel 21:4).

Ugy tinik, a tirusi tanitvényok kiilonds lelki
érzékenységrol tettek bizonysagot, és eldre lattak
azokat a nehézségeket, amelyek Jeruzsalemben
Palra vartak, ezért folyton meg akartak gy6zni az
apostolt, hogy ne utazzon tovabb. A William-for-
ditas szerint ,a Szentlélek tandcsainak engedve
tovabbra is figyelmeztették Pélt, hogy ne tegye be
a labat Jeruzsalembe.” A Szentlélek az apostol lel-
kiismeretét a tirusi tanitvanyok dltal probalta ér-
zékennyé tenni, 6k figyelmeztették Palt a kozelgd
veszélyre. Habar a , Lélektd] kényszeritve” kifeje-
zést egyes kommentatorok igazi kényszeritésként
értelmezik, a Biblidban egyetlen bizonyitékat sem
talaljuk annak, hogy a Szentlélek erdszakot vagy
kényszert alkalmazna.

Mirk evangéliumaban azt olvassuk, hogy mi-
utan Jézus megkeresztelkedett viztdl és Lélektdl,
»a Lélek azonnal elragada 6t a pusztdba” (Mk 1:12).
Jézus nem egy erds hang vagy latomads hatdsara
ment a pusztaba, hanem a Lélek ragadta el. Al-
talaban igy vezet benniinket is. Késztetést, belsé
meggy6z6dést érziink, amely bizonyos dolgok
megtételére, életiink megvaltoztatasara indit. No-
ha Isten Igéje szerint a Szentlélek a koriilmények
és a csodak altal is vezérel, mégis legelterjedtebb
kommunikacidés mddszere a ,,késztetés”. Amikor
azt szeretné, hogy tegylink meg valamit, megfe-
lel6 gondolatokat sugall, amelyek bizonyos irany-
ba vezetnek benniinket. Mondhatni, a Szentlélek
a lelkiismeretiinkon keresztiil sz0l hozzank.

Amikor Jézust és az apostolokat a Szentlélek
vezette, lényegében a szentségre vezetd Igazsag
Igéje vezérelte Gket. Pal apostol mondja: ,,Mert

akiket Isten Lelke vezérel, azok Istennek fiai”

(R6m 8:14).

Mit valdsit meg a Szentlélek az életiinkben?

A Proéfétasag Lelkének ihletett irasai nagyon
szépen mutatjak be a Szentlélek munkassaganak
és vezetésének fontossagat és mélységét. ,,Az 9sz-
szes ajandék kozil a Szentlélek volt a legmaga-
sabb rendd, akiért az Atyahoz népe felemelése
érdekében konyorgott. Krisztus azért adta né-
kiink Lelkét, hogy megujit6 eréforrasunk legyen.
Nélkiile Krisztus aldozata nem jelentett volna
szamunkra semmi segitséget. A gonosz hatalma
évszazadok ota ersodik, és bamulatos, ahogy az

tozott er6vel jon el hozzank, hanem isteni hatalménak, erejének
teljességével. A Lélek az, Aki eredményessé teszi mindazt, amit

a vildg Megvaltdja vitt véghez. A Lélek az, aki megtisztitja szi-
viinket. A Lélek atjan a hivé ember részese lesz az isteni termé-

szetnek. Krisztus isteni hatalomként adta nekiink Lelkét, hogy
segitségével legy6zziik a gonoszra valé minden 6rokolt vagy

szerzett hajlamunkat, és egyhazaba
bevésidjék Krisztus jelleme” (Ellen G.
White, Jézus élete, 671. 0.).

Annyira lefoglalnak a létsziikség-
leteink, hogy nem jut idénk arra, ami
igazén fontos. Eppen ezért hangzik a ta-
ndcs: ,,Akik Isten vezetésére bizzdk és
szolgalatara szentelik életiiket, sohasem
keriilhetnek olyan helyzetbe, ami Isten
gondviselésén kiviil esik. Barmilyen
legyen is a helyzetiink, ha Igéjének cse-
lekvéi vagyunk, van Vezetdnk, aki igaz-
gatja utunkat; barmilyen bonyolult is
a problémank, biztos Tandcsadonk van;
barmi a banatunk, veszteségiink, vagy
barmilyen elhagyatottak vagyunk is,
egyiitt érz6 Baratunk van” (E. G. White:
A nagy Orvos labnyomdn, 248. 0.).

Ne engedjitk meg, hogy elcsiiggesz-
szen a jové a maga nehézségeivel és

ISTENI
VEZETES
GABRIEL

DINCA

A SZENTLELEK NEM
KORLATOZOTT EROVEL
JON EL HOZZANK,
HANEM ISTENI HA-
TALMANAK, EREJENEK
TELJESSEGEVEL. A LELEK
AZ, AKI EREDMENYESSE
TESZI MINDAZT, AMIT

A VILAG MEGVALTOJA
VITT VEGHEZ.

rossz kilatasaival. ,,A Szentlélek adja az er6t, amely a gy6tr6d6
és kiiszkodo lelkeket megtartja, igy a vilag gytilolete, mint sajat
gyengeségeik és hibaik felismerése kozepette. Amikor banat és

szenvedés a résziink, jovénk sotétnek és nyugtalanitonak lat-

szik, vagy elhagyatottnak és gyamoltalannak érezziik magunkat,

a Szentlélek hitben elmondott imdinkra megvigasztalja sziviin-

ket” (E. G. White: Az apostolok torténete, 51. 0.).

Honnan tudhatom, hogy a Szentlélek vezet?

« O hatdrozza meg az élettel kapcsolatos teljes latasmodo-

mat. Pal apostol mondta: ,,Mi pedig nem e vildgnak lelkét
vettitk, hanem az Istenb6l vald Lelket; hogy megismerjiik
azokat, amiket Isten ajandékozott nékiink” (1Kor 2:12).

Lelki szemmel tekintek az életre;
o Vagyom Isten dicsdségére élni;

o Szeretem a testvéreimet, a lelki gondolkodast emberek

tarsasdgat keresem;

« Vagyom még jobban megismerni Istent és az Ur Jézus

Krisztust;

« Egyre inkabb tudatosul bennem biinés voltom. A Szentlé-

lek a vilagossag és az igazsag Lelke;

o Porzitiv vagyak fitenek a szentségre és az igazsagra;
o Eletem egyre inkabb megtermi a ,, Lélek gyiimolcsét’”.

Biztonsdgban a menny felé « ADVENT
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A Szentlélek gyozelemre vezet

A bibliai torténelemben taldlkozhatunk azokkal az emberekkel,
akik még akkor is engedtek az Ur Lelke vezetésének, amikor nem
értették meg teljes mértékben a gondviselés utjat, de végiil gy6ztek.
Amikor a jové teljes kudarcot vetitett el6 Jozsef szamara, amikor
a rabszolgasors és a borton semmi esélyt nem adott szamara azt hin-
ni, hogy 6t a tévedhetetlen Isten vezérli, akkor az Ur az O végtelen
bolcsességében Jozsef életének kesert pillanatait a gyézelem pillana-
taiva valtoztatta. Amikor Daniel babiléniai fogsagba keriilt, nagyon
nehéz volt elérelatnia a fényes jovét, mégis, tovabbra is a Magassa-
gos Isten vezetésére hagyatkozott.

Ezen emberek szamara az Istenbe vetett hit nem csak egy szép el-
meélet volt, hanem igazi tapasztalat. ,Krisztus minden probaban se-
gitséget nyujt, ha kérjiik. Szemiink megnyilik, és meglatjuk az Igében
feljegyzett igéreteket: a gyogyitas igéreteit. A Szentlélek megtanit arra,
hogyan hasznositsunk minden aldast, hogy azok a bajok ellenszerévé

Nyugovoratért » » » »-»

legyenek. Minden keser(i poharra, amely ajkunk-
hoz ér, taldlhatunk egy-egy gyogyité agat” (E. G.
White: A nagy Orvos ldbnyomdn, 248. 0.).
»Ujjonghatunk afelett, hogy ami Isten gondvi-
selésében érthetetlen volt, akkor vilagossa valik;
amit addig megmagyardazni nem tudtunk, most
megértjiik; ahol eddig véges elménk csak zavart és
sOtétséget, ott a legszebb és legtokéletesebb Ossz-
hangot talaljuk. »Mert most tiikor altal homalyo-
san latunk, akkor pedig szinrdl szinre; most rész
szerint van bennem az ismeret, akkor pedig ugy
ismerek majd, amint én is megismertettem« (1Kor
13:12)” (E. G. White: Jézushoz vezeté 1it, 112. 0.). m

Gabriel Dinca, lelkipasztor

FERENCZ ANTAL

Szomoru szivvel, de
Krisztusban megnyugodva
helyeztiik nyugovéra az ad-
vent reménység teljesedé-
séig Ferencz Antal testvért
a kézdivasarhelyi temeto-
ben 2021. julius 17-én.

Ferencz Antal - Toni,
ahogy sokan szolitottak -
Gyergyoszarhegyen sziiletett 1938. junius 13-an,
Ferencz Antal és Maria 10 gyermekes csalddjanak
5. gyermekeként. A Gyergyo6i Medencére, az Als6
Erdére és Giidiicre ugy emlékezett, mint a vilag
legszebb helyére.

Tanulmanyait Szarhegyen végezte. Szorgal-
mas csaladban nétt fel, iskolai teend6i mellett
mar gyermekkordban munkéra nevelték. Csaladi
Orokségként kapta a kdfaragd mesterséget, de az
acs szakmat is elsajatitotta. A munkahoz sziiksé-
ges alapanyagot Also Erdén termelte ki. Az erdd
megedzette, életre nevelte. Sokat mesélt az ott
szerzett élményekrol, Istennel szerzett tapaszta-
latairdl, a medvével, kigydval vald talalkozasairdl.

Szeretd, gondoskodd sziilei istenfélelemre,
szeretetre, Isten iranti hiiségre nevelték. Ezek az
elvek egész életében elkisérték. Krisztushoz vald
ragaszkodasa jeléiil 1957. december 25-én, a ma-
rosvasarhelyi ,,A” gylilekezetben keresztség altal
szdvetséget kotott az Ur Jézussal. Moldovén Janos
lelkipasztor keresztelte meg. Haldldig az Adventista
Egyhéz oszlopos tagja volt. Szivesen végzett igehir-
det6i szolgalatot, jelenlétével, lelkileg és anyagilag
is dnfelaldozdan tamogatta a gyiilekezetet.

» 2021. augusztus
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Elete fontos eseményének tartotta a Tolan
Icukaval 1962. jinius 10-én kotott hazassagot,
amelyet a jo Isten harom gyermekkel aldott meg:
Izabella, Sdmuel és Attila.

Kedélyes, kozvetlen, szolgalatkész, segitd,
megértd és szorgalmas ember volt.

Minden erejével tamogatta a csaladjat agy
anyagi, mint lelki téren. Esténként sok bibliai tor-
ténetet mondott, olvasott. Szerette a zsoltarokat,
tobbet meg is tanult kiviilr6l. Kedvence a 91. zsol-
tar volt, amely vallomas az Istenben bizé ember
batorsagarol és reménységérél. Munkajat énekel-
ve végezte, igy ezeket a szent énekeket a csaladja
is elsajatitotta.

Beteg feleségét kitartéan és sok tiirelemmel
gondozta. Elete végéig tevékeny életet élt.

Az ,elkoltozés” 59 év hazassag utdn, élete 84.
évében, 2021. julius 14-én kovetkezett be, amikor
rovid és tirelemmel viselt betegség utan meg-
pihent Krisztusban. A temetéskor a vigasztalas
szolgalatat Ferencz Z. Jozsef, Niculescu Emilian,
Szab¢ Laszl6 és Agape Flavius lelkipasztorok vé-
gezték. Batoritasul szolgalt az ige: ,Valakik pedig
befogadék Ot, hatalmat ada azoknak, hogy Isten
fiaiva legyenek, azoknak, akik az O nevében hisz-
nek” (Jn 1:12).

Reménységgel bucsuztak téle felesége, lednya,
fiai és azok csaladja, rokonok, ismerdsok, a népes
gyaszold gyiilekezet. Vérjuk az Ur Jézus eljovete-
1ét, amikor ismét talalkozunk elveszitett szerette-
inkkel. m

Lejegyezte: Ferencz Izabella, az elhunyt leanya
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A SZIVBETEGSEGEK

Kell-e aggodnunk?

Azt hallottam, hogy avilagon alegtobb elhalalozas aszivbetegséghez kotheto. Huszonot éves férfivagyok, fejlodo orszaghan élek. Veszélybenvan-e azéletem?

tegségek jelentik az elhaldlozasok f6 okat.

2015-ben kozel 18 millié személy hunyt el sziv-
betegségben. Az elhaldlozasok zome az alacsony
és kozepes jovedelmet biztositdé orszagok lakoi
kozil keriilt ki. Hozzavetdleg 7,4 millié személy
hunyt el szivkoszortér betegségben, és tovab-
bi 6,7 milliéan haltak meg agyvérzésben.' Ezek
a statisztikak azt mutatjak, hogy az érelmeszese-
dés kihat a teljes érrendszerre, és hogy a legsebez-
hetébb szerviink ebben az esetben a sziviink és
az agyunk. A szivizom és az agy szamara kiilono-
sen fontos a megfelel oxigénellatas, és f6leg azok
a véredények érintettek betegség esetén, amelyek
vért és oxigént szallitanak a szovetekhez.

Hogy 6n veszélyben van-e? Ezt nehéz pon-
tosan megallapitani, figyelembe véve, hogy nem
ismerjitk sem az On egészségiigyi el6torténetét,
sem a leleteit, sem a csaladi helyzetét. Viszont
még fiatal, és ez el6nyt jelent. A kockazatot jelen-
td korhatdr 4ltaldban 45 év férfiak, és 55 év ndk
esetében. A nék hormonalis védelemmel rendel-
keznek a menopauza jelentkezéséig, ennek ko-
szonhetd, hogy a sziv és érrendszeri betegségek az
6 esetitkben késdbb mutatkoznak. Amennyiben
a csaladban volt mar agyvérzéses vagy szivinfark-
tusos beteg, f6leg fiatal korban, akkor ez jelentds
kockazati tényez6t képezhet.

A dohanyzas fontos kockazati tényez6t jelent
barmely tarsadalomban, de féleg a fejlédé orsza-
gokban. Ennek két oka is van. Els6sorban, a fejlett
orszagok lakoi mar tanui lehettek olyan dohany-
gyarak ellen lefolytatott birdsagi eljarasoknak,
amelyek mérgezé termékiiket most mar kiilfold-
re exportaljak, oda, ahol még nem szamithatnak
a torvény szigorara. Masodsorban pedig, a fejl6-
d6é orszagokban az egészségiigyi infrastruktura
még nem teszi lehetévé a dohdnyzashoz kéthetd
betegségek korai stddiumban valé széleskorti di-
agnosztizalasat.

A magas vérnyomas, ha nincs figyelemmel ki-
sérve, szintén kockazati tényezd. A sziv és érrend-
szeri betegségek tovabbi kockazati tényezdihez

Napjainkban valéban a sziv és érrendszeri be-

tartozik az egészségtelen taplalkozas, az elhizas,
az 1-es és 2-es tipusu diabétesz és a mozgashiany.
Kiilénben ez utdbbiakat tartjak feleldsnek a nem
fert6z6 betegségek kialakulasaért (egészségiigyi
szakemberek két kategoriara osztottik a beteg-
ségeket — fert6z6 és nem fert6z6 betegségekre?).
Ugyanakkor az alkoholfogyasztés is fontos kocka-
zati tényez0.

Tovabbi kockézati tényezé a megnovekedett
vérzsir-, koleszterin- és triglicerid-szint. Hossza-
dalmas vitdk folytak a zsirok fontossdgarol. Ma
mar meggy6z6 bizonyitékok allnak rendelkezé-
stinkre arra vonatkozéan, hogy a magas koleszte-
rinszint érelmeszesedéshez, a vérerek degenerativ
elvaltozasahoz vezet, ami agyvérzést és infarktust
is okozhat. Ez tapasztalhat6 az ugynevezett 6rok-
letes magas koleszterinszint esetében, mely beteg-
séghez a vér magas koleszterinszintje tarsithato.
Volt alkalmunk ennek a betegségnek a silyos
formajaval is talalkozni, amikor stlyos koszoru-
ér-elvaltozasban szenvedd fiatal, sot serdiil6kora
személyek szorultak koszoruérmfitétre. Tartoz-
kodjon tehat a telitett zsiroktdl, a kalériaban gaz-
dag élelmiszerektdl és a gyors-ételektol.

A koszoruér-betegség kockazati tényezOinek
e vazlata talan segit 6nnek felmérni a valés kocka-
zatokat. Annal hatékonyabb a megel6zés, minél
korabban kezdjiik el. Taplalkozzon egészségesen,
mozogjon, pihenjen, legyen dertlat6 és kiegyen-
stlyozott, és bizzon Istenben!

Eljen teljes életet! m

Peter N. Landless, kardiologus szakorvos,
a General Konferencia Egészségiigyi Osztalyanak igazgatoja.

Zeno L. Charles-Marcel, belgyogyasz szakorvos,
a General Konferencia Egészségiigyi Osztalyanak tarsigazgatoja.

Adventist World, 2018. februar

! WHO Fact Sheet on CVDs: http://www.who.int/mediacentre/factsheets/ fs317/en/.

2 www.viata-medicala.ro

TARTOZKODJUNK
A TELITETT zSi-
ROKTOL, A KALG-
RIABAN GAZDAG
ELELMISZEREKTOL
ES A GYORS-ETE-
LEKTOL! A KOSZO-
ROER-BETEGSEG
KOCKAZATI
TENYEZOINEK

E VAZLATA SEGIT
FELMERNUNK

A VALOS KOCKA-
ZATOT.
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ELEG VOLT... FORDULIATOK VISSZA!

z élet folyamatos elérehaladas. Nem éllunk
Aegy helyben, nem csodaljuk a koériilottiink

evl szépséget, hanem haladunk el6re a vég
felé. Elsésorban az éveink telnek; megsziiletiink,
felnoviink, dolgozunk és valamit elériink, aztin
meghalunk. Ugyanez megy végbe a természetben
is. A novények kihajtanak, gytimolcsét teremnek,
majd elszaradnak. De a torténelem is tanulsdgokat
tar elénk; minden népnek megvan a maga helye és
ideje, aztan elttinik, hogy més j6jjon a helyébe. Igy
kovették egymast a vilagbirodalmak is. Babilont,
az arany fejet Médo-Perzsia, vagyis az eziist torzs

! -
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kovette; aztan jott a bronz deréktajék, azaz Gorog-
orszag, utana pedig Roma, a vas 1abszarak; utoljara
pedig a részben vas és részben agyag labfejek. Leg-
végiil pedig megjelent a ko, Isten orszaga.

Lathatjuk, hogy a vildgunk nem fejlédik, ha-
nem visszafejlédik; nem valik jobba, szebbé,
kiilonlegesebbé, hanem egyre gonoszabb, szeny-
nyezettebb, romlottabb lesz. Ismereteket, javakat,
technoldgiat halmozunk fel, taldlmanyainkkal
konnyebbé tessziik az életiinket, de végiil mégis
elégedetlenek, boldogtalanok vagyunk, és tonkre-
tessziik az életteriinket, a Foldet.

e o -
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VILAGUNKRA
VONATKOZOAN

ISTEN KESZITETT

EGY TOKELETES TERVET:
A MENNYEK ORSZAGAT.
EZ A TERV A VEGSO
ISTENI TERV MODELLJET

KEPVISELI.




Vilagunkra vonatkozoan Isten készitett egy to-
kéletes tervet — a mennyek orszagat. Ezt a tervet
részben bemutatta, s6t meg is valositotta Izrael népe,
akit Isten valasztott ki, hogy figyelmeztesse a vila-
got, és a végsd isteni terv modelljét képviselje. Isten
Egyiptomba vitte, majd kimentette 6ket, hogy soka-
sodjanak és nagy néppé legyenek. Kihozta Egyip-
tombdl, és az igéret foldje felé vezette Gket. Akkor
kinalta fel nekik Kénadnt, amikor a kanaanitak épp
befejezték 1étezésiik ciklusat, mivel annyira leziillot-
tek, hogy mar nem élhettek normalis életet.

Az Ur csodak folytdn vezette a zsidokat: harc és
vérontas nélkiil hagytak el Egyiptomot; torténelmi
szempontbol egyedi mddon keltek at a Voros-ten-
geren; isteni oltalom és égi eledel kisérte Gket az
uton. Minden tokéletesen el volt tervezve, és az
égi irdnyitas alatt jutottak el Kanaan hatéraig. Am
ekkor bekovetkezett a baj. Bar minden bizonyiték
a rendelkezésiikre 4llt arra vonatkozdéan, hogy cso-
dalatos az orszag, zigolodasuk, hitetlenségiik és la-
zadasuk tovabbi 40 évig a pusztaban tartotta Gket.

Megszoktak a pusztai létet. Nem dolgoztak,
mégis volt kenyeriik és vizilk; nem haboruztak,
mégis szabadok voltak és biztonsagnak ortilhet-
tek; nem volt sziikségiik hazra, mert elég volt
nekik a sator. Megelégedtek a kevéssel is, viszont
nem keriilt nagy erdfeszitésiikbe, de nem voltak
nagyra tor6 céljaik sem. Akkor vagy alegnagyobb
veszélyben, ha elveszited az idealt, az életcélt,
amely felé szeretnél haladni. Célunk nem csak az,
hogy egyiink és igyunk, szérakozzunk és sétal-
junk, éljiink minél hosszabb életet, és idés korban
haljunk meg. A sirg6dér ne legyen az ,,6rok haj-
1ék” szamunkra, hanem egy pihendhely, ahonnan
a mennybe repiiliink. Ez a mi eszményképiink.

»Elég volt!” - mondta Isten. — Forduljatok
Kénaan felé, és induljatok el! Az életben jonnek
zavaros, zUros, gyotrelmes pillanatok, amelyek
felraznak az dlmodozasbdl, és megprobalnak ra-
ébreszteni a valosagra. Nem elég csupan tlélni és
lekiizdeni a nehézségeket! Sokkal fontosabb meg-
tanulni a fajdalom leckéjét, és megérteni, majd
elfogadni az isteni tervet.

Szép lett az életiink, hiszen egy kozos Euro-
paban éltiink, amelynek hatdrain belil csupan
a személyazonossagi igazolvannyal utazhattunk.
Egyre tobb pénzt kerestiink, mindenkinek lett
autdja, haza, vagyona, és bejarhattuk az egész
vilagot. Aztan elkezdtiink kidobni dolgokat, és
egyre tobb szemetet termeltiink. Fogyasztdi tar-
sadalomma valtunk, ahol igazi kikapcsolodast je-
lentett a bevasarlokozpontok latogatasa.

De egyszer csak feltiint a valsag, a koronavi-
rus-jarvany. Orkanként csapott le az egész vilagra,

igy hat nem volt hova menekiilniink. A hazaink
bortonokké véltak, és lassan megjelent a hiany, az
éhség is. Kialtasok hangzanak el, 1azadasok tornek
ki, de ki hallja meg a kialtast, és ki fog valaszolni?
Ha mélyebben belegondolunk, feltessziik a kérdést:
Mi értelme az egésznek? Honnan ered a baj, és mi-
re szamithatunk még? Csak egy biztos valasz léte-
zik: Isten. O beszélt a végidordl, jelek és
események egész sorat mutatta be nekiink,
majd felszdlitott, hogy késziiljiink fel, és
emeljiik szemiinket az ég felé.

»Elég volt!” Legyen elég a vilag gyo-
nyoreibdl, hagyjatok abba a pénz, a javak
és a fogyasztas hajhaszasat! Keressetek
valami mast, szakitsatok iddt a tanulma-
nyozasra, az elmélkedésre, az imara és az
Istenhez val6 kozeledésre! Keressétek az
élet értelmét, probéljatok meglatni a je-
lenvalé vilagon és a siron tul a menny

A HELYES
DONTES
TRAIAN

ALDEA

,DE SZOLA AZ UR
NEKEM, MONDVAN:
ELEG MAR E HEGYET

Se e e : o KERULGETNETEK,
fényeit! Létezik egy sokkal jobb, tokéle- FORDULJATOK
tesebb vilag, afelSl érdeklddjetek, és tore- ESZAK FELE”
kedjetek a honpolgaraiva valni! (5M0Z 2:2-3)

Jézus Krisztus megigérte: ,,Elmegyek,
hogy helyet készitsek szamotokra. Ott-
hont készitek minden csalad szamara, majd bebu-
torozom és felszerelem minden sziikséges eszkozzel,
aztan visszajovok, hogy magamhoz vegyelek titeket.
Azt akarom, hogy ahol En vagyok, ti is ott legyetek!”
Hiszitek Jézus igéretét? Gondoltatok-e valaha meny-
nyei lakdsotokra? Mit tesztek, hogyan késziiltok egy
teljesen mas, Uj vilagban val6 lakozas érdekében?

Emeljétek szemeiteket az égre! Nézzetek a tiszta,
kék égre, és varjatok a mennyek orszagat. Az igazi
keresztény foldi életének ez a célja és eszményképe.

Barataim, Isten megillitott benniinket a vilagi
javak utani esztelen rohandsunkban, hogy legyen
idénk atértékelni az életet és a jovét. Fedezziik
fel azt a magasztos eszményképet, amit Jézus
allitott elénk, és hatdrozott 1éptekkel induljunk
el Felé. Abba az irdnyba forduljunk, ahol nemes,
jo és orok értékek vannak. Forduljunk mennyei
Atyank felé, és imadkozzuk: ,J6jjon el a Te or-
szagod!” Forduljunk Megvaltonk, Jézus felé, és
mondjuk: ,,Jével Uram Jézus!”

Hiszem, hogy a jelenlegi vélsag elsé szamu célja
az, hogy megalljunk a ,korforgalomban’, és a he-
lyes iranyt valasszuk. Ne engedjiik, hogy magaval
ragadjon a zugolodas, a kritizalds, az elégedetlen-
ség vagy a félelem! Hasznaljuk ki az alkalmat, és
talaljuk meg életiink céljat! Valasszuk a menny felé
vezetd utat! Erre segitsen meg minket az Ur! m

dr. Traian Aldea, nyugdijas lelkipasztor

Elég volt... forduljatok vissza! « ADVENT
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AZ ISTENI iTELEI, ,
AHOGY A SZENTIRAS St

MEG HA KOZVE-

BEMUTATIA AZT qv) _ I

AZ O SZEMELYE-
NEK MEGTAGADA-
SAT JELENTI.

JEZUS KRISZTUS, A BIRO

ogyan értend6 az a bibliaszoveg, amely ra-
Hmutat, hogy az Atya a teljes itéletet atadta

a Fitnak (Jn 5:22), anélkiil, hogy ezzel ellent-
mondana Dan 7:9 versének, ahol az Atya Isten az
utolso itélet keretében biréként van bemutatva?

Tulajdonképpen az Ur Jézus mindig is ren-
delkezett a biréi tisztséggel, 1évén, hogy O igazi
Isten, az Istenség masodik Személye. Még Abra-
ham patriarka is tudta ezt, hiszen ,az egész fold
birdja” (nemcsak a szodomabelieké — 1Méz 18:25)
megszolitassal tisztelgett elStte. Ezsaids proféta
megemliti Jézus néhany fontos tisztségét:

»Mert az Ur a mi birdnk, az Ur a mi vezériink,
az Ur a mi kirélyunk, O tart meg minket!” (Ezs
33:22). Mi torténik, ha nem vessziik figyelembe az
Ur e tisztségeit?

A bibliai torténelembdl megérthetjiik, hogy
mit jelent lekicsinyelni, kozvetlen vagy kozvetett
mddon, akér csak egyet is az Ur tisztségei koziil.
Sdmuel préféta hivatali ideje vége felé a nép ki-
tartdan kérte 6t, hogy kenjen kirallya egy embert,
hogy Izraelnek is ember-kiralya legyen, mint
a szomszédos népeknek. Ez a kérés mélyen elszo-
moritotta Samuelt, és Istenhez fordult segitségért.
Ez volt az Ur vélasza: ,,Fogadd meg a nép szavat
mindenben, amit mondanak néked, mert nem té-
ged utaltak meg, hanem engem utaltak meg, hogy
ne uralkodjam felettiik” (1Sam 8:7).

Ebbél kovetkezik, hogy Jézus barmely szere-
pének lekicsinylése, még ha kozvetett mddon is,
tulajdonképpen az O személyének megtagaddsat
jelenti, még akkor is, ha a tobbi szerepét nem vi-
tatjdk. Ez a megtagadds az Ur Jézus elsé eljove-
telekor érte el a tet6fokat. Abban az id6szakban,
amikor Izraelnek a legtébb hasznot kellett volna
htznia a Messids testet 6ltésébdl, pontosan az
ellenkezdje tortént. Janos feljegyezte az evangéli-
umdban szomoru megallapitasat: ,, Az 6véi kozé
jove, és az 6véi nem fogadak be 6t” (Jn 1:11). O volt
a kédmiivesek altal megvetett K6, amir6l a profécia
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is beszélt (ApCsel 4:11). Izrael népe - és féleg a ve-
zetdi — leplezetleniil tagadték az Ur dsszes szere-
pét, és megtagadték Ot is: ,,Nincs mas kiralyunk,
csak a csdszar”, ami aztdn abban csucsosodott ki,
hogy a keresztre feszitését kovetelték.

De mi a helyzet a kereszténységgel ebben
a tekintetben? Napjaink legtobb keresztény fele-
kezete elfogadja Jézust Urnak, Kirdlynak, Udvé-
zitének és Bironak, de torvényalkotoi tekintélyét
vitatja, nyilvan nem kozvetlen, kifejezett modon
(expresis verbis). Megteszi viszont kozvetett mo-
don, azaltal, ahogy a Tizparancsolathoz viszonyul,
amelyet Jézus mondott a Sinai hegyen, torvényal-
koté szerepében. Egyes keresztény felekezetek
ugy tartjék, hogy az Ur Jézus részben vagy telje-
sen felfiiggesztette a Tizparancsolatot, ami rend-
kiviil stlyos vad. Ily médon megismétlédik az Ur
Jézus részleges elfogadasanak biine. Ilyen keresz-
tényekrdl olvashatunk Mt 7:21-23 szakaszaban.
Habar az ebben a bekezdésben emlitett kereszté-
nyek Urként ismerik el Jézust, és ugy vélik, hogy
az O nevében értek el rendkiviili eredményeket
(profétaltak, csodakat tettek, 6rdogot liztek), az
itélet napjan fogjak megtudni, hogy Jézus viszont
sosem ismerte el 6ket: ,Es akkor valldst teszek
majd nékik: Sohasem ismertelek titeket; tavozza-
tok t6lem, ti gonosztevok.”

Megtagadjuk Jézus Személyét, ha kozvetlen
vagy kozvetett mddon figyelmen kiviil hagyjuk
barmelyiket a szerepei, tisztségei koziil. Az Ur Jé-
zust nem lehet csak részlegesen elfogadni, szdza-
lékaranyosan.

Testet Oltése alkalmdval, amikor Jézus ember-
ként jott le a foldre, nem birdi, hanem tdvozit6i
mindségében tette, amint az sajat kijelentéseibdl
is kideril: ,Mert nem azért kiildte az Isten az 6
Fiat a vilagra, hogy karhoztassa a vilagot, hanem
hogy megtartassék a vildg altala” (Jn 3:17). ,,Es ha
valaki hallja az én beszédeimet és nem hisz, én
nem karhoztatom azt: mert nem azért jottem,
hogy karhoztassam a vildgot, hanem hogy meg-
tartsam a vilagot” (Jn 12:47). Egyenesen eluta-
sitotta ezt a szerepet, amikor két testvér kozott
kozvetitett: ,,Ember, ki tett engem koztetek birdva
vagy osztova?” (Lk 12:14).

A megbocsdtast, amit a gutaiitéttnek ajan-
lott fel, nem biréi tekintélye folytan, hanem az
ember Fia mindségében adta meg. Nem a bird
hataskorébe tartozik a megbocsatas. A kegyel-
met, megbocsatast egyediil a kiraly vagy az allam

e foldon a blinoket megbocsatani” (Mk 2:10). Az isteni itéletre
teh4t nem az Ur Jézus f6ldi szolgéalatanak ideje alatt keriilt sor.
Igaz viszont, hogy az Igazsag jelenléte a vilagunkban egy-
fajta valogatast vitt véghez, amit az Ur Jézus ,itéletnek” nevez.
Ez viszont egy kozvetett itélet volt, ami abban nyilvanult meg,
hogy az emberek allast foglaltak Jézus és az altala hirdetett igaz-
sag mellett vagy ellen. ,Es monda Jézus: Itélet végett jottem én
e vilagra, hogy akik nem latnak, lassanak; és akik latnak, vakok

legyenek” (Jn 9:39).

E figurativ nyelvezet altal az Ur Jé-
zus nem egy tulajdonképpeni itéletrél
beszél, hanem az embereknek az altala
hirdetett igazsag vilagossagara adott kii-
16nb6z6 valaszairdl. Foleg az irdstudok
és a farizeusok tanusitottak szandékos
»vaksagot”, mivel zavarta 8ket az Udvozits
tanitasainak athat6 vilagossaga, leleplez-
ve biineiket, kétszintiségiiket, lelki biisz-
keségiiket. Tudatosan nem ismerték el,
hogy Jézus Isten Fia. Veliik ellentétben
viszont a vamszeddk és a bilingsok, akik
addig lelki vaksagban - a tudatlansag so-
tétségében — éltek, megtapasztaltdk a la-
tas elnyerésének csoddjat, mivel a vilag
Megvaltojat fedezték fel Jézusban.

Hit vagy hitetlenség, Jézus és az alta-
la hirdetett igazsag irdnti engedelmesség
vagy engedetlenség altal az emberek al-
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lst foglaltak (és allast foglalnak ma is) vagy az Udvozité mellett,
vagy az Udvozit6 ellen. Azonban nem ez a végsd isteni {télet,

amelyre a Biblia utal.

Az emberiség feletti hivatalos itéletre a két végso itélet alkal-
maval kerill sor: egyesek a vizsgalati itélet keretében itéltetnek
meg (1844-t6] kezd6dben egészen a kegyelem lezarulasaig), és
ebben az itéletben kizardlag Isten népének lesz része. A tobbi
ember itéletére az 1000 év alatt — a torvénytelenek itéletekor
— keriil sor. Hasonloképpen kell értelmezni az Ur Jézus meg-
jegyzését is Satan itéletére vonatkozoan: ,Most van e vilag kar-
hoztatdsa; most vettetik ki e vilag fejedelme” (Jn 12:31).

A vilagegyetem el6tt nyilvanvalé volt az 6rdog bilindssége,
még Jézus testet Oltése eldtt is, mindabbdl, amit addig, a négye-
zer év alatt az emberiséggel és a vilaggal tett. Rosszat tett olyan
emberekkel, akikrdl a Biblia azt mondja, hogy ,,mindnyajan
vétkeztek és sziikolkodnek az Isten dicsésége nélkil” (Rom
3:23). Csak Satan Jézussal szembeni magatartasaban nyilatko-
zott meg a teljes, maximalis biinosség. Csak akkor valt lathatova
az ellentét az Ur Jézus biintelenségének patyolatfehérje és Satan
minden ok nélkiili gytloletének feketéje kozott. Hivatalos meg-
itélésére hivatalos keretek kozott keriil majd sor az ezer éves
idGszak alatt. Ha Satan végsé elitélésére ezeldtt kétezer évvel

elnoke ajanlhatja fel. ,Jézus pedig azoknak hitét
latvan, monda a gutaiitéttnek: Fiam, megbocsat-
tattak néked a te biineid” (Mk 2:5). ,Hogy pedig
megtudjatok, hogy az ember Fidnak van hatalma

keriilt volna sor, mi torténne azokkal a torvénytelenségekkel,
amelyeket azota kovetett el? Egy igazsagos itéletnek ki kell ter-
jednie abszolut minden cselekedetére, ami nyilvan csak a torté-
nelem végén kovetkezhet be.

Azisteni itélet « ADVENT Po2s
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A Jézusra bizott itélet — amelyre Jn 5:22 verse is
utal - el6bb a végrehajto itélet, amely a vizsgalati
itéletet koveti (lasd Mt 25:31-46), majd az ezer év
alatti itélet.

A Proéfétasag Lelkébol meritett alabbi idézetek
segitenek megérteniink ezt a latszdlagos dilem-
mat:

»Krisztus kozbenjardsa hamarosan véget
ér. Aki megmaradt szamunkra Kozbenjaronak,
hallja imainkat és megtérésiinket kinyilvanitd
vallomasunkat, és a feje koriil szivarvany latha-
t6, mely kegyelmét és szeretetét jelképezi, nem-
sokdra befejezi a mennyei szentélyben végzett
szolgalatat. Kegyelme és irgalma leszall a trén-
rol, és az igazsag veszi at a helyét. Krisztus, Akire
a nép tekintett, felvéllalja legfelsébb birdi tiszt-
ségét” (Ellen G. White cikke a The Review and
Herald 1889. januar 1-i szamaban).

»Amikor a hiiséges gydztesek megkoronaztat-
nak, Isten bemutatja nekik az 6sszes biindst, aki
athagta a torvényét és a Vele kotott szovetséget. Az
igazak koziil egy sem fog hidnyozni az itélet meg-
hozatalanak folyamatardl. Az tidvoziiltek felfede-
zik a Birdban Jézus Krisztust, akit minden blinos
keresztre feszitett. Az ember Fia eljon dicséségben,
és Osszegyl el6tte a fold minden nemzete. Az Atya
nem itél meg senkit. Az itélet jogat atadta Fianak”
(Ellen G. White: 77. kézirat, 1906).

A vizsgalati itélet végén — amely id6 alatt az
Ur Jézusnak iigyvédi szerepe van - Krisztus fel-
veszi birdi ruhajat és szerepét, hogy a vizsgalati
itélet nyoman sziiletett dontések értelmében ju-
talmazzon.

Ha megfigyeljik Jn 5:22 versét, megallapit-
hatjuk, hogy Jézus azokra az eseményekre utal,
amelyek a masodik eljovetel alkalmaval fognak
megtorténni: a halottak feltamadasa és a vizsgala-
ti itélet végrehajtasa. Ezt az itéletet az Atya a Fiura
bizza:

,»Bizony, bizony mondom néktek, hogy eljé az
id6, és az most vagyon, amikor a halottak halljak az
Isten Fidnak szavat, és akik halljak, élnek. Mert ami-
ként az Atyanak élete van 6nmagaban, akként adta
a Fitinak is, hogy élete legyen dnmagaban: és hatal-
mat ada néki az itélettételre is, mivelhogy embernek
fia. Ne csodalkozzatok ezen: mert eljé az éra, amely-
ben mindazok, akik a koporsékban vannak, meg-
halljak az 6 szavat, és kijének; akik a jot cselekedték,
az élet feltamaddsara; akik pedig a gonoszt mtivelték,
a karhozat feltdmadasara” (Jn 5:25-29).

Hasonloképpen az Ur Jézus bird lesz az iidvo-
ziiltekkel egyiitt az ezer év alatt. Ez el6tt a birosag
el6tt nem kell megjelenniiik azoknak, akik hittek
Jézusban.
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»Krisztussal egyiitt itélkeznek a gonoszokon.
Osszevetik tetteiket a térvénykonyvvel, a Bib-
lidval, és mindenkinek az iigyét a cselekedetei
szerint dontik el. Majd kiszabjék a gonoszok biin-
tetését a cselekedeteik szerint, és ez az itélet be-
keril a nevitk mellé a halal konyvébe” (Ellen G.
White: A nagy kiizdelem, 660. o.).

Az Ur Jézus utalasa a vizsgalati iteletre

Néhany példazataban Jézus ugy utal a vizsga-
lati itéletre, mint ami kozvetleniil a visszajovetele
el6tt torténik. A kiralyfi eskiivéjének parabola-
jaban példaul az Atya az, aki megvizsgalja a me-
nyegzén résztvevl személyeket, és kizarja azt,
akinek nincs menyegz6i ruhdja (Mt 22:1-14). Ha-
sonloképpen a talentumok példazataban meg van
emlitve, hogy a gazda visszatér a menyegz6rél,
és magaval hozza a megfelel6 jutalmakat hiisé-
ges szolgaldinak (Lk 12:36). Az Ur Jézus szdmdra
a vizsgalati itélet olyan, akar egy menyegz6 6ro-
me, mivel a Vélegénynek alkalma van bemutat-
ni a vilagegyetem el6tt a Menyasszonyanak - az
Egyhaznak - a megigazulds ruhdjaba 6ltozott jel-
lemét. Az iidvoziiltek mennybemenetele utan pe-
dig személyesen is bemutathatja Menyasszonyat.

»Minden esetet életre vagy haldlra itéltek. Jé-
zus a szentélyben szolgalt, és az itéletet megkezdte
a meghalt igazakon, majd folytatta az él6 igaza-
kon. Krisztus elnyerte orszagat, miutan elvégezte
engesztel$ szolgalatat a népért, és eltordlte biine-
iket. Orszaganak alattvaloi elkésziiltek. A bardny
menyegzdje bevégzddott, és az orszagot és annak
nagysagat az egész ég alatt atadtak Jézusnak és az
tidvosség orokoseinek, és Jézus megkezdte ural-
kodasat, mint a kirdlyok Kiralya és uraknak Ura”
(Ellen G. White: A megvdltds torténete, 280. 0.).

Léthatjuk tehat, hogy csak ezek utan a tiszta-
zasok utan lehetséges az isteni itéletre, a ceremo-
nidlis rendszer engesztelési napjara és az Ur Jézus
birdi szerepére vonatkozé bibliai utaldsok dssze-
egyeztetése. (folytatjuk) m

Emilian Niculescu, nyugdijas lelkipasztor



» Teologia » » » » »

AZ IHLETES TEOLOGIAJANAK DILEMMAI ()

Két vélemény a ,mindennapi aldozatrol”

A ,mindennapi dldozat” Daniel préfécidinak
egy jellegzetes kifejezése (8:11-13; 11:31; 12:11),
amely a héber kifejezésbdl szarmazik (,folya-
matosan ég6, naponta megujuld egészen elégd
[4ldozat]”).! Az adventistak o6rokolték William
Miller eredeti, a profécia ,mindennapi aldozat-
ra” vonatkozd értelmezését (1842), miszerint
ez a poganysagot képviselné;?> mivel a ,aldozat”
sz6t a forditok tették hozza a ,,mindennapi’-hoz,
amely egymagdban a ,pusztité utalatossag” (a
papasag) megjelenése el6tti vildg dominans torté-
nelmi valsagara, azaz a poganysagra vonatkozik.?

Ellen White sosem foglalkozott a ,,mindennapi”
témajaval, viszont 1850-ben, egy a Miller altal kisza-
mitott 2300 profetikus nap helyességére vonatkozd
latomassal kapcsolatban, az 1843-as diagram szerint,
érintdlegesen kifejtette tipikusan milleri alldspontjat:

»Ezutan lattam, hogy Daniel 8:12 versében

a »mindennapi« sz6 mellé az »dldozat« szot
emberi bolcsesség toldotta, holott nem tar-
tozik a szoveghez, és hogy az Ur efeldl helyes
nézetet csak azoknak adott, akik az itélet ora-
jat hirdetik. 1844 el6tt, midén még egyetértés
uralkodott, mindenkinek helyes fogalma
volt a »mindennapi« fel6l, azonban 1844 6ta
egyéb nézetek is elfogadasra leltek, aminek
sOtétség és zavar lett a kovetkezménye. 1844
ota nincs tobbé meghatarozott id6 és nem is
lesz” (Ellen G. White: Tapasztalatok és lito-
mdsok, 74. old.).*

J. N. Andrews (1872) és Uriah Smith (1904)
folytattak Miller értelmezését a ,mindennapirdl’,
miszerint a sz6 a poganysagra utal’; nem késziilt
tanulmany, amely feliilirta volna a milleri értel-
mezést. 1897 utdn azonban Ludwig Conradi (az
Egyhaz eurépai vezetdje, kivételes képességii misz-
szionarius és a General Konferencia Bizottsdgdnak
tagja), személyes tanulmanyozas nyoman elhozta
Amerikaba is az Uj értelmezés szikrajat: a ,min-
dennapi 4ldozat” Daniel profécidiban az Ur Jézus
Krisztus mennyei szentélyben végzett szolgalata.

A vihar elotti csend

Amikor 1899-ben Anglidban dolgozott, Willi-
am Prescott professzor, az adventizmus torténetét
nagy mértékben befolyasold teoldgus és igazgatd

is hasonl6 értelmezést hirdetett, amelyet talan ép-
pen Conraditdl kolcsonzott. (E. E. Andross testvér
nagyon zaklatotta vélt ettdl a javaslattdl, és tajékoz-
tatta Stephen Haskellt a hamarosan megjelend j
értelmezésr6l. Haskell a White csaladhoz kozeli
uttord volt, misszionarius lelkiilet(i ember, aki kész
volt mindent feldldozni az Egyhaz {izenetéért; de
sajnos Osszetévesztette a fixizmust a hitben vald

allhatatossaggal, a szobeli ihletés hive lévén.)

Prescott Uriah Smith-szel is megosztotta
ezt a felfedezést, de nem hatotta meg az idGs,
konzervativ teologust. A General Konferen-
cia elndke, Arthur Daniells és a General Kon-
ferencia titkdra, William A. Spicer azonban
orommel fogadtak el Prescott értelmezését.
Ugy tiinik, hogy 1905 koriil Alonzo Jones is
kezdte tdmogatni ezt az ,j értelmezést”. Con-
radi protestans ihletésti magyarazata® sokakat
meggydzott az Egyhaz vezetGségi tagjai koziil,
akik batoritottak, hogy publikalja a meglatasat.
Uriah Smith azonban figyelmeztette: ,Maradj
meg a régi mérfoldkoveknél!™

A General Konferencia bizottsaga kineve-
zett egy vezetOségi testiiletet (William W. Pres-
cott, tanar; Ole A. Olsen, egykori G. K. elnok;
Henry P. Holser, misszi6-igazgat6; Westphal®,
misszi6-igazgaté; William C. White, Ellen G.
White személyi titkara), amelynek az volt a fel-
adata, hogy ellendrizze, vannak-e ellenzdi az 4j
értelmezésnek? A teljes testiilet egyet értett az-
zal, hogy Conradi testvér kiadja az értelmezé-
sét, amit 1905-ben meg is tett.” Német nyelven
publikalta a magyarazatat, ami csak Eurépaban
terjedt”, Uriah Smith ekkor mar nem élt.

Ellen White fogadatlan védelmezoi

Az j értelmezés azonban konfliktus-ger-
jesztd volt, és a Minneapolis-i lelkiilet tjbol
megnyilvanult. Haskell koriil Leon Smith
(Uriah fia), John Loughborough, E C. Gil-
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bert, O. A. Johnson, J. S. Washburn 6sszefogtak,
mivel megijedtek, hogy elmozdultak a hit oszlo-
pai. Egyesek koziiliik, Haskellhez hasonléan, nem
tulajdonitottak tul nagy jelentdséget ennek a kér-
désnek, de mivel tudtdk, hogy E. G. White mar irt
ebben a témaban, ami szamukra a hagyomanyos
értelmezés ,igazolasanak” tiint, azt hitték, hogy
kotelességitk megvédeni a profétand tekintélyét,
mivel szerintik a masik ,,tdbor” mar elveszitette

Azihletés teoldgisjanak dilemmai (1) « ADVENT
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Uriah Smith
Stephen N. Haskell
Arthur G. Daniells
William W. Prescott

AZ URKINYILAT- 3 hitét E. G. White irasainak ihletettségében. Igy tud-e emlékezni, mi mutattatott meg neki erre

KOZTATTAELLEN  sziiletett meg a semmibdl egy kampdny, amely az a kérdésre vonatkozdan.
WHITE SZAMARA,  Uj értelmezés hirdet6it volt hivatott hitelteleniteni. Ha jol emlékszem, azt kezdte el mondani, hogy
HOGY AZ IDG- Haskell 1908. mdrcius 22-én ezt {rta Daniells-nek: az 1844-es események résztvevéi koziil egyesek
PONTOKRA VO- ,En nem teszek mast, mint megvédem az megpré’bélte'lk u) id(’Spf)n,tokat meghaFérozni
NATKOZ0 ADD!G Early Writings (Tapasztalatok és ldtomdsok) a 2300 éves idészak végére vonatkozdan. |. .,.]
BEMUTATOTT ES c. konyvet, és mindaddig, mig én azt hiszem, Ez z”ava{t lieltett az Advent Mcgzgalomban részt
 FENNTARTOTT hogy ez a konyv azt az értelmezést hirdeti, Vf.ZVO.k kozott. Ebbe,n alzavart allap.otl,?an az Ur
LATOMAS HELYES amelyet én is elfogadok — és sokan vannak, kinyilatkoztatta szamdra, hogy az id6pontokra

VOLT, ES NEM KELL
0JABB IDOPON-
TOKAT MEGHATA-
ROZNI, ES NEM IS
LESZ EGY MASIK

akik igy hisznek -, és mindaddig, mig White
testvérné nem ad olyan magyarazatot, amely
6sszhangban lenne Prescott gondolataval,
hogy a Bizonysagtételeket védje, a masok
kedvéért én is védeni fogom... Kell-e nekem

vonatkozé addig bemutatott és fenntartott
latomas helyes volt, és nem kell Gjabb idépon-
tokat meghatdrozni, és nem is lesz egy masik
lizenet egy Ujabb idépontot illetden.

Akkor megkértem, hogy mondja el, mit nyi-
latkoztatott ki Isten a szamara a profécia tobbi

UZENET EGY azt hinnem, hogy a Bizonysagtételek egy L . , .
0JABB IDGPONTOT bizonyos, az itéletemmel és az olvasatommal reszere —a »m.mdennapllra«, ?se{e,ge,k F"?Je'
ILLETGEN. ellentétes dolgot tanitanak, amikor White delmerf:, 4 »mnrld,ennapl« eltavoh,tasara “
testvérnd nem ad erre vonatkozolag sem- a szer,ltely elvetésére — vonatkozdan. Ellen White
miféle magyarézatot? (6BIO 253-254) [...] azt vilaszolta, hogy ezek a szempontok nem lettek
Ha White testvérné valahol azt mondja, hogy kinyilatkoztatva szamara a l,at,OI.nasban, slgynem
nem akarta azt nyilatkozni a »mindenna- adha‘Fott magy e}razatot 4 prf)feaa ezen pontjaira.
pirol«, akkor én sem mondok semmit.” (S. N. A talz,ﬂl,(ozaf n,qely Pe,nyolmé.i.st kelte}t bennem,
Haskell to CCC, 1908. mércius 30.; uo.). A profétand tétovazas nélkiil, tisztan, szabadon
és részletekbe menden beszélt a 2300 éves
Ugyanabban az évben Ellen G. White ismétel- id8szakrol, a jovendolés mésik részérdl azonban
ten ezt vélaszolta erre a kérdésre: hallgatott. Az egyediili kovetkeztetés, amit abbél
,Semmilyen vildgossagom nincs ebben vonhattam le, hogy a magyarazata szandékosan
a témaban” (226. levél, 1908). csak a profetikus id6re vonatkozott, mikézben
,Nem vagyok kompetens' abban, hogy egyér- a»mindennapi« és a »szentély elvetésének«
telmlien meghatérozzam az ebben a kérdés- keérdésében hallgatott, az volt, hogy az illetd
ben vitatott pontokat” (250. levél, 1908). latomas kizardlag a proféciai idére utalt, a joven-
. o o ) dolés tobbi részletére vonatkozoan viszont nem
Daniells, Willie White és C. Chrisler megkeres- kapott semmilyen magyarézatot” 2
ték Ellen White-ot az Early Writings-ben leirtak-
kal kapcsolatban. Daniells magaval vitte a konyvet Mivel ebben a kérdésben profetikus diag-
és az 1843-as profetikus diagramot (,,térképet”). Az ramokrol is sz6 van, mind Ellen White Early
interjura ekképpen emlékezett Willie White: Writings-ben tett kijelentései, mind az ebben az
) . o ) interjuban adott valasza vilagosabba valik, ha
,El6bb felolvastam White testvérnének, amit az Cummings 1853-as diagramjat tanulméanyozzuk.”
Early Writings-szel kapcsolatosan nyilatkozott, Ez a diagram tipikus példaja volt azoknak a diag-
majd letettem elé a profetikus diagramot, amit ramoknak, amelyek a 2300 napos intervallumot
a prédikdtoraink haszndltak, amikor Ddniel és a ,mindennapi aldozat” eltavolitasaval kezdték.
a Jelenések jovendoléseit magyaraztak. Felhiv- Sajnos, Haskell és aggddo baréti kore sem El-
tam a figyelmét a szentély képére és a 2300 éves len White 1850-ben tett kijelentésének torténelmi
periédusra, majd megkérdeztem, hogy vissza kontextusahoz, sem ahhoz az irodalmi kontextus-
» 2021. augusztus
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hoz nem igazodott, amely csak érintSlegesen utalt
a ,mindennapira’, egy kezdetleges, kissé bizonyta-
lan jelentésti kifejezést hasznalva, azt a benyomast
keltve, hogy E. G. White azt latta a latomasban,
hogy a ,mindennapi” nem mas, mint a pogany-
sag, amir6l Miller beszélt. Ellen White azonban ott
nem a két értelmezés kozott sokkal késGbb megje-
lent vitara utalt, hanem a megtéveszt4 és megosztd
Ujraértelmezésekre, amelyek 1844 utan zavart kel-
tettek az Adventista Egyhazban.

Haskell és a befolyédsa alatt 1évék azonban nem
igazodtak Ellen White személyes nyilatkozataihoz
sem, amelyeket fentebb emlitettem, és amelyek vi-
lagosan kifejtették, hogy semmilyen vildgossagot
nem kapott a ,,mindennapira” vonatkozdan, és nem
helyes, ha az irasait masképpen hasznaljak fel, mint
ahogy 6 értelmezi azokat. Haskell, aki 8szintén hitt
Ellen White irasainak ihletettségében, ugy vallotta,
hogy az ihletés a sz6vegben volt benne, nem pedig
abban az €16 széban, amit Ellen White kimondott.
Profétanénk szerint azonban a proféta az ihletett,
nem a szoveg maga, amely egy termék csupan."

1909-ben Haskell levelet irt Willie White-nak, ami-
ben kifejtette, hogy a ,,mindennapi” téméja annyit sem
érne, mint egy kis kupac babszem, ha Ellen White
nem nyilatkozott volna errél. Masrészt viszont. ..

Felrugott , tiizsziineti megallapodasok”

Prescottot szintén modfelett foglalkoztatta az ér-
telmezések pontossiga és kiadvanyaink tisztasaga.
Egy Ellen White altal kozvetitett ,tizsziineti megél-
lapodas” soran 1908. janudar 26-an a két tabor vezetdi
megegyeztek abban, hogy ebben a témdban tobbé
nem publikdlnak semmit. Haskell hatarozott hang-
vételdi levelet irt Daniells-nek, amelyben elmondta,
hogy ha megengedi az 0j értelmezés kiadasat, 6 is
publikalni fogja az 1843-as diagramot, hogy minden-
kinek megmutassa, mi a helyes! Néhany honap mulva
Haskell megprébalta publikalni a ,,térképet’, de Dani-
ells meggydzte a kiadot, hogy éllitsa le a publikalast.

Ujabb pér hénap elteltével Haskell amiatt pa-
naszkodott, hogy Prescott megprobalta becsem-
pészni a gondolatait az 1909-es imahét ahitati
anyagaba. Haskell valaszként egy magankiadénal
publikdlta a diagramjat. Ellen White megfeddte
Haskellt, hogy nem jart el helyesen a ,térkép” ki-
adasaval. EI6bb el kellett volna fogadnia a tobbi
testvérrel szervezett talalkozot, egyezségre kellett
volna jutnia veliik. Nem lett volna szabad tovabb
fokoznia a zavart egy olyan témaval, amely viszalyt
szitott a testvérek kozott, és az adventistak megosz-
tottsagat hozta napvilagra a témaval kapcsolatosan.

Az ,igaz hit” ,uthengerét” azonban néha ne-
hezebb megallitani, mint a revizionista hulldmo-

kat. A hagyomany partizanjai az 4j értelmezésre
utalva, azt haldlos eretnekségnek’, ,uj teoldgid-
nak’, satani innovacidnak, a hitehagyas émegaja-
nak nevezték, s amelynek az lenne a célja, hogy
»az Egyhdz ellenségeihez csatlakozva és az igaz-
sagot elarulva, ,megsemmisitse az adventista hit
alapjait”. J. S. Washburn mondta:

»A szdzadok legkifinomultabb, legélcazot-
tabb hitehagydsaval allunk szemben. Az
irgalmatlan kigyd feltekeredik legnagyobb
misszidiskolank koré, és mérges fogaival gyer-
mekeink lelkébe harap. Ha ez nem az »Ome-
ga-valsag« kezdete, és mi nem borzadunk
meg és nem ébrediink fel, akkor valdszintileg
tényleg halottak vagyunk kétségeinkben, lelki
sotétségiinkben, hitetlenségiinkben.”

Ismerdsen csengenek ezek a szavak és jelene-
tek? Haskell és Washburn utédai napjainkban is
ugyanigy nyilvanulnak meg. Ezek az ellentmondé
adventizmusok egymassal csataznak. Egyik tabor-
ban ott vannak azok, akik kifinomult utalasokkal,
idézetekkel ostromolnak minket, altalanositva ma-
ganvéleményeket, teljesen figyelmen kiviil hagyva
a torténelmi kontextust. Washburn mondta: ,,Ha
most feltdmadna a nagybatyam (a G. K. volt elnoke,
Geo Butler), az én oldalamon éllna, Daniells-szel
és Prescottal szemben!” Prescottot valéban nem
volt kénnyt szeretni, f6ként az egyszerli emberek-
nek, hiszen Prescott volt az els6 okleveles egyetemi
professzora az Adventista Egyhdznak. Washburn
viszont kozeli baratja volt Daniells-nek.

Washburn azonban nemcsak a ,,mindennapi’
azonossaga miatt volt féltékeny. Azért is timadta
Prescottot, mert ez egy sor Uj elméletet bevezetett,
mint példaul a ,,magas kritikat, a ,,Szentharomsag
katolikus doktrindjat” és egyéb, szerinte ,hamis
doktrinat’, amely megvaltoztatjia az ,eredeti igaz-
sagot”. Szerinte ,a »mindennapi« Gj értelmezését
kévetéen az 6rdog kultusza lett »Jézus Krisztus fo-
lyamatos kozbenjarasa«. Mas szavakkal, Satan lett
a Krisztus!!! Ez valoban minden idék legmegdob-
bentdbb dtalakulasa! Ha Krisztusnak tulajdonitom
Satan cselekedeteit, vajon nem all fenn annak a koc-
kazata, hogy Satannak tulajdonitsam a Krisztus cse-
lekedeteit, és igy a Szentlélek ellen vétkezzek?”

Az 1j értelmezés partizdnjai is tévedtek abban,
hogy lenézték sziik latokorl testvéreiket. Abban
a torekvésiikben, hogy megértsék a profétai ih-
letettség értelmét, valamint a Biblia értelmezése
és Ellen White tekintélye kapcsolatat, egyesek
atlépték a hatart, teljességgel elvetve a préfétasag
ajandékanak tekintélyét, kétségbe vonva Déniel
Osszes jovendolésének adventista értelmezését.”®

>

HASKELL ES
WASHBURN UTO-
DAI NAPJAINKBAN
IS UGYANIGY
NYILVANULNAK
MEG. EZEK AZ
ELLENTMONDO
ADVENTIZMUSOK
EGYMASSAL CSA-
TAZNAK. EGYIK
TABORBAN OTT
VANNAK AZOK,
AKIK KIFINOMULT
UTALASOKKAL,
IDEZETEKKEL
OSTROMOLNAK
MINKET, ALTALA-
NOSITVA MAGAN-
VELEMENYEKET,
TELJESEN FIGYEL-
MEN KiVUL HAGY-
VA A TORTENELMI
KONTEXTUST.
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Elutasitott meghivasok és az utolso eredmények

1910 majusaban Ellen és Willie White felhivast in-
téztek egy imatalalkozd megszervezésére a két, egymas-
sal habortisagban all6 tabor kozott. A fundamentalista,
Ellen White verbdlis ihletettségét tamogatd tabor azon-
ban megtagadta a részvételt. Haskell megmagyarazta
Ellen White-nak, hogy értelmetlen a parbeszéd foly-
tatasa: ,,Semmi remény arra, hogy a régi értelmezés
mogé felsorakozok, akik az Uzenet elsé napjaiban él-
tek, az uj vilagossag hatasara megtérjenek, barmilyen
mennyiségli irodalmat is bocsassunk a rendelkezésiik-
re bizonyitékként. A régi értelmezés emberei szdméra
egyetlenegy kifejezésnek nagyobb stlya van, mint az
Osszes torténelemkonyvnek Amerikatol Indiaig™

Az ultrakonzervativ tabor elutasitdsa nyoman
ezt irta Ellen White:

Minden testvér szamara — Keleten és Nyuga-

ton, Eszakon és Délen - iizenetem van. Kérem,

ne hasznaljatok irasaimat donté érvként olyan
kérdésekben, amelyeket illetéen most olyan

sok nézeteltérés uralkodik. Megkérem Haskell,
Loughborough és Smith testvéreket, valamint mas
vezetd testvéreinket is, hogy a »mindennapi«-t
illet nézeteiket ne igyekezzenek irasaimmal
alatdmasztani. Kinyilatkoztatast kaptam, hogy ez
nem életbevago igazsag. Utasitast kaptam, hogy
kozoljem: a testvérek hibat kovetnek el, amikor
védelmezett nézetkiilonbségeiket felnagyitjak.
Nem egyezem bele, hogy barmelyik irasomat is
ennek a kérdésnek a megvitatdsara hasznaljak.
Nem szabad, hogy a »mindennapi« sz6 valodi
értelmét az igaz hit probajava tegyiik.

Most arra kérem szolgalo testvéreimet, hogy ne
haszndljak irdsaimat erre a kérdésre vonatkozd
vitaikban! Nem kaptam kijelentést e pontot illet6-
en, és nem tartom sziikségesnek az arrol vald vitat.
Figyelembe véve a jelenlegi koriilményeket, ebben
a dologban a hallgatas felér az ékesszolassal”
(Ellen G. White: Szemelvények, 1. kot., 164. o.).

Ellen White 1915-ben meghalt, de a vita tovabb foly-
tatodott. Az 1919-es Bibliakonferencian az emberek még
mindig a ,,partizinkodas” lelkiiletének hatésa alatt voltak.
1922-ben Daniells-t eltavolitottak az egyhaz vezet3ségébol,
majd Haskell is meghalt ugyanabban az évben. Ezt kove-
téen a vita elcsendesedett. Az 4j nemzedék mar ismerte az
Uj értelmezést, amely id6kozben altalanosan elfogadotta
valt. A régi értelmezés feledésbe mertilt, és csupan Smith
és Haskell magyardzataiban maradt fenn relikviaként.
Senki sem tudna ma mar a régi értelmezésrél, ha egyesek
nem asnak azt el tinnepélyesen, hogy betegyék a ,,min-
den id6k szentjei hitének” aranyozott koporséjaba’. m

Florin Laiu, nyugdijas bibliatanar
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! 2Moz 29:42; 4Moz 28:6, 10, 15, 23-24, 31; 29:6,11,16,19,22,25,28,31,34,38; Ezsdras 3:5;
Neh 10:34; Ez 46:15. Déniel konyvében elliptikus a kifejezés hasznélata, ami valszini-
leg a népi nyelvhasznalat sajatossagabdl ered, s amibdl az elsé sz6 hianyzik: [0lar]
hattamid (,folytonos’, ,mindennapi”), ahogy a szerel6k a mithelyben a ,,francia kulcs”
helyett elég, ha csak annyit mondanak, hogy ,,francia’, ugyanigy az iskoldban a ,,fran-
cia” sz6 jelenthet ,,francia tankonyvet” vagy ,,francia 6rat” is. Déaniel konyvében mas
elliptikus kifejezések is vannak, amelyeket nem lehet minddssze egy széval leforditani.
> William Miller: Evidence from Scripture and History of the Second Coming of
Christ, Lecture III [1842] www.sacred-texts.com .

® Erre a kovetkeztetésre jutott Miller, amikor Déniel jovendolését (12:11) Pal jéven-
dolésével hasonlitotta dssze (2Thessz 2:6-8).

* Lasd az 1843-as és 1850-es ,,térképeket’, amelyek 1843-ra és 1844-re utaltak (https://
endtimetruth.org/tables.html). Ellen White mindkett6t helyesnek tartotta, habar
ezek egyes részleteit az adventista teoldgusok nem vették figyelembe: Déniel 4. fej.
»hét idejét’, amit 1843-ban 2520 napként/évként értelmeztek; a ,hét id6” (,,hétszerte”
- Kdroli) kifejezés 3Mdz 26:18-ban, ami szintén a 2300 nappal ért véget; Litch kro-
noldgidja Jelenések 9-re vonatkoztatva: a hetedik trombita megszolaldsa 1844-ben.
*].N. Andrews: The Sanctuary and the 2300 Days, Steam Press, Battle Creek, Mich.,
1872:34. Uriah Smith, Andrews sogora, és Daniel profécidinak exegétdja mondta:
»A két szakasz a mindennapiként (az aldozat szot hozzaadtak) és a pusztité utdla-
tossagként van bemutatva; a mindennapi pusztitis a pogany format, mig a pusz-
titds torvénytelensége a papai format jelenti” (U. Smith: Daniel and Revelation,
Review and Herald, Battle Creek, Mich., 1904, 155. old).

¢ L. E. Froom és Samuel Nunez megemliti, hogy egyes német exegétdk szamdra
(Alphonsus Conradus, 1550 si Nikolaus Armsdorf, 1554) a ,mindennapi 4ldozat”
maga az evangélium, néhany angol értelmezé (Thomas Parker, London, 1646; Jo-
hn W. Fletcher, 1755, 1800; Hans Wood, 1787; Archibald Mason, 1820; akarcsak
Théodore Crinsoz, Henry Kett, George Stanley Faber, James Clarke, James H. Fre-
re, William Girdlestone, John Bayford, John Fry, Thomas Scott, Robert Reid, E. A.
Cox, Matthew Habershon, David Campbell) szerint viszont a ,mindennapi aldo-
zat” az igazi, keresztény imddat és dics6ités.

7 Nem minden elmélet vagy értelmezés, amit adventista Gttoréink vallottak, elmoz-
dithatatlan mérfoldké a teolégiankban. Ellen White (Counsels to Writers and Editors,
30. 0.) a szombatosoktdl és a vilag tobbi vallasatol megkiilonboztetd ,jelenvald igaz-
sag platformjanak” mindossze négy elvét nevezte ,mérfoldkének”: (1) Dan 8:14, az
1844-ben elkezd6dott vizsgalati itéletre vonatkozodan; (2) a harmas angyali tizenet
— Jel 14:6-12; (3) a szombatot is magaba foglal6 Tizparancsolat; (4) a feltimadas ltali
halhatatlansag és az 6rok pokol tagadasa — Préd 3:19-21; Mt 10:28, stb.

8 Joseph sau Frank? https://encyclopedia.adventist.org/search-results?term= westphal .

° Ludwig Richard Conradi: Die Weissagung Daniels oder die Weltgeschichte im
Lichte der Bibel. Hamburg: Internationale Traktatgesellschaft, 1905.

1 A svéd és finn nyelvre forditott magyardzat fogadtatdsa j6 volt, viszont a ddn és a norvég
publikacié megsziiletése el6tt O. A. Johnson ellenezte a ,,mindennapi” 4j értelmezését.

' ,I am unable to...” (,képtelen vagyok arra, hogy...”). Lasd tovabba:
http://egwdatabase.whiteestate.org/nxt/gateway.dll?f=templates$fn=default.htm

2 DF 201b, AGD statement, sept. 25, 1931; 6BIO 257 https://egwwritings.org/?ref=en_
CW.30.2&para=24.104

1 Lasd: Tavistock Books: The Millerites and the Great Disappointment — http//blog.
tavbooks.com/?p=165. A foldmiives Jonathan Cummings 1830-ban millerita pré-
dikator lett. 1852 novemberében Cummings egy 6j proféciai magyarazatot adott ki,
majd 1853-ban egy nagy ,térképet” is mellékelt a magyardzatahoz, amelyben a Kr.
e. 446. év ,mindennapi dldozdnak” zsid6 oltara a 2300 éves periddus kiszdmitdsa-
nak kiindulépontja, s amely igy 1854-ben ér véget.

“ E.G. White: Szemelvények, 1. kot., 20,21. old. (Manuscript 24, 1886).

5 John Kolvoord, aki id6kozben elhagyta az Adventista Egyhdzat, 1907-ben egy
kiadvanyban nyilvanvalova tette véleményét, miszerint a préfécia Antiokhosz
Epiphanészre és a kordban megsziintetett dldozatokra vonatkozik. Ez az értelme-
zés nyugtalansagot idézett el6 az egyhazban. Prescott, akit felkértek arra, hogy
megcafolja Kolvoord 4llitasait, ezt megtagadta, mivel nem védhette meg Smith-
nek a ,mindennapir6l” képviselt allaspontjat (!). E. J. Waggoner sem latott tobbet
a 2300-ban, mint ,esti és reggeli aldozatokat”. Denis Kaiser: Ellen White and the
‘Daily’ Conflict, Faculty Publications, 2010, Paper 27.
http://digitalcommons.andrews.edu/church-history-pubs/27. 28-29. o..

¢ Jerry Moon: ,,Daily”, Dennis Fortin & Jerry Moon, The Ellen G White Encyclope-
dia, Review and Herald, Hagerstown, Maryland, 2013:752.
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I Kivagyok én? Olvasd el az alabbi kijelentéseket, majd az tires mez6kbe ird be annak a sze-
mélynek a nevét, akire a szoveg utal.

1. Bar nem jartam iskolaba, édesanyam mégis készitett szamomra elemdzsias csomagot. (]I_VAS[]K ES

Ki vagyok? FELFEDEZEK

2. A bejérati ajto el6tt, a labtorlén aludtam, pedig volt,hazkulcsom”! . .
Ki vagyok? AI-INA -

3. Az 6sszes unokam el6ttem halt meg. Ki vagyok? BHIR"_EANU

4. Egyszer egy kosarban hagytam el a varost. Ki vagyok?

5. Edesapam felesége nem az édesanyam, hanem az anyésom.
Ki vagyok?

Il. Azaldbbiakat helyezd sorrendbe aszerint, hogy a Biblia alapjan
hanyadik nap lettek megteremtve:

1. A szombat

A viziallatok

Az ember
Az égbolt
A Nap, a Hold és a csillagok

A vildgossag

A szarazfoldi allatok

A szarazfold
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