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4 Jime, En hamar eljévok. . ”
Kuldetésilink, hogy Urunkat, Jézus Krisztust dicsditsiik hatartalan szere-
tete bizonyitékainak ismertetésével. Célunk az, hogy cikkeink és hireink
altal olvasoink jobban megismerjék a Megvaltoét, és reménykedve varjak
kozeli eljovetelét.

+AZ IMADSAG, e kommunikaciés kuriézum, az em-
beri lélek Istennel és Ghmagdéval valé kapcsolata-
nak a vagyat és eszkozét testesiti meg. Nem emberi
taldlmany, hiszen teremtmény ilyet nem képes
alkotni. Isten ajandéka az embernek, hogy athi-
dalhassa a biin okozta szakadékot ember és Isten,

ELLEH G WH ”‘E az egyén és sajat lelke, valamint 6nmaga és ember-

tarsai kozott. Olyan eszkdz ez, amely nem helyette-

Z A sithet6 semmi massal, nem kotott helyhez és for-
ETKE ES I mahoz, nem kovetel kizarélagossagot, mig azok
szamara, akik nem igénylik, nélkiilézhetd. Akik

Oszintén gyakoroljak, azoknak az élete atalakul,

TA N ACSAI gazdagodik, és olyan lelki dimenzidba jutnak el,

amelyet semmilyen mas eszk6z nem képes hozza-
férhetévé tenni. Az imadkozas tehat mindenekel6tt
E'S'-*E_E'“'!hlq tanulmany lelki-vallsi téren jelent hasznot, de nem mellékes
az wrend és taplalkoras tanscook pozitiv hatdssal van pszichés-mentalis, valamint fizi-
cim@ katet alapidn kai téren is. Gyakorlasa legtébbszor masok szeme
elétt elrejtve torténik, dm eredményei mindenkép-
pen lathatéva valnak, hiszen aki 6szintén, tiszta
szivbél és hittel imadkozik, véltozni fog.

Dr. Kovécs Arpad

Ellen G. White étkezésrél sz616 sorai az olyan
irdsok kozé tartoznak, amelyek nem avulnak el
azid6 elérehaladtaval, hanem egyre aktualisabba
valnak. Eletm(ivének fontos részei az egészség-
reformmal kapcsolatos tanacsok, amelyek szaz-
ezrek életét befolyasoltdk jé irdnyba. Nemcsak

a jelenre vonatkozé6 utmutatdsokat olvashatunk
téle, hanem a jové tendenciairdl, jelenségeirél is.
Az életmdd megujitasara batorité irasai egyszerre
nevelnek, gyégyitanak és profétalnak az egész-
ségrél — szemiink el6tt teljesednek a tébb mint
szaz évvel ezel6tt papirra vetett szavak.

A kdnyv tematikusan 6sszegzi a legfontosabb
tudnivaldkat, néhany szakmai megjegyzés kisére-
tében. Az életméd megljitasa, az egészségreform
lelki-szellemi-fizikai téren egyarant hasznos és
épitd a hivé ember szdmara - ez a konyv f6 lize-
nete. Az egészségrol, étrendvaltoztatasrol olvas-
hatd, szemléletformalé tanacsok kovetésének
eredményeit mindnyajan megtapasztalhatjuk.
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SZELMALOMHARC L

véleményét az életrdl, amelyek még ma is sokkoléan hatnak: ,,Lattam min-
den dolgokat, melyek lesznek a nap alatt, és imé minden csak hidbavaldsdg,
és a léleknek gyotrelme!” (Préd 1:14).

Salamonnak volt alkalma meglatni mindent a ,,nap alatt” Mindene meg-
volt, amire valaha ember vagyott. Rengeteg dolgot valositott meg, amirdl 6
maga igy vall Préd 2:4-12 verseiben: ,felette nagy dolgokat cselekedtem”;
»csindlék magamnak ékességre vald kerteket, és iilteték beléjiik minden-
féle gylimolcstermd fakat™; ,,csindlék magamnak viztartd tavakat”; ,,szerzék
szolgakat és szolgalokat™; ,,gylijték magamnak eziist6t és aranyat”; ,naggya
levék”; ,valamit kivannak vala az én szemeim, meg nem fogtam azoktol’; ,.és
tekinték minden dolgaimra, melyeket cselekedtek vala az én kezeim, és az én
munkamra, mit firadsaggal végeztem vala; és imé, az mind hidbavaldsag és

a léleknek gyotrelme, és nincsen annak semmi haszna a nap alatt!”

Végiil Salamon dobbenten allapitja meg, hogy életének egész kiizdelme
csupdn a lélek gyotrelme (mas forditdsok szerint: szélmalomharc). A kifeje-
zés arra utal, hogy a szelet nem lehet elkapni, megfogni. Szavaival Salamon
arra szeretné figyelmeztetni az olvasét, nehogy az 6 hibajaba essen.

Az ember élete folyamatos dontésekbdl all. Széltében-hosszaban bejarjuk
a vildgot, éjt nappalld téve robotolunk. Igy telnek el az évek, és maris 50, 60
vagy 70 évesek vagyunk, és érezziik, hogy erénk mar nem a régi. Visszatekin-
tiink, és ugy allunk a ,,megvaldsitasaink” el6tt, mint Salamon. S mivel az id6t
nem tekerhetjiik vissza, feltessziik a kérdést, hogy egyaltalan megérte? Vagy
futasunk végiil szélmalomharcnak bizonyul?

A gyermekeik életébe be nem avatkozo (hanyag) sziilok

Jol ismerjiik Eli fiainak esetét. 1S4m 2:23-25 verseiben olvassuk, hogy
»gonosz cselekedeteik” voltak. Fiainak gonosz tetteirdl Eli a néptél szerzett
tudomast. Hogy lehet, hogy nem tudod, mit csindlnak a sajat gyermekeid?
Masoktol kell megtudnod? Itt deriil ki, hogy Eli lényegében elhanyagolta
a gyermekeit.

Fontos megjegyezniink, hogy Eli reggeltél estig dolgozott. Valészint, hogy
este mar esett Ossze a faradtsagtol, masnap pedig mindent kezdenie kellett
elolrél. Kozben felnéttek a gyermekei, és mivel egymagukban nevelkedtek,
rossz iranyt vett az életiikk. Most azonban mar késé volt barmit is tenni értiik.

A gyermekek életébe beavatkozo sziilok

Eli esetével éles ellentétet mutat Mardokeus esete, akirdl igy ir a Biblia:
»Mardokeus pedig minden nap jart az asszonyok hazanak pitvara el6tt, hogy
tudakozddjék Eszter hogyléte feldl, és hogy mi torténik vele” (Eszt 2:11).

Noha csak a nagybatyja volt Eszternek, mégis jobban torédott a lannyal,
mint egy édesapa. Nem kétnaponta, hanem minden nap elment az ,,asszo-
nyok hazanak pitvara el6tt”, hogy Eszter feldl ,tudakozddjék” Talan nem
sikeriilt minden nap beszélnie vele, de legalabb érdekl8détt feléle. Igy leg-
alabb minden nap megtudott valamit réla.
A két sziilotipus kozotti kiilonbség

Mind az Eli, mind pedig a Mardokeus esetében jelen van a tudomasszerzés
ténye. Elirdl ezt olvassuk: ,, Hallom a ti gonosz cselekedeteiteket mind az egész
néptdl”. Mardokeusrdl pedig: ,Hogy tudakozdodjék Eszter hogyléte felSl”.

Az Eli-tipusu sziil6t a hanyagsag jellemzi, 6 altaldban otthon iilve vérja
a hireket a gyermekei fel6l. A Mardokeushoz hasonlé sziilé tevékenyen részt
vallal a gyermeke életében, és elindul megkeresni 6t. Milyen sziil6 vagyok én?

A gyermekeink nevelése érdekében tett futasunk sosem lesz a ,,1élek gyot-
relme’, és szélmalomharc sem! Amen! m

Isten népének kiralya, bolcs Salamon olyan kifejezéseket haszndlva fejti ki

Georgel Pirlitu, a Romaniai Unio titkara
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sok rossz id6t josoltak: ,,Es6, es6, és
Ujabb es6!” Még szombatra, majus
29-re is, amikorra magasztos eseményt
terveztiink az ,Integritas” Liceumban:
15 tanuld és egy szill§ keresztségét. Na-
gyon sok érdekl6dd jelezte a jelenlétét,
de ennyi embernek csak az udvaron biz-
tosithattunk helyet. Keresztség az udva-
ron - esében? Lehetetlen. Es ekkor térdre
borult a 63 kozépiskolas didk és a tanari
kar. A pénteki el6rejelzés mar visszafo-
gottabban josolta az ,.es6t”. Szombat reg-
gel aztan baranyfelh6k és napsiités fo-
gadott. A diakok szamara ez maga volt
a gy6zelem: ,,Isten valaszolt az imainkra!”

Kihoztuk az iskolaépiiletbdl az 6sz-
szes széket és padot, hogy mindenki he-
lyet foglalhasson: rokonok, baratok, ko-
zelrdl és tavolrol osszesereglett érdekls-
dék - nagyjabol 500 személy!

Volt ott éneklés, ifjak és sziilék bi-
zonysagtétele, oromkonnyek, majd meg-
tortént a keresztség is. Lenyligdzott az
egész esemény. Beismerem, tdl nagy sza-
vaknak tlinnek ezek. De minden okom
megvan ezt kijelenteni, és mindjart meg
is értitek, hogy miért.

2014-ben az egyik baratomtdl hal-
lottam kezdeményez6k egy csoportjardl,
akik az Ellen G. White altal meghataro-
zott szabalyok alapjan szeretnének liceu-
mot alapitani, ahol nemcsak elméleti ok-
tatds, hanem természetben végzett gya-
korlati képzés is zajlik.

»Ez maga a teljes kudarc!” - mondtam
akkor. - ,,Bar az otlet magasztos, a mai
vildg azonban nem igazan vagyik ilyes-

Méjus végét irtunk. A meteorologu-



fajta eszményekre. Melyik mai, értelmiségi és ver-
senyszellemu sziilé fogja olyan liceumba iratni
a gyermekét, ahol foldet kell miivelni? Legfeljebb
2-3 dlmodozé akad majd”

A szivem akkor kezdett hevesebben verni, ami-
kor megtudtam, hogy elinditottak a projekt meg-
valdsitasat. Aztan szinképakban dobogott annak
hallatan, hogy tanarok egy csoportja eldontotte,
felhagy korabbi tevékenységével, és egy szinte tel-
jesen puszta helyre koltozik, hogy 9 hénapon at
imadkozzon és tanulmanyozzon annak érdekében,
hogy az dlom valdsagga valjék. Elcsodélkoztam,
amikor megtudtam, hogy a 2017-es évfolyamra
elegendd szamu tanulé iratkozott be ahhoz, hogy
életet adhasson az ,Integritas” Liceumnak. De
vajon csak ezt a 15 gyermeket tudja ,kitermelni”
a népiink? Csodalkozasom Oromre valtott, ami-
kor azt hallottam, hogy a kévetkezé évben mar
18-an jelentkeztek. Ezek utdn elgondolkodtam:
»Lehet, hogy Isten keze van a dologban?”

A 2019-es esztendd nyaran épp befejeztem az
Adventus Egyetemen folytatott tevékenységemet,
amikor felkeresett a projektet kezdeményez6 sze-
mély. ,Nem szeretne eljonni a mi iskoldnkba ta-
nitani?” Valosaggal éheztem az ifjisag utan, ezért
onkéntes tandrakat véllaltam ,,Kommunikaci6”
szakon. A kovetkezé idGszakban nyomon ko-
vethettem nagyon sok ember lelki atalakulasat.
A tandrakon felfedeztem legmélyebb gyotrelmei-
ket. Baratjukka valtam, egyesek koziiliik megosz-
tottak velem a titkaikat is. Igy értettem meg, hogy
mikdzben egyre tobb fiatal idegenedik el az egy-
haztdl, mégis mivel magyarézhatd, hogy 37 ifji
keresztelkedett meg csupan hdrom egymast ko-
vet6 év alatt. Ez nem a csoport nyomasanak, sem
a tomegpszichozisnak volt az eredménye, hanem
Isten Lelkének, valamint ennek a kiilonleges kor-
nyezetnek: az Integritas Liceumnak.

Szeretnéd megismerni e kaland hatterét? Nos,
az Otlet egy fiatal izletember elméjébdl pattant ki,
akit valosaggal gyotort a kérdés: ,Mit tehetnék én
az egyhazért?” A gondviselés egy idében harom
kiilonb6z6 iranybdl is ugyanazt a célt helyezte a
szeme elé: a ,,Madison, Isten iskoldja” cimii kony-
vet. ,Ez lesz az!” — mondta magaban - ,Egy Is-
ten tervével megegyezd iskolal” Szamolni kez-
dett: ,Iskolaépiilet, melléképiiletek, fenntartas...
Hmm... Ez sokba fog keriilni! De megéri!” Amint
meghozta a dontést, Isten segitségével vasarolt
20 hektar foldet Marosvasarhelytdl 7 kilométerre,
egy dombtetdn. Ott kapott helyet a szallo, az ét-
kezde, a sportterem, de ott épiiltek fel a miihelyek,
a tandri lakasok, és béségesen jutott hely az 6n-
fenntartast biztosité mezégazdasagi teriiletekre
is. Eddig tobb milli6 eurdba keriilt ez a ,,kaland”

Késébb megtalalték az ,erny6t” is, amely alatt akkreditaciot
szerezhetett az intézmény: az Egyesiilt Allamokbeli NCPSA (Na-
cional Councill for Private School Accreditation) égisze alatt mu-
kodé ,, Adventista ISEI Egyesiiletet” (Intersecting Scripture, Edu-
cators and Inspiration). Az NCPSA hitelesiti nemzetkozi szinten

a SAT-vizsgakat — a romaniai érettségi vizsgak megfelelGjét.

Ha meglatogatod a kampuszt, magaval ragad az j épiiletek
latvanya, de ott vannak az alma-, fekete ribizli-, szeder-, malna-
és afonyaiiltetvények, mint ahogy a 2 hektart kitevé foliasatrak
is, amelyek alatt uborka, paradicsom, paprika, padlizsan, stb. te-
rem. Az intézmény legvonzobb eleme azonban az iskolai tanterv,
amely abbol dll, hogy az akadémiai programot szakmai képzéssel
otvozik. Ez azt jelenti, hogy a bibliai- és
az altaldnos ismeretek (matematika, an- DULGOZIK

ol, egzakt és human tudomanyok, kom- r
;gnunil%écié, IT, stb.) mellett a thtervhez A SZENTLELEK
gyakorlati érak is tartoznak. Ennek érde- I_UCIAN
kében hoztak létre a ,klubokat’, amelyek- CRISTESCU
ben a tanuldk kiillonb6zé mesterségeket
sajatithatnak el: mezdgazdasag, gylimolcstermesztés, méhészet,
épitkezés, asztalos mesterség, mechanika, szabdszat, f6z6tanfo-
lyamok, természetes gyégymodok és masszazs, konyvelés, fény-
képészet, média, szobraszat... de mindenekfelett: missziomunka.
A jarvanyhelyzet bedllta ell6tt a didkok egy csoportja naponta
felkeresett korhazakat, arvahazakat, idés-otthonokat, tovédbba
konyvevangélista munkat végeztek, és iskolakban egészségiigyi
szemindriumokat tartottak. Szép dolog, hogy a tanari kar a ta-
nuldkkal véllvetve részt vesz a gyakorlati tevékenységeken. Igy
nydjtanak nekik példat, és valnak a barataikka.

A tanari kar 18 személybdl 4ll, akik Romaniabdl, az Egyesiilt
Allamokbdl és Anglidbol érkeztek. Ezek mellett még 12 szak-
mai oktatd is dolgozik az intézményben. Sajat bentlakasaban
a liceum 63 romdniai, spanyolorszagi, németorszagi, ausztriai,
belgiumi és angliai didknak ad otthont. Az érak egy részét angol
nyelven tartjak.

Talén érdekel a tandij 6sszege? Eddig havonta 750 lejbe kertilt
egy gyermek tandija, a 2021-2022-es tanévtdl pedig ez 1000 lejre
emelkedik. Ebbél fedezik az oktatast, a szallast és az étkeztetést is.
Gondolj arra, hogy ez az dsszeg a havi koltségek csupan 30%-4t
fedezi, a fennmarad¢ részt Isten josdga biztositja olyan emberek
révén, akiket elhivott az aldozatkészségre és a szolgalatra.

A mult hénapban végre 12 végzds diak tehette le a SAT-vizs-
gat, az amerikai szabvanynak megfelel§ érettségit. Es az ered-
mény: mindannyian sikeresen vizsgaztak! Ezenfelill a liceu-
munk volt az egyetlen vasarnap is nyitva tarté SAT-vizsgaztato
intézmény Romanidban. Ennek megkorondzasaként néhany nap
mulva meg is érkezett az ISEA felméré bizottsaga, és tijabb ot év-
vel hosszabbitotta meg a liceum akkreditaciojat.

Az 6t inspektor az els6 sorban foglalt helyet a fiatalok kereszt-
ségén. A végén a bizottsag korelnoke meghatodva nyilatkozta:

»Szeretném elmondani, hogy a mai volt a legmeghatobb kereszt-
ség, amelyen a 34 éves tandri palyafutdsom alatt részt vettem.

Nos, ha ezt egy 6sz haju, gazdag tapasztalattal rendelkezd
amerikai mondja, akkor azt jelenti, hogy nalunk, Romdaniaban is
dolgozik a Szentlélek! Aldott legyen az O neve! m

Lucian Cristescu, lelkipasztor

Tand vagyok « ADVENT




') Teligia »» » » »
A MESSIANISZTIKUS IMPERIALIZMUS (vny

ar irtunk az Els6 Szovetség messianisztikus profécidirdl, A Messias uralkodasanak hatasai itt mult id6-
Mamelyek koziil némelyik megalazd jeleneteket vazol fel, ben vannak leirva, akdrcsak a klasszikus profé-
mint a Messias haldla is (Ezs 53; Déniel 9:26), viszont a leg- ciakban, ahol az ugynevezett ,profetikus befeje-
tobbjiik politikai, imperialista Messiast jovendol meg. Latni fog-  zett mult” igeid6t alkalmazzak: a j6v6 megtortént
juk, hogy ez a kirdlyi, igazsdgosztd, politikai-valldsos forgaté- eseményként van bemutatva, a hit és a remény

konyv az Uj Szovetség zsidosaganak elméjében is jelen van. lelkiiletében megelGlegezi az igéretet, és tényként
o . o utal rd (Mk 11:24). Mondhatnank, hogy Mariat
A Gabriel altal hirdetett Kiraly is befolyasolta a zsidé népi messianizmus, amely
Amikor Gabriel arkangyal iidvozolte Mariat, Jézusrdl joven- egy forradalmar-kirdly Messiast vart. De vajon
dolt neki: nem éppen az angyal batoritotta 6t a szavai altal?

Es nem vérhat6 el a Messiastol, hogy tegyen egy
kis rendet a politikai, tarsadalmi és gazdasagi élet
porondjan? Isten sosem feledkezett meg az igé-
reteirdl, melyek szerint igazsagot szolgaltat a fold
szerencsétleneinek, és ,megveri a foldet szaja-

Erdemes megfigyelni, hogy Gébriel a ,D4vid trénjara” utal, nak vesszejével” (Ezs 11:3-6; Zsolt 12:5). Azok-
amely lathaté modon uralkodik Izrael felett. Mi tobb, az 6rok or-  ban a napokban, amikor Rdma igéja annyira el-
szagra torténé utalas — ,amelynek vége nem lészen” — kozvetlen nyomta a népeket és a zsidokat, akiknek Isten
hivatkozas Isten messianisztikus, davidi kiralysagara.! Hisszilkk, —06rok jussul igérte az orszagot, és akiknek id6rol
hogy az angyal pontosan azt hirdette, amire felhatalmazast ka- iddre szabaditokat, birakat és kiralyokat kiildétt,
pott. Valoszind, hogy tobbet is tudott ennél, de a parancs szerint ~ Maria elvarasai egyaltaldn nem voltak tulzottak.
mindossze ennyit volt szabad elmondania: pontosan olyan Mes- L N
sids lesz, mint amilyet vartok! Mit jovendalt a pap Zakarias?

Ha Péter vagy Judas mondta volna ezt, azt gondolhatnank, Maria énekének folytatasaként Keresztel6 Ja-
hogy a zsid¢6 el6itélet mondatja ezt veliik, amelybe gyermekko- nos - az 4j Illés - apja szintén egy dics6itd zsoltart
ruk ota nevelték éket. A tanitvanyok tévedése azonban nem ab-  rogtonzott (Lk 1:67-79); mar az elején megértette,
ban allt, hogy tulsagosan komolyan vették a kiralyparti messia- hogy a fia szerepe a Nagy Kiraly érkezése eltt
nizmus profécidit (talan figyelembe sem kellett volna vennitik?), hittel és megtéréssel kikovezni az utat. Zakarias
hanem elsdsorban abban, hogy ,balgatagok és rest sziviiek voltak  aldani kezdte Izrael Istenét, mivel ,meglatogatta
mindazt elhinni, amiket a préfétdk széltak!” (Lk 24:25). ,Mind- és megvaltotta az O népét” (Lk 1:68). Ezek a ki-
azt” — azaz azt is, amit Daniel és Ezsaids is jovendolt a Messids ~ fejezések altaldban Isten Izrael torténetében tett
megaldztatasardl, és amit Jézus is ujbdl és ujbdl elmondott nekik.  kozbelépéseire vonatkoznak, példaul az Egyip-
Nemcsak 90%-at a messianisztikus proféciak tizenetének, nem- tombol és Babilonbol vald szabaduldsra (2Moz

»Ez nagy lészen, és a Magassagos Fianak hivattatik;

és néki adja az Ur Isten a Dévidnak, az 8 atyjénak,
kirdlyi székét; és uralkodik a Jakob hazdn mindérékké;
és az 6 kirdlysaganak vége nem lészen!” (Lk 1:32-33).

csak a szamukra ,,kényelmes” jovendoléseket, hanem mindet. 4:31; 2S4m 7:23; Ezs 52:9), az éhinség utan a jolét-

L . hez valo visszatérésre (Ruth 1:6), a testi gyogyulas
Maria elorelatasa a Magnificathan aldésara (Lk 7:16).

Rovid idé mdulva, valaszképpen Erzsébet ihletett alddsara, Zakarids ,az idvosség szarvanak® jelképé-

a Messids leend$ anyja dicsditeni kezdte Istent, egy valdsagos  vel (Lk 1:69) jelenti be a Messiast, amely a kiralyi
zsoltart zengve (Lk 1:46-55)% Ezekben a versekben Maria a Mes-  hatalom szimbéluma volt. Az ,,iidvosség szarva”
sids orszagit egyértelmtien egy tarsadalmi-gazdaségi szempont- szabadité kirdlyi hatalmat jelent. Ha az Ujszovet-
bdl igazsagos orszagnak irta le. Kiilonos figyelmet érdemelnek az ~ ségben az idvosség f6ként lelki dolgokra vonat-
52-55. versek: kozik - a biin hatalmatél és kovetkezményeitsl
val6 szabadulasra -, a Zsoltarokban és a profétak
konyveiben a habortban elért gyézelem, az el-
lenségtdl, rabsagbol valo szabadulds, betegségbdl
torténd gyogyulas jelentéssel is birt. Még a ,,1élek
tdvossége” kifejezést is az ,életmentés” értelem-
ben hasznaltak. Zakarias szavai a kiraly-Messias
hagyomanyos képét idézik, ahogy egyébként utal

»Hatalmasokat donte le tronjaikrol, és alazatosakat
magasztalt fel. Ehezéket toltott be javakkal, és gazdago-
kat kiildott el tiresen. Felvevé Izraelnek, az 6 szolgajanak
tigyét, hogy megemlékezzék az 6 irgalmassagarol. (Ami-
képpen szélott volt a mi atydinknak), Abrahdm irdnt és
az 6 magva irant mindorokké!”
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is azokra a profétakra, akiket az el6z6 tanulma-
nyainkban emlitettiink (Lk 1:70). Zakarids itt na-
gyon vilagosan ir, és ne feledkezziink meg a tény-
ré6l, hogy Lukdcs kijelenti a paprol, hogy a Szent-
lélek ihletése alatt beszélt:

»Hogy a mi ellenségeinkt6l megszabadit,
és mindazoknak kezébdl, akik minket
gytlolnek” (71. vers); ,hogy megszaba-
dulvan a mi ellenségeink kezébdl, félelem
nélkiil szolgdljunk néki” (74. vers).

Zakarias azonban tudta, hogy sziikség van mé-
lyebb tidvosségre, amikor ,az tidvosség ismere-
térol” és a ,,blinoknek bocsanatarol” beszélt (77.
vers), vagy amikor Malakias konyvébol a gyogyito
szarnyas messiasi nap képét idézve, azt azokra a
blindsokre is alkalmazza, akiknek oly nagy sziik-
ségiik van a gyogyitasra és a ,,békesség utjan” valo
jarasra (78-79. versek). Ez az ember igazi pap
volt, aki megtanult kdzbenjarni a blinosokért. Ke-
resztel6 Janos pedig valdszintileg az egyediili volt
nemzedékében, aki megértette, hogy a Messias
engesztel$ aldozatként fog meghalni (Jn 1:29, 36).

A zsidok Messiasa és a tanitvanyok Messiasa

Csodalkozunk-e azon, hogy Jézus tanitvanyai
Izrael orszaganak uralkodasat vartak? A tény, hogy
elismerték a ndzareti Jézust Messidsnak, Krisztus-
nak, azaz Felkentnek vagy az Ur Vélasztottjanak,
egyértelml bizonyitéka annak, hogy elvarasuk
nem sokban kiilonbozott a tobbi zsidokétol. Min-
den zsid6 tudta, hogy a Messias a Kiralyok Kira-
lya, aki eljovend6 megszabaditani Izraelt ellensé-
geitdl és az Gsszes gonosztol, és uralkodni fog az
egész vilag felett. Ezt a Messiast varta mindenki.
Nem hidba nevezik a mai napig a Messiast a Fel-
kent Kiralynak (héberiil: Mélek Masiah; aramul:
Malka’ Masiha’”).

A zsidok messianisztikus latisa azonban ugy
tlinik, nem volt egységes és megfelel6en definialt.
A keresztény korszakon at legkevesebb két messi-
asi személyt vartak: egy Jozseftdl szarmazo Messi-
ast (5Moz 33:17), akire a halal vart?, és egy David-
tol szdrmazd Messidst, akinek uralkodnia kellett
volna (Mt 21:15; 22:42). Még a qumrani kézira-
tok is megemlitik, hogy legkevesebb két Messiast*
vartak a zsidok, ami azt jelenti, hogy ez a véle-
mény a Jézus idejében is létezett, csak valoszini-
leg széls6séges, szektas jelleglinek tartottak.

A koznép zavarban volt. Egyesek azt hitték,
hogy a Messids varatlanul fog eljonni, és senki
sem fogja tudni, hogy honnan (Jn 7:27). Ismere-
teik szerint Judea Betlehemébdl, a David nemzet-
ségébdl kellett szarmaznia, Jézusrdl azonban ugy

tudtak, hogy galileai (Jn 7:41-42). Galilea abban az idében sem-
mitmondd, kozépszer(i tartomany volt, az emberek gy tartottak,
hogy préféta még nem szarmazott onnan, jéllehet Jonas galileai
volt (Jn 7:52; 2Kir 14:25; Jozs 19:13). Nazaret azonban még Jonas
varosanak hirét sem érte el: apro kis vasarvaros volt, faragatlan
népességgel, amely még a térképre sem keriilt fel. Onnan szar-
mazzon a Messids?

Jézus tanitvanyai — Keresztel6 Ja-
nos biztatdsara, és miutdn megismer-
kedtek a Mesterrel — meg voltak ar-
rdl gy6z6dve, hogy Yesua bar Yosef,
Jézus, a JOzsef, a néazéreti 4cs Fia
a varva vart Messias, azaz a Felkent
(gorogtl: Christos). Meggy6z6désiik
azonban az elején emberfeletti meg-
nyilvdnulasain alapult, amelyek értelmezhetéek voltak (Jn 1:41-
51; 3:2; 7:31; Lk 11:15). Jézus viszont nemcsak csodakat tett, ami-
ket az ellentaborban 1év6 szellemek is megtehetnek, hanem sza-
mos, valéban természetfeletti cselekedete is volt, emellett pedig
egyedi modon tanitott és végezte kiildetését: a kétségbeesett bii-
nostdl a biiszke farizeusig mindenkinek szolgalt.

A kiilonbség a Jézus tanitvanyai és a tobbi zsid6 kozt nem
a Messias szerepének értelmezésében mutatkozott meg. A tanit-
vanyok, akik viszonylag egyszert emberek voltak (ApCsel 4:13 -
iskolazatlanok), konnyebben elfogadtak egy olyan Messiast, aki
kozilitk val6 volt. A vallasi vezet6k azonban - jollehet az elején
isteni tanitoként, préfétaként ismerték el - végiil elutasitottak Ot.
Jézus tulsagosan beavatkozott az ember életébe, felkavarta a lel-
két, egyrészt tul radikalis volt, masrészt viszont tidl liberalis. Soha-
sem mondta ki vildgosan, hogy O a Messias; Onmagat az Ember
Fianak nevezte, mégis ugy beszélt, mint aki az Istennel egyenld.

Jézus tanitvanyai ezzel szemben megengedték Jézusnak, hogy
feddje 6ket, dorgédlasai nem késztették ket arra, hogy elhagy-
jék Ot. Hitték, hogy egyhamar nem fogja helyreéllitani Izrael or-
szagat. Egyediil Jadas nem nyelte le a Tanit6 intéseit, 6 volt az,
aki mindenkinél hamarabb megértette, hogy Jézus nem az ural-
kodasra torekszik. Ezért annyira megharagudott R4, hogy elha-
tarozta, elarulja, hogy ezzel is védekezésre kényszeritse. Jézus,
a természetfeletti er6vel rendelkez6 Tanité pedig zokszo és tilta-
kozas nélkiil hagyta magat letartoztatni, bantani, igazsagtalanul
elitélni és keresztre fesziteni, amit a tanitvanyok teljesen értetle-
niil néztek végig. Péter, aki megprobalta védeni Ot, végiil zavar-
tan és szomoruan vonult vissza, sajat életét féltve.

A tanitvanysag évei alatt a Tizenkett6 meg volt gy6z6dve ar-
r6l, hogy Jézus megkoronaztatja magat Jeruzsalemben. Az 6rdog
orvendett ennek az imperialista forgatokonyvnek (Mt 4:8-9; Lk
4:5-7). Barmit mondott Jézus ,Isten orszagardl” vagy a ,,menny-
orszagrol’, a tanitvanyok azt a varva vart messianisztikus biroda-
lomként értelmezték, és megprobaltak arra kényszeriteni Jézust,
hogy megvaldsitsa ezt a célt (Jn 6:15). Jézus tanitasai azonban
a kiralysag lelki szempontjait hangsulyoztak: a menny eldize volt
a foldon (Mt 12:28)°, az orszag lathatd részét azonban késGbbre
hagyta, anélkiil hogy pontos idét hatarozott volna meg e tekintet-
ben, de még annak a nemzedéknek az idejére téve az eljovetelét.®

KEZZEL FOGHATO
EVANGELIUM
FLORIN

LAIU

¥
[

A messianisztikus imperializmus (Vi) « ADVENT 7




Teoldgia » » » » »

Jézus tokéletesen aldvetette magat Isten ,,0rajanak’’ Az Atya
tervér6l — habar ki volt nyilatkoztatva a Szentirasban - a profé-
tak nem irtak rendszeresen. Jézus tudta, hogy a David sorsara
jut, miutan felkente 6t Sdmuel: élete alland6 fenyegetettségben
telt, mindenhova argus szemek kovették. A csillagokbol késziilt
korona el6tt el6bb a téviskorondnak kellett meglennie. De a so-
tét drak elmultak. Jézus feltamadt, és néhany latogatas és talalko-
zas utan felment a mennybe, hatrahagyva a tanitvanyokat az em-
lékeikkel és a mennyorszag reménységével. Mennybemenetelé-
nek napjan kérdezték meg téle a tanitvanyok: ,,Uram, avagy nem
ez idGben allitod-é helyre az orszadgot Izraelnek?” (ApCsel 1:6).
Jézus valasza 6sszhangban volt a vildgszéles kiildetéssel, amit ra-
juk bizott: el6bb elvégzik a megbizatasukat az egész vilagon, és
majd csak azutdn jon el dics6ségben, a vilag végezetén.®

Népi szinten az a hiedelem jarta, hogy Jézus nyilvanosan és
egyértelmien igazolta azonossagat, és a jo cselekedeteit az embe-
rek messiasi és Isten voltdban val6 hitétdl tette fligg6vé. A vald-
sag azonban az, hogy Jézus nyilvanosan sosem jelentette ki ma-
garél, hogy O a Messids (a Krisztus). Megengedte, hogy a tettei
beszéljenek helyette. Ugy sz6lt mint Isten, de anélkiil, hogy Isten-
ként jelentette volna ki magat.’ Jézus nem kampanyolt a maga
személye mellett, hanem csak teljesitette a kiildetését, kezdve az-
zal, ami a legfontosabb volt Isten szemében. O volt a Messids, de
egészen kiildetése vége kozeledtéig nem szerette volna, ha e kortil
a kérdés koril vitak alakulnanak ki. Ezzel magyarazhat6, hogy
Jézus erételjesen megparancsolta a tanitvanyainak, hogy 6rizzék
meg ezt a titkot, ne mondjék el senkinek, hogy O a Messids (Mt
16:20-21; Mk 8:29-31; 9:9; Lk 9:20-22).

Bolcs dontés volt, mivel a mennyorszag azon kezdeti és lelki
szakaszaban Jézus nem uralkodott e vilag felett, hanem lefektette
a mennyorszag alapjait az emberek szivében és kapcsolataiban,
felaldozvan Onmagét. Ezért a démonok - tudvén, hogy Jézus ke-
rilli a politikai hirverést maga koriil - kihivd médon provokal-
tdk Ot (Lk 4:41), hogy ellehetetlenitsék a kiildetését (Lk 11:15).
Mi t6bb, nekik is tetszett a gondolat, hogy Jézus esetleg elfogadja
a foldi uralkodoéi széket, és lemond a ,,kereszt bolondsagarol”'

Jézus nem feltétleniil azt varta el az emberekt6l, hogy elhigy-
gyék, O a Messids. Minddssze azt szerette volna, ha biznak Isten
hatalmaban és irantuk valé készségében (Mk 9:23-24; 11:23-
33; Lk 17:15). A tanitvanyaitdl azonban ettdl tobbet vart el (Jn
14:1). Csodalkozva és boldogan vette tudomasul, hogy a tomeg-
bél egyesek felismerték benne a Messiast (Mt 9:27-29; 15:22) és
az Istent (Mt 8:8-13).

Befejezés

Elérkeztiink tanulmanyunk végéhez, amely azzal foglalkozott,
hogy Isten hogyan nevelte népét a profétak majd pedig Jézus altal
a messianizmus kérdésében. Hangsulyoztuk a tényt, hogy a bibli-
kus messianisztikus forgatokonyv tilnyomorészt imperialista la-
tomds, és hogy teljesen jogos volt a Jézussal kortars zsidok vara-
kozasa. Ez a megallapitas megértGbbekké kellene, hogy tegyen
minket a vilag és f6ként a zsid6 nép ,,messianisztikus” varakozasa
irdnt, felfedve ugyanakkor el6ttitk a mennyei kiralysag priorita-
sait, feltételeit és apokalipsziseit.
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A kereszténység nemcsak spiritudlis vallas,
a keresztény reménység nem csupan lelki, égi,
légies reménység. Az evangélium nem ér véget
a blinok bocsanataval és az énnek egy masik di-
menzioba torténd feltételezhet atlényegiilésé-
vel. Az orszag nem csupan egy mennyei entitds,
ellentétben mindazzal, ami foldi, hanem valami,
ami var rank az id6 tengelyén, elénk jon: a vila-
gossag lathato, érinthetd birodalma, anyagi vilag,
amely valamikor ald fog széllni fentrél erre az vj-
jateremtett foldre. Az embereknek tudniuk kell
ezt. De akarcsak a Kivonulas nemzedéke esetében
- ahogy a Jézus kordnak nemzedékében is -, ne-
kiink sem szabad megfeledkezniink a prioritasok-
rol. Feledékenységiink késleltetheti Isten orsza-
gat. A Szentlélek elfogadasa folytan teljesithetjiitk
kiildetésiinket, és siettethetjitk a Messias masodik
eljovetelét. Ezért nevezziik a vildgszéles missziot
»Isten orszaga evangéliumanak” (Mt 24:14). m
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AKARNI ES TENNI

z egyik dolog, amelyre az advent mozgalom-
Anak fennmaradasa és kiildetésének teljesitése

érdekében talan a legégetobb sziiksége van,
az a szolgalatkészség. Mar torténelmiink kezde-
tén is voltak emberek, akik addig vonakodtak tel-
jesiteni a rajuk bizott feladatokat, amig teljesen
kudarcot vallottak (példaul Hazen Foss vagy Wil-
liam Foy). Hala Istennek, tobben voltak a feltar-
toztathatatlan lelkesedéstdl hajtott, onfelaldozd
lelkek. Réjuk ma is nagy sziikség van.

Szamos gylilekezetben, egyhazteriiletben és
mas szervezeti szinten tisztvisel6ket valasztottak
vagy fognak valasztani. A nagy kérdés ma is id6-
szert: ,Kit kiildjek el, és ki megy el nékiink?” (Ezs
6:8). Az alabbiakban néhany olyan bibliai személy
példajat vizsgaljuk meg roviden, aki kiildetést ka-
pott, és a hozzaallasa és a hivasra adott valasza
a mai ember szamara is tanulsagos.

Teszem, amit akarok! Egy fontos kiilmisszios fel-
adatra kerestek valakit az akkor leginkabb nagyra
tartott varosok egyikébe: Ninivébe. Olyan nép
fiai kozt keresték a megfelelé embert, akire Isten
az O Igéjét bizta, és akit arra hivott el, hogy vi-
lagossag legyen a népek elétt: ,,...a népeknek is
vilagossagul adtalak, hogy tidvom a f6ld végéig
terjedjen!” (Ezs 49:6). Tanulmanyoztak az Igét,
szemiik el6tt volt allandé tankonyvként a szertar-
tdsok rendszere, nem voltak tehat kezdék. Vallal-
kozik-e valaki?

»Es 16n az Urnak szava Jénashoz, az Amittai
fidhoz..” (Jén 1:1). A proféta nevének jelentése —
galamb - egyben 6men is: a béke hirnoke, akar-
csak Noé torténetében. Jonas II. Jeroboam idején
élt (2Kir 14:23-28), a béke és jolét idején. Nem
mondhat nemet az Urnak, a gyarlé emberi termé-
szet azonban gyakran bonyodalmakat okoz. Jonas
tehat elindul, s6t: menekiil (Jon 1:2). Nem utasitja
el a kiildetést, tesz valamit, csak éppen nem azt,
amit kérnek t6le. Maga valasztja meg az uti cél-
jat is. Mivel pedig egy Ninive részére testre sza-
bott jelenvald igazsagot biztak rd, az iizenetet is
el kell majd vetnie. Roviden: megyek, ahova aka-
rok, teszek amit, akarok, senki sem vadolhat azzal,
hogy nem szolgalok. Isten miivében faradozom,
csak éppen a magam szdja ize szerint, a magam
valasztotta lizenettel, a magam valasztotta he-
lyen... Isten egy darabig futni hagyja, majd meg-
valtoztatja a koriilményeket: a cethal gyomraban
mar nem valaszthat maganak tetszéleges uti célt,
csupan egyetlen kérdésben donthet: elfogadja-e
a kiildetést, vagy sem.

Isten tobbre tartja az engedelmességet a véres dldozatndl. Arra
hivattunk el, hogy szolgaljuk, de nem kényiink-kedviink szerint,
nem ott, ahol szeretnénk, hanem Isten elhivasa szerint.

Tegy, amit akarsz! Amikor Mozes megolte az egyiptomit, talan
arra is gondolt, hogy megtette az elsé 1épést a nép felszabaditasa
érdekében,' ehelyett orszagos korozést adtak ki ellene. Elhagyta

az orszagot, és negyven évet tolt a pusz- . -
taban: juhokat 6riz. FENNTART’ASUK
NELKUL

Egy nap azonban 6t is hivjak: ki kell
szabaditani a népet, de ezittal nem
a sajat modszereivel, hanem Isten veze-
tésével. A Horeben, a csipkebokor mel- ZOLTAN
lett valosagos alkudozas bontakozik ki
kozte és Isten kozott, amelynek soran Mdzes legnyomdsabbnak
hitt érveit veti be mint kibuavdkat: Jelentéktelen ember vagyok,
nem ismernek! Mit mondjak, ki kiild6tt engem? Ha nem hisznek,
mit tehetek majd? Prédikalni sem tudok... (lasd: 2Méz 3:11, 13;
4:1, 10). Hanyszor elhangzanak ezek az érvek ma is, amikor egy
jel6lo bizottsag altal Isten elhiv valakit egy-egy szolgalatra.

Isten szeretettel, ugyanakkor hatdrozottan minden érvet sem-
legesit, egyeseket jelekkel, masokat szoban, és segédet rendel sza-
méra Aron személyében. Amikor Mézes teljesen kifogy az érvek-
bél, kibuggyan beléle az dszinteség: ,,Kérlek, Uram, csak kiildd,
akit kiildeni akarsz” (2Mdz 4:13). Vagyis barkit, csak engem ne!

Miutan kivélasztotta, Isten dtvezette Mozest a jellem iskolaja-
nak kovetkezd szakaszaba: ez volt a pusztai vandorlas. Gyakran
a szolgalattevéknek maguknak van sziikségiik a szolgalatra ah-
hoz, hogy jellemiik fejlédjon: tirjék el felebarataikat, viseljenek
terhet, valjanak szervezettebbé, rendesebbé, kozeledjenek Isten-
hez. Egyes dolgokat csupan szolgélat kozben lehet megtanulni.

Vannak ma is, akik ezt mondjék Istennek: ,Kiildj, akit csak
akarsz!” Emlékezniiik kell azonban arra, hogy Isten az, aki éket
elhivta, és tekintélyiik is T6le szarmazik. Isten kiilonféle moédon
igazolja kiildetésiiket, és mindent megad ahhoz, hogy teljesiteni
tudjak kiildetésiiket. Még prédikalni is megtanitja éket... Isten
valdban azt teszi, amit akar, a sz0 nemes értelmében, és mindezt
veled és altalad szeretné megtenni!

Teszem, amit akarsz! Ezsaidst gyakran a szolgélatkészség példa-
képeként mutatjuk be. ,,Imhol vagyok én, kiildj el engemet!” (Ezs
6:8) — valaszolt hatarozottan, példat mutatva ezzel szamos em-
bernek még ma is. Izrael torténelmének valsagos idészakaban
hivta el 6t Isten. Uzzias kirdly nemrég halt meg (Kr. e. 740-739
téjan, lasd: Ezs 1:1). A politikai és erkolesi-valldsi vélsag nyilvan-
val6 volt, Izrael pedig befordult a hanyatlasbdl a végsd vereség-
hez és fogsaghoz vezeté célegyenesbe. A végzet Kr. e. 722-ben
Szamaria bukasaval el is érkezett.

Habér az ifja Ezsaids latszolag elhamarkodott valaszt adott,
elhivdsa cseppet sem volt zokkenémentes. O is el6hozakodott

1. Ellen G. White: Pdtridrkdk és profétik, 246. old. (az eredeti kiadasban).
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a maga érveivel: ,Lelki szempontbdl nem vagyok alkalmas, jelle-
mem sem megfelel6!” Ez az érv nehezen cafolhatd, Istennél azon-
ban mindenre van megoldas: megtisztitotta, és igazsaganak ru-
hdjaba oltoztette, akarcsak Josuat, a f6papot (Zak 3:1-5). Masok-
ban is felébredt a méltatlansag érzete, példdul Daniel profétdban
(lasd: Dan 9:8-11, stb.), akinek Isten batoritdsképpen megmu-
tatta az O kegyelmének megnyilvdnuldsét egy 490 éves idésza-
kon keresztiil, amely magdba foglalta a Messias megjelenését is
(Dén 9:24-27).

Isten tudja, mi van az ember szivében, és akinél a szolgalat-
készség legparanyibb csirajat felfedezi, azt kész oly modon felkészi-
teni, hogy jellemének hidnyossagai nem fogjak tobbé akadalyozni
(2Kor 5:17). Egyszertien csak ol kell ajanlanunk magunkat neki!

Es ki avalasztott edény? Nehéz kérdés ez azok szdméra, akiknek
meg kell taldlniuk a megfelel$ szolgalattevit, azok szamara pe-
dig, akik ugy érzik, hogy a koriilmények, képességeik vagy egyéb
tényezG6k alapjan akar javasolhatok is lennének, egyenesen kisér-
tés. Illés, Akhab és az akkori izraelitdk szdmadra ez a kérdés viszont
konnyt volt. Ha valakinek az imajara el6bb szarazsag jon, utana
meg es0, ha tiizet hoz ald az égbdl, és még a kiraly és hadserege is

- annak ellenére, hogy ellenségnek tekinti — mély tiszteletet tanusit
irdnta, az az ember minden bizonnyal valasztott edény. Ennek el-
lenére Illésnek is meg kellett kiizdenie a maga kételyeivel: ,Egye-
diill maradtam, és engem is halélra keresnek” (1Kir 19:10,14).

A proféta kételyeire Isten olyan valaszt ad, amely sokakat fel-
kavarna. Kenjen fel két kiralyt — szl a parancs - és egy profé-
tat... maga helyett! (2Kir 19:16) Ha valaki rank kérdezne, hogy
kit latnank alkalmasnak egy adott tisztségbe magunk helyett, ke-
vesen tudnank ezt legalabb egy mulé arcpir nélkil atgondolni,
mivel nem ritkan hajlamosak vagyunk a dolgokat létiink korla-
tai kozt mérlegelni. Isten azonban végteleniil hosszabb tavlatok-
ban gondolkodik. Az O miive mar Il1és sziiletése el6tt haladt el6re,
és haladni fog az 6 haldla utan is. Danielnek is el kellett fogadnia,
hogy Isten miivének dimenzidi meghaladjak az emberi 1ét korla-
tait: habar 6 majd megpihen, a m{i tovabb halad elére (Dén 12:13).
Ugyanigy Illésnek is — és nekiink, magunknak is, akik hozza ha-
sonl6 emberek vagyunk (Jak 5:17) - fel kellett fognia, hogy kiilde-
tése véges. Akkor még mit sem sejtett az érte j6vo6 tiizes szekérrdl. ..

Egy masik, kovetésre mélto igei példakép a damaszkuszi Ana-
nidsé, akit Isten az O ,vélasztott edényéhez” kiild (ApCsel 9:15).
Kénnyen azt gondolhatta volna: ,,Miért menjek én oda? Hat nem
én vagyok a valasztott edény?” Az igei beszaimol6 szerint azon-
ban ilyesmi meg sem fordult a fejében. Damaszkuszban igen jo
hirnévnek o6rvendett (ApCsel 22:12), Istennek azonban sziik-
sége volt egy masik valasztott edényre, egy masik feladathoz, egy
masik teriileten. Andanias elment, és ,felkent” egy masik edényt.

Isten embereket hiv el adott korban, adott feladatra, adott
teriileten, vagy bizonyos tisztségben. Az 4thelyezés vagy a levél-
tas - a korilményektdl fiiggetleniil nem jelenti azt, hogy valaki
tobbé nem Isten edénye. O teremtett és O alakit benniinket egé-
szen addig, ameddig Krisztus jelleme kirajzolédik életiinkben
(Jer 18:6). Az agyag nem mondhatja: ,Mit csinalsz?” (Ezs 45:9).

Az ember Isten, a nagy Fazekas kezének alkotasa, amelyet
O alakit és atalakit azzal a végsé céllal, hogy 4tvaltozzon az O ké-
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pére és hasonlatossagara. Az ideig-oraig tarto fel-
adatok az Ur mtivének el6rehaladasat, és a szolga-
lattevSk jellemének csiszolasét szolgaljak.

Az Osszkép. Minden gyiilekezeti-egyhdazi tiszt-
ségnek megvannak a maga nehézségei és kihi-
vasai, mindegyik daldozatkészséget és szolgalat-
készséget tételez fel. Egyeseknek nehéz a felkinalt
szerepet elfogadni, masoknak nehéz arrél lemon-
dani. Mindaz, amit tesziink azonban egy sokkal
atfogdbb kép kis részlete csupan, amelyet sokszor
nem latunk at, ahogy Jobnak sem volt tudomasa
szamos részletrdl, és az események kiilonféle ve-
tiileteit sem igen értette, amelyeknek az 6 szenve-
dése csupan csak egy része volt.

Az elhivatds elfogaddsdnak végsé példaképe,
a velejaré szenvedésekkel egyiitt, az Ur Jézus
Krisztus. A Szentiras egész foldi életét egy sokkal
atfogobb képbe dgyazza bele, kezdve az eleve le-
tektetett megvaltasi tervvel, folytatva annak foldi
megvaldsitasaval, majd a mennyei szolgalattal
(Fil 2:5-11). Jézusnak foldi élete soran elsajatitott
felfogasa kiildetésérdl és annak korét és foldi kor-
latait meghaladé vetiileteirél szamunkra a bator-
sag és az ihlet forrasa. A 40. zsoltar 7-8 versében
olvassuk, hogy a Messids pontosan tudta, mit ir-
nak rola a konyvtekercsek, majd eljott és az Atya
akaratat teljesitette. Jézus szélesebb tavlatokban
tekintett kildetésére (Jn 4:34; Lk 24:44). Tudta,
hogy van kezdete és vége, és egy sokkal atfogobb
terv része, amelynek voltak mar szakaszai testet
Oltése elétt, és lesznek feltdmadasa utan is. Mind-
azéltal elfogadta kiildetését annak minden nehéz-
ségével egyiitt.

Ki megy el nekiink? Istennek emberekre van sziik-
sége. Szeretne mindegyikiinket felhasznalni, az
altala vélasztott helyen és idében, hogy nekiink
is felajanlja a szolgalat elGjogat, és a jellemiinket
is csiszolja a szolgalat tapasztalata révén.

Résziinkrdl a legjobb dontés nem lehet mas,
mint az elhivatas elfogadasa, legyen az barmilyen
feladat. Vannak gyarldsagaink, jellemhibdink, ké-
pességeink korlatoltak, néha igencsak szerények,
az emberek néha megkérdéjelezik a hihet6ségiin-
ket is, Isten azonban kész minden hianyt pétolni,
hogy nagy munkat végezziink el ott, ahové kiild
minket.

Valaszoljunk a hivasra habozas nélkiil! Isten
mindegyikiinket elhivott kiilonféle szolgalatokra,
feladatokra, amelyeket akkor fedeziink fel, amikor
elfogadjuk Isten akaratat és megcselekedjiik azt:

»1égy, amit akarsz!” Tégy — amit akarsz — velem!
Eletiink legnagyobb megvaldsitésai azok lesznek,
amelyeket Jézus készit el6 szamunkra (Ef 2:10). m

Laszl6-Varga Zoltan, lelkipasztor, Eszak-erdélyi Egyhazteriilet
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dasmddhoz, mint a nyugati vilagra jellemz6

elméleti, felfogasbeli magyarazat. Krisztus
beszédeinek java része példazatok formdjaban
hangzott el. A gorog parabola kifejezés jelentése:
»mellévetni’, ,,0sszehasonlitani”, ,jelképezni” En-
nek alapjan tehdat az igazsagot ,,mellévetik® egy
olyan torténetnek, amely kozel all a hallgatok
szivéhez. Az igazsag olyan, mint egy élettorté-
net, amely a Nagy Elbeszélorél szol, és amelyet
O mond el.

A szociologusok arra a kovetkeztetésre jutot-
tak, hogy a mentalitds valtozik meg a legnehe-
zebben. A pusztai nemzedékkel kapcsolatos bib-
liai kutatasokra alapozva tgy tartjak, hogy a gon-
dolkodasmoéd altaldban negyvenévente véltozik.
A megtérést jelenté gorog kifejezés, a metanoia
»~meggondoldst’, a ,,gondolatok megvéltoztatasat’,
»megbanast’, ,mentalitasvaltast” jelent. Nem kell
mindent megvaltoztatni, ami kulturalis mentali-
tast jelent.

A keleti mentalitds és kultira sok tekintetben
eltér a nyugatitdl, s6t néha merében ellentéte-
sek egymdssal. Igy van ez nyelvi szempontbdl is.
Gruz nyelven példaul a ,mama” sz6 ,,apat” jelent,
és forditva. Csodalkozdssal vettem ezt tudomadsul,
mikdzben az Onesti-i Adventista Gyiilekezet sz6-
székén dalltam a gruziai Grigol lelkipasztor tarsa-
sagaban. Befejez6 iméjaban legalabb haromszor
hasznalta a ,,mama” sz6t, ,,Atyankra” utalva. Hir-
telen atjarta valami a szivemet és az elmémet. Ak-
kor értettem meg, hogy hol van az édesanya a té-
kozlé fit példazataban (Lk 15). Hiszen van az apa
és a két fia, de hol van az édesanya? Melyik csa-
ladi fotérol hianyozhat az édesanya? Gondolkod-
tatok-e valaha ezen? Nem tudom, hogy Remb-
randt ismerte-e ezt a nyelvi érdekességet, azon-
ban a ,Tékozl6 fiu hazatérése” cimi festménye
remekiil ragadja meg ezt a valosagot. Figyeljétek
meg a kimerdlt fiat atolel kezeket: nem hason-
litanak egymashoz, mintha két kiilonbo6zé sze-
mély olelné 6t at. A szerz tényleg ezt akarta su-
gallni: az erételjesebb kéz az Atyaé, a masik pe-
dig, a gyongédebb, az édesanyaé. Az embereknek
sziikségiik van az apai biztonsagra és tekintélyre,
ugyanakkor az édesanya josagara és dldozatkész
szeretetére is. Mennyei Atyank egyben a leggyon-
gédebb Edesanya is.

AZ elbeszélés kozelebb all a keleti gondolko-

A héberek jobbrol bal felé irnak és olvasnak.
Ha a Téraban fel akarod lapozni a Teremtés kony-
vét, akkor ott kell keresned, ahol a mi
Bibliankban a Jelenések konyve talalhato.
S6t mi tobb, a gorogok tér-idé iranyult-
saga ellentétes a zsidokéval. Mikozben
egy zsido ember — mint ahogy egy bibli-
kus keresztény - szamaraisazid6 linedris,
kezdve a teremtést6l majd az wjjaterem-
téssel bezarolag, ami Jézus visszajovete-
lekor valdsul meg, a gérogok szamara az
id§ ciklikus, tehat a végtelenségig ismét-
16dé6. Az eurdpai ember el6tt van a jovo,
mikdzben maga mogott hagyja a multat.
A zsidok esetében ennek pontosan a for-
ditottja érvényes. El6tte van a mult, amit ismer,
ami lemérhet6, tapinthato és amibdél tanulnia kell,
hogy ne kelljen megismételnie. Mogotte pedig ott
van a jové, amit nem lat, nem ismer, esetleg csak
eldrevetithet vagy megjovendolhet. A kiilonboz6
kollektiv gondolkoddsmédok e sokasigahoz te-
gytik hozza Mik 6:8 versét: ,Megjelentette néked,
oh ember, mi légyen a jo, és mit kivan az Ur te
t6led! Csak azt, hogy igazsagot cselekedjél, sze-
ressed az irgalmassagot, és hogy aldzatosan jarj
a te Isteneddel” Az eurdpai ember logikai felépi-
tése altaldban egy vagy tobb olyan okkal kezd6-
dik, amelyek egy vagy tobb okozatot valtanak ki.
A héber gondolkoddsmédban azonban ennek ép-
pen az ellenkezdje miikodik, vagyis az okozattol
az ok iranyaban. Mik 6:8 verse szerint az okot az
okozatnal kell keresniink. A szoveg egy okozat-
tal kezdddik, és egy okkal zarul. Okozat: ,hogy
igazsagot cselekedjél”. Ok: ,aldzatosan jar a te Is-
teneddel” Ime, az okok oka, a forrasok forrasa.

»1gazsagot cselekedjél!” Dicséretes célnak tiinik,
és sok esetben kesztyiiként passzol emberi termé-
szetiinkhéz. Minden esetben ennek kell lennie az
okozatnak, amit Istennel val6 aldzatos jarasunk és
embertarsunk irdnt tanusitott szereté irgalmunk
eredményez. Csak akkor tehetsz igazsagot, ha ala-
zatosan jarsz Istennel, és szereted Ot és embertér-
sadat. Kalonben milliméter pontossaga igazsa-
gunk senkit sem fog megsegiteni, hogy atmenjen
a haldlbdl az életre. Csupan mard igazsdg ma-
rad, amely Isten Lelkének szeretete nélkiil megoli
a lelket. Azonban ha aldzatosan jarunk Isteniink-
kel, ez a szeretet atjarja lénytink minden sejtjét.

Mivel késett a Vélegény...

FELKESZULTEN
VARAKOZVA

DANIEL

NITULESCU

HA ALAZATOSAN
JARUNK ISTENUNK-

KEL, SZERETETE

ATJARJA LENYUNK
MINDEN SEJTJET.

« ADVENT

-

n



Elmélkedés » » » » »

ADVENT

A mi kultdrankban az eskiivén leginkabb
a menyasszonyt varjak. Mt 25:5 versében azt ol-
vassuk, hogy keleten a vélegény késik: , Késvén
pedig a vélegény...” Prébaljuk 4télni a példazat-
beli eskiivét! Ott van a 10 szliz, a 10 koszorus lany.
Amellett, hogy vidamsdgot és fényt kell vinniiik az
tinnepbe, azt is elvarjak tolikk, hogy nyissdak meg
az linneplést az ifju par és a meghivottak szamara,
amikor is hagyomanyos tliztancot lejtenek. Az est
leszalltaval ezek a fiatal lanyok fogjak a lampésai-
kat, és kimennek varni a vélegény hazabdl kilép6
nasznépet. Az utcan kell varakozniuk, mig a v6-
legény elvégzi a szokasos formasagokat, ami utan
végre hazaviheti jovendébeli feleségét. Az Gj par
a nasznép kiséretében vonul az tinneplés helyszi-
nére. Ebben a pillanatban talalkozunk a sziizek
csoportjaval, akik az Ginnepre készen tancolnak
a lampasaikkal. El6készitették magukat, kifésiil-
ték a hajukat, feloltoztek, killonbo6zé illatszerek-
kel kenték be magukat egész délutan, és most
legszebb ruhdikban jelennek meg. Koziiliik 6ten
semmit nem hoztak magukkal a limpasukon ki-
viil, mert nem akarnak folosleges terhet cipelni
ezen a kiilonleges eseményen. A masik 6t lany
azonban a lampdsa mellé egy kis olajos szelencét
is magaval hozott. Nem igazan elegins dolog ola-
jos szelencével megjelenni egy eskiivén, raadasul
nem is kényelmes, de 6k elérelatéak. Tudjdk, mit
csindlnak. Netan elérelathatatlan események is
bekovetkezhetnek?

» 2021. jalius

Palesztindban az eskiivé sokkal nagyobb iin-
nep volt, mint a mai nyugati vildgban. Altald-
ban tobb napig tartott. Az eseményen kiilonboz6
tinneplések és szertartdsok dltal elevenitették fel
a fiatalok egybekelés el6tti életét. A vélegény kés-
lekedése megszokott dolog volt. Bizonyos ideig
tartd késlekedést természetesnek tekintettek, hi-
szen egyezkedést kellett folytatnia a menyasz-
szony csaladjaval. Szinte mindig egyezkedni kel-
lett a hozomannyal, illetve a hdzassag esetleges
felbomlasakor kifizetendé Osszeggel kapcsola-
tosan. Ez az alkudozas egydltalan nem jelentette
a lany megvasarlasat, jollehet sok esetben ehhez
hasonlitott. A folyamat felgyorsitasit nem nézte
jo szemmel sem a vélegény, sem pedig a meny-
asszony csaladja. Ha a sziil6k nem akartak egyez-
kedni, voltaképpen azt fejezték ki, hogy ,,nem
akarunk mast, csak hogy vedd feleségiil barmi
aron.” Ett6l mindenki szemében csékkent volna
a lany értéke. Tehat minél elszantabb volt a v6-
legény, annal hosszadalmasabb egyezkedésre sza-
mithatott. Kitartasa kifejezte, hogy szenvedélye-
sen ragaszkodik a lanyhoz: ,Négy 6ran at kellett
kiizdenem érte! Es még mindig kovetelnek egy
tevét és két kecskét!™!

2018-ban Zambidban hallottam, hogy ami-
kor felszentelnek egy lelkipasztort, népes csalad-
janak férfitestvérei a nydjaikbol hoznak neki ajan-
dékot. Altaldban lehetdségeik szerint: egy kecs-
két, egy szamarat, egy juhot, stb. A menyasszony

»ertékének” felbecsiilését célzo egyezkedés eltart-

hatott éjfélig is, de néha akar hajnalig.
Az Enekek Eneke 5. fejezetében vannak
leirva az okok, amiért a menyasszony
meggondolhatta magat: ,Nyisd meg
nékem, én matkam, én galambom, én
tokéletesem; mert az én fejem megra-
kodott harmattal, az én hajam az éjsza-
kanak harmatjaval! Felelék én: Levetet-
tem ruhamat, hogyhogy oltézhetném
fel? Megmostam labaimat, mi médon
keverném azokat a porba?” (Enekek
5:2-3). A menyasszony éjfélig varako-
zott, a vOlegény viszont csak hajnalban
érkezett, amikor mar leszallt a harmat,
ezért utasitotta el 6t.

Itt az ideje, hogy megvaltoztassuk
gondolkodasmédunkat, és idészertivé
tegyiik az tizenetet. Ha nem rendelkez-
nénk az ihletés timogatasaval, hogyan
érthetnénk meg azon sziizek latszélag
hanyag magatartasat, akiknek bar van
olajuk, a sziikségben levéket mégis éj-
nek idején elkiildik a piacra vasarolni?



Félbeszakitani a tdncot, a jo elére betanult szer-
tartasokat épp akkor, amikor érkezik a vélegény,
és az 6nzés miatt elrontani legjobb baratnéd es-
kiiv6jét? ,Netalan nem lenne elegendé nékiink
és néktek; menjetek inkdbb az arusokhoz, és ve-
gyetek magatoknak” (Mt 25:9). Vajon akkoriban
léteztek éjjel-nappali piacok vagy bevasarlokoz-
pontok? Elsé latdsra ez a gesztus 6nzésr6l arulko-
dik. Hat nem arra tanitottak, hogy adjunk annak,
aki kér, és tarjuk ki az ajtét annak, aki kopog?

Az elmilt év 6szén ellatogattam a hét gytile-
kezet helyszinére. A sardisi gimnazium mellett,
Susa varanak arnyékaban fekszenek a legnagyobb,
diaszpéraban levd zsidé templom romjai. A sér-
disi ut Perzsia févarosaba vezetett, és a bazdr az 1t
mentén volt. Az tizlethelyiségek altalaban a fold-
szinten voltak, az emeleten, a padlastérben a ke-
resked6k toltotték az éjszakat. Ezért van az, hogy
a ,balga sziizek” batorkodtak zavarni éjszaka is a
kereskedGket. Negédes kérelmekkel és borravalé-
val probaltak viszonozni azt, hogy a kereskedd-
nek elrontottdk az édes almat.

Hol van ma a mennyei V6legény? Miért késik?
Jézus, a Volegény élete és vére dran kiizd érettiink
a mennyei szentélyben. Amikor majd 4jbdl el-
hangzik: , Elvégeztetett!”, akkor fogja kijelenteni:
»Mindent megtettem a megmentése érdekében.
Eletemet adtam érte. Konnyeimmel és véremmel
jartam kozben a megvaltasa érdekében.”

»A bolond sziizek éltal képviselt emberek nem
képmutatok. Tisztelik és partfogoljak az igazsa-
got. Szeretik azokat, akik hisznek az igazsagban,
mégsem vetik ala magukat a Szentlélek munka-
janak. Nem estek a Sziklara, Krisztus Jézusra, és
nem engedik, hogy régi természetiiket szétztizza.
Akdrcsak a koves talajjal dbrazolt hallgatok. Szi-
vesen hallgatjak az Igét, de nem igazodnak elvei-
hez. Az Ige hatdsa nem tartds. A Szentlélek csak
akkor munkalkodik az ember szivében, csak ak-
kor alakitja Gj 1énnyé, ha az ember vagyik erre, és
hagyja, hogy a Lélek alakitsa. A bolond sziizekkel
abrazolt osztaly azonban megelégszik a felszines
cselekedetekkel. Nem ismerik Istent. Nem tanul-
manyoztak jellemét, nincs kozosségiik vele. Ezért
nem tudnak bizni Istenben, és hinni Igéjében.
Istenszolgdalatuk formasagga sillyedt. (...) A jel-
lem azonban nem ruhazhat6 at. Egy ember sem
hihet a masik helyett. Egy ember sem adhatja 4t
a masiknak azt a jellemet, amely a Lélek munka-
janak gyiimolcse” Luther Marton mondta: ,Ha
o6nmagamra nézek, nem tudom, hogyan is nyer-
hetném el valaha az tidvosséget. Krisztusra nézve
azonban nem tudom, hogyan veszithetném azt
el!” Feladatunk Krisztusra tekinteni.

Az utébbi kozel masfél évben jelentGsen meg-
valtozott a vildg. A vélhetden bakterioldgiai ha-
bort informdcids alhir haborut generdlt, de ami
még sulyosabb: pszicholégiai haborut. A vilag
egyre inkabb panikba esik és feldult. Mintha el-
halndnak az emberek a félelem miatt (Lk 21:26).
Ezt a hirtelen jott valtozast az elmult év augusztu-
sanak egyik eseménye mutatja be a legtalalobban.
Bejrut kikot6jében eskiivét tartottak. Az ifja par
a tengerparton fogadott egymasnak 6rok hiisé-
get. A fényképész igyekezett megragadni a szere-
tet legszebb kifejezédéseit, a leggyongédebb mo-
solyokat és csokokat. Ez volt életitk nagy napja.
Azonban ugyanazon a napon egy szempillantds
alatt sotétséggé valtozott a vilagossag, és a biz-
tos talaj kiszaladt a labuk aldl. Mikézben a fotds
a két ifju szeretetének szineit probalta megoroki-
teni, pokoli robajjal robbant fel 2750 tonna am-
moénium-nitrat. A robbanas teljesen megvaltoz-
tatta a gyonyorud eskiivét. Eksztazisbdl agéniaba.
A képsorok kivaléan adjék vissza ezt a végzetes
kiilonbséget. A két szép és boldog fiatalbol két ha-
14ltd] rettegd személy lesz, aki menedéket keresve
rohan, mikozben a robbands darabokra tép ab-
lakszemeket, épiileteket, és koriilottitk mindentitt
tormelékek ropkodnek. Az életiink szinte gyoke-
resen megvaltozott azoéta, hogy a Covid19 vald-
saggal ,,felrobbantotta” a vilagot.

»Felnézzetek!” cimt énekiinket (503) neves pré-
dikatorunk, Dudley Tyng ,Legyetek készen Jézu-
sért! Felnézzetek, mert Jézus visszatér!” cimi pré-
dikacioja ihlette, amely 5000 ember el6tt hangzott
el Philadelphidban. Az embereket felvillanyoztak
a prédikator szavai. Miutan az egyik csalddnal be-
fejezte a bibliatanulmdnyozést, a lelkész benézett
a cslirbe, ahol egy 6szvér vontatta cséplégép mi-
kodott. Belépett, és tl kozel ment a szerkezethez,
ezért a kabatjat elkapta a gépezet, és az egyik kar-
jat Osszeroncsolta. A sebészek mindent megtet-
tek, hogy megmentsék, még harom amputdciot is
végrehajtottak rajta, de hasztalan. A szeretett pré-
dikator néhdny 6ra mulva elhunyt. Akik mellette
voltak élete utolsd perceiben, elmesélték, hogy
utolso leheletéig ismételgette: ,,Felnézzetek, mert
Jézus visszatér!” m

1. Roberto Badenas: Povestitorul de parabole, 242-245. o.
2. Ellen G. White: Krisztus példdzatai, 411. o.

Daniel Nitulescu, lelkipasztor, a torténelemtudomanyok doktora,
a Munténiai Egyhazteriilet Kiilmisszio Osztalyanak igazgatoja

A JELLEM NEM
RUHAZHATO AT.
EGY EMBER SEM
HIHET A MASIK
HELYETT. EGY
EMBER SEM
ADHATJA AT

A MASIKNAK

AZT A JELLEMET,
AMELY A LELEK
MUNKAJANAK
GYUMOLCSE. FEL-
ADATUNK KRISZ-
TUSRA TEKINTENI.

Mivel késett a V6legény... « ADVENT 13



» Adventus Egyetem » » » » »

AZ ADVENTISTA OKTATASRA VONATKOZO
JELENVALO IGAZSAG (v)

Egység, kozosség és folytonossag szemben a megosztottsaggal, individualizmussal és feldarabol6dassal
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tépitésrdl, a csoporterkolesrdl és arrdl, hogy

a kiilonboz6 projektekben vagy tevékenysé-
gekben folytonosségra van sziikség. Ez a helyzet
annak koszonhetSen is alakult ki, hogy az em-
beriség sosem volt ennyire megosztott narciszti-
kus, individualista magatartasa, embertarssakkal
szembeni kozoénye, valamint az élet kiillonboz6
mult- és jovobeli, egymastol fliggetlen allapo-
tai miatt. Ezzel a valosiggal szembesiilve ado-
dik a kérdés: Hogy jutottunk ide? Hol hibazott
az oktatas, mikozben igyekezett pozitiv valtoza-
sokat elérni? Ha a Szentirds megoldasat akarjuk
felkinalni, ugy gondolom, sokkal fontosabb meg-
latnunk, mivel jarult hozza az adventista oktatas
olyan emberek képzéséhez, akik nemcsak vagy-
nak, hanem kiizdenek is azért az egységért, amely
talmutat az élettapasztalatokon, és az Isten altal
megigért 6rokkévaldsag felé vezet.

Az utdbbi id6ben egyre tobb sz6 esik a csapa-

Oktatas az egység érdekében

Az oktatds mint személyes szakmai és lelki
képzés hatarozza meg minden emberi kozosség-
ben a tarsadalmi kapcsolatokat. De mivel az egy-
ség Istentd] ered, és a Szentharomsag altal képvi-
selt, nem hidnyozhat beléle az oktatdsi tapasztalat.
A Kkereszténység arra az igazsagra épiil fel, hogy
az Egy éltal, vagyis ,Obenne teremtetett minden”
(Kol 1:16); O az, aki kijelentette: ,Mindent tjja
teszek” (Jel 21:5); aki egy az Atyaval (Jn 10:30);
aki altal Isten megbékéltetett ,mindent Maga-
val” (Kol 1:20); ,lerontotta a kozbevetett valasz-
tofalat” (Ef 2:14), hogy egységet teremtsen ko-
zottiink, és imadkozott, hogy mennyei példara
»egyek” legylink (Jn 17:21). Az ,Egy” - az egység
- gondolata jelen van az 6sszes kultdraban, mar
a filozofia kezdeti szakaszaban megjelent, és ak-
tiv most is a tudomdny éltal felfedezett mikro- és
makrokozmosz kozotti kapcsolatokban.

Ellen G. White arra batorit, hogy ,toreked-
jiunk az egységre”! Kijelenti, hogy bar mindig is
éget6 szitkség volt az egységre, azt nem az egy-
formasaggal kell elérni: ,,Forrjunk most egységbe,
(...) de ne feledjiik, hogy a keresztény egység
nem jelenti egyik személy azonossdganak a ma-
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sik személy azonossagaba valé olvasztasat, sem
pedig azt, hogy az egyik elgondoldsa vezesse és
ellenérizze a masikat. Isten elvarja, hogy min-
denki szabad legyen, és az Ige iranyitasat koves-
se”? Ellen G. White ezenfeliil azzal érvel, hogy az
»egység kultdrdja” akkor valdsithatd meg nevelés-
sel, ha a gyermekeknek és ifjaknak értékes lecké-
ket tanitunk meg az egységrol. ,,Rendkiviil fontos,
hogy az ifjisag megértse: Krisztus népének egy-
gyé kell valnia, mivel ezen egység koti az embere-
ket Istenhez a szeretet aranykételével, és minden
egyes tagot arra kotelez, hogy embertarsaért dol-
gozzon.? Ezért tehdt az ,,egység” olyan elv, amely
az oktatdsi intézmények éltal végzett munka ré-
szévé kell, hogy véljon.

Biblikus egység csak kozosseég altal létezik

A mester és a tanitvanya kozt kialakult igazi
kapcsolat mindig is tobbet jelentett az oktatdsi
kornyezet nydjtotta funkciondlis kapcsolatnal.
A Krisztus éaltal promovalt oktatdsi modell, amivel
a tanitvanyaihoz viszonyult, magaban foglalta az
az iranyu torédést, hogy allandé kozosséget tart-
son fenn a tizenkét apostollal, s6t mi tobb, egy va-
lamiféle privilégiumokat élvezd kisebb csoporttal
is, amelyhez Péter, Jakab és Janos tartozott. A leg-
fontosabb leckéket és a legmélyebb pedagdgiai ta-
pasztalatokat a kozosségi erkolcs kozbenjarasa-
val érte el (I4sd az utolso vacsorat), amit szeretete
eredményezett, amely szeretet lehetvé tette testet
oOltését és végtelen aldozatat. Jézus Krisztus annak
a tanarnak a tokéletes példaja, aki elindul a didk-
jai felé, hogy felkinalja nekik aldozatkész szere-
tetét, amelyre csupan szeretettel valaszolhatnak,
hogy létrejohessen az informaciok megszerzésé-
nek és az értékek atadasanak kozossége (1Jn 4:19).

Folytonossag altali egység és kozosség

A kozosségi egység megteremtése iranti ér-
deklédés egyik természetes kovetkezménye
a folytonossag utani vagy, hogy megmaradjon az
az el6ényos helyzet, amit a felek kohézidja hozott
létre, mivel a kinyilatkoztatas ujdonsdgat is a foly-
tonossag eredményezi. Az adventista oktatas al-
tal hirdetett elvek kontinuitisdn alapul a bibliai



igazsag, amely garanciat jelent arra vonatkozdéan,
hogy Jézus Krisztus az ,,Alfa és az Omega, a kez-
det és a vég” (Jel 1:8), hitiink Fejedelme és Be-
végzbje (Zsid 12:2), aki ,tegnap és ma és orokké
ugyanaz” (Zsid 13:8), és aki megigérte, hogy ve-
link lesz ,,a vilag végezetéig” (Mt 28:20).
Abrahdm kiilénds érdeklédést tanusitott a lelki
nevelés folytonossaga irant (1Moéz 18:19), ennek
tudhatd be, hogy 6 lett a hivék ,,atyja” (Rém 4:11).
Kovetkezésképpen a folytonossag nem csupan
egyik vondasa az adventista oktatdsnak, hanem
a lényege annak, hiszen a nagy megvaltasi terv-
ben lefektetett és megszervezett folyamatra utal,
amelyhez mindazok hozzatartoznak, akik a ko-
rilményektdl fiiggetleniil hiségesek maradtak
abban a korban, amelyben éltek (Zsid 11:13). Az
adventista oktatasi intézmények végzdsei éppen
ezért nem indulnak el sajat atjuk megkeresésére,
hanem a Szentlélektdl kapott ajandékok és az Is-
ten altal rajuk bizott kiildetésnek eleget téve foly-
tatjak a hit megélésének utjat, amelyet el6deik vé-
gigjartak, és amelyen mindazoknak jarniuk kell,
akik ugy dontenek, hogy megtartjak hitiiket Jé-
zus Krisztus, a nagy Tanitomester visszajoveteléig.

Megosztottsag, individualizmus és feldarabolodas
Paradox médon, noha éallandé érdeklédés mu-
tatkozik a csapatmunka irant, az egység mar nem
divatos napjainkban, amikor is a kiillonb6zdségek
onmagukban értékké véltak, amelyeket jora és
igazsagossagra iranyuld, az egyén érdekeit szol-
gald személyes értékeknek tartanak. A szervezett
csoporthoz vald tartozdst fenntartdssal kezelik,

legjobb esetben is csak lenézik, és a ,,nyajszellem”

jelzével illetik. A diktaturakat atélt tarsadalmak-
ban az egységre hivast az egyformasagra és totali-
tarizmusra felszo6lité manipulacionak tartjak. Lép-
ten-nyomon az individualizmus iranti lelkesedés-
sel taldlkozunk, amely igyekszik az egyént értéke-
sebbnek tartani (némelykor erészakos) ellentét-
ben az ,,csoportérdekekkel” vagy épp a ,,kozjoval*

Alexis de Tocqueville, XIX. szdzadi politikai
elemz6 ,jovenddlte meg’, hogy milyenek lesz-
nek a tarsadalmak, miutdn kivész beldlik az is-
teni dolgok iranti érdeklédés. Elmagyarazta, hogy
az egységet lehetetlen megvaldsitani, ha ,,az em-
bereket mar nem az eszmék, hanem az érdekek
kotik ossze”> Nem nehéz tehat felfognunk, hogy
amikor egyediil csak a személyes értékrend sza-
mit, egyfeldl kialakul az 6nigazultsag meggy6z6-
dése, masfeldl pedig az embertarsakkal szembeni
lenéz6 magatartas. Ilyen helyzetben csak a sze-
meélyes érdek szamit, és kihal barmiféle arra ira-
nyuld készség, hogy eréfeszitések vagy akar aldo-

zat aran megvalosulhasson a tarsadalmi és ko-
z0sségi 0sszhang, hiszen minden el6relathatatlan,
és az egyén kénye-kedvére van bizva, és semmi-
nek sincs folytonossaga. Nem nehéz tehat megér-
teniink, miért is van oly sok megosztottsag a je-
lenlegi tarsadalomban, miért van annyi erdszak
az iskolakban, miért élvez els6bbséget az egyén
a maga vagyalmaival, és miért egyre nehezebb
a tanaroknak és a tanuldknak minéségi kapcsola-
tot kialakitaniuk, nem utols6 sorban pedig, miért
nincs folytonossag az oktatasi tervek
és stratégiak terén. A pedagogiai stra-
tégiak helytelen feldarabolédasat egy-
fel6l a tarsadalomban végbemend ro-
hamos valtozasok okozzdk, amit szin-
tén a tarsadalmi struktardk Istentdl
vald elszakadédsa idézett eld; masfel6l
pedig a hozza nem értés és a személyes
érdekek, amelyek kozt megemlithetjiik
a politikai-, gazdasagi- és vallasi érde-
keket is.®

A Biblia hatarozottan kijelenti, hogy
barmely személy harmonikus fejlédése
csakis egy tarsadalmi kozosség kere-
tében mehet végbe (Ef 4:16). Ellen White figyel-
meztet: ,Egységben az erd, a széthuzas pedig
gyongeség és vereség”” A lelki életben az egység,
a kozosség és a folyamatossag megteremti annak
lehetségét, hogy a Szentlélek kidradhasson a ma-
radék-egyhazra, és az igy elvégezhesse kiildetését.
Ennek érdekében az adventista oktatassal egye-
stilt emberi kozosségeknek feladata tdmogatni,
népszerusiteni és dpolni az ,egység kulturajat”
ebben a megosztott, individualista és darabokra
szakadt tarsadalomban. m

1. Ellen G. White: Ertelem, jellem, egyéniség, 2. kot., 559. o.
2. Uo., 708. o.

3. Ellen G. White: A keresztény nevelés alapjai, 479. o.

4. Marcel Gauchet a XX. szdzad ’70-es éveinek elején irta:
»Az individualizmus hullima nem keriilt el egyetlen mo-
dern intézményt sem. Tarsadalmaink életét kiemelte a moz-
galmak és a munkavillalds korszakabol, és egy Uj antropo-
légiai orientdciét inditott el” Marcel Gauchet: Iesirea din
religie, Bukarest, Humanitas, 2006, 78-79. o. Lasd még:
Anca Manolescu: Stilul religiei in modernitatea tdrzie, Buka-
rest, Polirom, 2011, 126-141. o.

5. Alexis de Tocqueville: Despre democratie in America,
2. kot., (forditotta: Claudia Dumitriu), Bukarest, Humani-
tas, 1995, 13. o.

6. 1989 6ta Romanidban 23 miniszter valtotta egymast az
Oktatasi Minisztériumban.

7. Ellen G. White: Ertelem, jellem, egyéniség, 1. két., 265. o.

Emanuel Salagean, lelkipasztor, az Adventus Egyetem
kommunikacios és kapcsolatokért feleldés igazgatoja

Az adventista oktatasra vonatkozo jelenvalo igazsag (IV) « ADVENT
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ADRA - A VALTOZAS TENYEZOJE, A KEGYELEM

ES A GONDVISELES ESZKOZE

A valtozas mint létsziikséglet
A kinai nyelvben a valtozas sz6t két ideogrammaval képezik
le: az elsé vélsagot jelent, a masodik pedig lehetdséget. Ez jut
eszembe, valahanyszor arrdl hallok,
hogy az ADRA olyan események sti-

H ATEK[]NY riijében tevékenykedik, amelyek za-

KATALIZATUR vart okoznak egy orszag vagy egy

kozosség életében: a segitségnyujtas,
DAN helyreallitas és valtozas lehetésége-
CONSTANTINESCU  keént tekint a természeti katasztrofdk
vagy az emberi gondatlansag okozta
krizishelyzetekre.

Az ADRA tevékenysége nemcsak vigaszt jelent a sziikség-
ben levok életében, egy ember vagy csoport hatranyos helyze-
tének enyhitését, kilabalast az adott helyzetb6l, hanem a nehéz-
ség okainak és korillményeinek megsziintetését célzo hatarozott
cselekvést is. Pal apostol mondja: ,,Az a »még egyszer« pedig je-
lenti az allhatatlan dolgoknak mint teremtményeknek megval-
tozasat, hogy a rendithetetlen dolgok maradjanak meg”™' Azok-
rdl a dolgokrdl van szd, amelyek Isten kezébdl kikeriiltek, és
a teremtéstorténetben azt olvassuk roluk, hogy ,,imé igen jok™

Els6 latasra sikertelen probalkozasnak tlinik helyreallitani
az emberek fejlédési képességét. Es mégis... Aki belenézett mar
egy boldog, Gjra iskolaba jaré gyermek szemébe; aki megfigyelte,
miként nyer lelki békét egy bantalmazott néi lélek; aki értékeli
azon vallalkozo halajat és 6romét, akinek sikeriilt felépitenie kis
vallalkozasat a csaladja és a koriilotte él6k joléte érdekében, csak
az képes megérteni Margaret Mead amerikai antropoldgus kije-
lentését: ,,Elég néhany tor6d6 ember a vilag megvaltoztatasahoz”

Szemigletvaltas

Hippokratész mondta: ,Miel6tt meggyodgyitandl valakit, kér-
dezd meg téle, kész-e lemondani arrél, ami megbetegitette” Ezt
az elvet alkalmazhatjuk a tarsadalom betegségeinek gyogyitasa-
ban is. Igaz, hogy bar ,hatarozottsag szitkséges megvéltoztatni
gondolataik iranydt, ez mégis lehetséges Itt is jelentds szerepe
van a nevelésnek. Nelson Mandela mondta: ,,A nevelés a leger6-
teljesebb fegyver, amit felhasznalhat valaki a vilag megvaltozta-
tasa érdekében” Ezért a gazdasagi fejlédést célzo projekteknek
is kifejezett neveld jellegiik van. A vallalkozdi képességek ser-
kentése mellett a ,,Start” és az ,,Up to start” programokhoz kot-
heté tevékenységek képzési jelleggel birnak.

A vallalkozéi képzés, a jovo vallalkozasokat el6készité gya-
korlati tevékenységek, a tandcsadds, a mentorprogramok, sét
maga az lizleti tervek életbe iiltetésének tamogatdsa is mind-
mind arra prébalja felkésziteni az érdekl6ddket, hogy sajat ke-
ziikbe vegyék sorsukat.
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Gondviselés vezérelte valtozas

»Szavazzatok a valtozasra!” — hangzott a valasz-
tasi jelmondat a ’90-es évek kozepén. Az emberek
értékelték az igéretet, és annak alapjan szavaztak.
Es tényleg jelentds valtozds llt be az akkori po-
litikai életben: megvéltozott a parlament szerke-
zete, a minisztériumok felépitése, a fontosabb in-
tézmények vezetGsége, a fejlesztési programok és
stratégiak, valamint a kormanyzassal kapcsolatos
szamos mas tényezl6. A lakossag jelent6s hanya-
danak csalodasat az okozta, hogy az emlitett at-
alakulasok szinte egyike sem hozott véltozast az
emberek mindennapjaiban. Ezért a kdvetkez6 va-
lasztasok idején mar a ,,Szavazzatok egy jobb val-
tozésra!” volt a szlogen, de a hitelesség hidnyaban
ezt is elvetették.

A Szentiras jartas olvasdja szamadra az emlitett
események igazoljék a zsoltdros szavait: ,Ha az Ur
nem ¢épiti a hdzat, hidba dolgoznak azon annak
épitéi. Ha az Ur nem 6rzi a varost, hidba vigyéz az
6riz6* Ilyen koriilmények kozott az ADRA célja
ugy szolgalni az emberiséget, hogy mindenki ugy
élhessen, ahogy azt Isten eltervezte. Ennek érde-
kében az ADRA a valtozas katalizdtoraként végzi
tevékenységét, mikozben ihletést, elhatarozast és
er6t nyujt az embereknek abban, hogy kozoésen le
tudjak kiizdeni a szegénységet és az igazsagtalan-
sagot, és képesek legyenek kezelni a katasztrofak
kovetkezményeit.

A valtozas sziikségességét, értelmét, a tevé-
kenységek iranyat és céljait maga a vilagegyetem
TervezGje bocsdtotta rendelkezéstinkre. Mi csak
az allvany vagyunk, egy ,ideiglenes tartdszerke-
zet, melyen allva a munkésok dolgoznak”® On-
magaban az allvany nem jérul hozza az épiilet
szépségéhez; ellenkez6leg, nem is nyujt esztétikus
latvanyt. Ezért a munkalatok végén eltavolitjak,
az épililet homlokzatara kihelyezett tablara pedig
feltiintetik a tervezd nevét.

Istené a dicsdség mindenért, amit hatalma al-
tal lehetévé tett megvaldsitanunk! m

. Zsid 12:27

. 1Moéz 1:31

. Ellen G. White: Ertelem, jellem, egyéniség, 2. kot., 459. o.
. Zsolt 127:1

. Magyar értelmezé szotar

(S IOV

Dr. Dan Constantinescu, teologus, a gazdasagtudomanyok doktora



az erdélyi magyar adventista lelkészek évente

megrendezett tovabbképzd és kapcsolatapold
talalkozoéjanak. Kozben a rendezvény kinétte ma-
gat, és kétévente megszervezzilk a karpat-me-
dencei magyar adventista lelkészek talalkozojat
is Erdélyben vagy az anyaorszagban. A magyar
lelkészek tavaly majusra tervezett harmadik kar-
pat-medencei taldlkozdja, amelynek hazigazdaja
Szoviéta lett volna, sajnos a jarvany miatt elma-
radt. Az Uni6 Etnikai Osztalya igazgatdjanak kez-
deményezésre, a kozos tervezés érdekében tobb-
szor is sor keriilt hasznos Zoom-talalkozokra, de
a lelkekben mdr égett a vagy a személyes taldlkozo6
irant. Hala Istennek, erre is sor kerdilt!

Ez év junius 14-én a harom erdélyi egyhazte-
riilet magyar lelkipdsztorainak utja a Kolozs me-
gyei Vajdakamaras felé vezetett, ahol az adven-
tista imahaz nyitott ajtaja, a testvérek vendéglato,
aldozatkész meleg szive vart az érkezbkre. Ko-
szonjiik szépen!

Az esemény hdzigazdaja, Balla Lorand lelki-
pasztor, az Uni6 Etnikai Csoportok Osztalyanak
igazgatdja szolaltatta meg Isten Igéjét: ,Mert O
benne teremtetett minden, ami van a mennyek-
ben és a f6ldon, lathatok és lathatatlanok... min-
denek O 4ltala és O red nézve teremtettek” (Kol
1:16). Az el6adésban a kreativitas témakore keriilt
teritékre. Isten taldlta fel a kreativitast, O inditotta
el a folyamatot, amely ma is tart. Hangsulyt ka-
pott a kreativitds sziikségessége az eredményes
munka érdekében ebben a valtozé vilagban, de
megismerhettiik a kreativ személy tulajdonsagait
is. A cél a lelkészek lelkesitése és motivalasa volt
a kreativ, hatékony munka végzésére.

A kozos imadkozas utan kiértékeltiik az el-
mult idészak online evangelizaciés eseményeit.
Sz6 esett tobb, a magyar kozosséget és kiildeté-
siinket érint6 témarol: Reménység Tv, magyar
kiadvanyok, vallasolimpidsz, magyar radiémuso-
rok, a fiatalok motivalasa és irdnyitasa a lelkészi
szolgalatra, a presbiterek juniusi Zoomos talalko-
z0ja, a Vilag reménye folyodirat terjesztésével kap-
csolatos tapasztalatok. J6 hangulatt, épit6, kap-
csolatapol6 talalkozé volt, amelyre kevés kivétel-
lel, minden meghivott eljétt.

Immér tobb mint egy évtizedes hagyomanya van

Ime, néhany vélemény a talalkozo6rél:
»Hosszt id6 utan djra egylitt lehettiink, magyar lelkipaszto-
rok! Kiilonleges alkalom volt, amely az Osszetartozas és a kozos

szolgalat aldott érzetét keltette benniink.
A vajdakamarasi gyiilekezet szdmara kiilon-
leges megtiszteltetés volt, hogy az esemény
hazigazdaja lehetett, amit készségesen ta-
mogatott. Hasznos volt, és egyben kozos-
ségépité hivatdsat is betoltotte a talalkozo. ERN[]
Kivanom, hogy Isten aldasa kisérje kozos
szolgalatunkat!” (Ilyés Janos Béla, vajdakamardsi lelkipdsztor)

»A kreativ gondolkodasra buzdité szeminarium utan a be-
szélgetés soran Oszinte és nyilt gondolatok hangzottak el, ame-
lyek kifejezték az Isten irdnti halat a megvaldsitott tervek tekin-
tetében. Erezhet6 volt az aggodalom, ugyanakkor a remény is
a jelen kihivasaival kapcsolatosan. A megujulas szandékaval
fiirkésztiik a jovét, hogy népilinkkel — amely Isten tulajdona -,
szeretetben, reményégben és a jo cselekvésében haladjunk
a végsO cél felé” (Szabé Ldszlo, a Dél-erdélyi Egyhdzteriilet Etni-
kai Osztdlydnak igazgatéja)

»Mindig 6romalkalom, amikor az erdélyi magyar lelkészkar-
nak lehet8sége van egyiitt lenni, imadkozni, beszélgetni, tandcs-
kozni. Ezekben a nehéz id6kben kiiléndsen batorité volt a vaj-
dakamarasi talalkozd, ahol egymas tapasztalataibdl épiiltiink,
kozosen terveztiink, Istenre biztuk magunkat, a kozosséget és
a magyar missziomunka jovéjét. Bizakodva és varakozva né-
ziink a jovébe.” (ifi. Verebi Ldszl6, a Bandt Egyhdzteriilet Etnikai
Osztdlydnak igazgatéja)

»Nagyon jo, felemeld érzés volt hosszabb id6 utan viszont-
latni egymdst, az Ur iigyérél, kozos dolgainkrdl tandcskozni.
A talalkozon tobb tapasztalat hangzott el kozosségiink életébdl,
amelyek egymds batoritasara, a kiildetés hiiséggel torténd vég-
zésére buzditottak. A jovoben elmaradhatatlan az ilyen jellegti
talalkozok szervezése, mivel a tapasztalatcsere serkenti a krea-
tiv modon tervezett és végzett missziot. Fontos, hogy a munka-
tarsak Osszegyljtsék és megosszak a magyar adventista kozos-
ség misszids és mds jellegli sziikségleteit, hogy ezekre kozosen,
a Szentlélek irdnyitasa alatt megoldasokat talaljunk. Imadko-
zom, hogy Isten dlddsa legyen kozosségiinkon.” (Balla Lordnd,
az Uni6 Etnikai Osztdlydnak igazgatéja)

J6 hir, hogy Isten segitségével ismét talalkozunk ez év szep-
tember 26-an a Maros megyei Nagysarmason az erdélyi magyar
presbiterek és lelkipasztorok talalkozdjan. Isten veliink!

KIHIVASOK ES
REMENYSEG

Szasz Ernd, lelkipasztor, az Elet és Egészség kiadd
magyar szerkesztéségének koordinatora
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kéletes modon rajzolédik ki a megvaltasi

terv, melynek kozéppontjaban Krisztus all.
Ez a konyv minden id6ben a papok és a lévitak
kézikoényve volt. Krisztus van jelen a konyvben,
ami lényegében az O el6torténete. Az Uijtesta-
mentumban a Zsidokhoz irt levél felel meg Mo-
zes harmadik kényvének. A moézesi konyv a fel-
vezetés, az Ujtestamentumi konyv pedig apostoli
magyarazatokkal szolgal.

Az ,Ur” vagy az ,,Urnak” birtokhatarozés alakt
megnevezés példaul Dumintru Cornilescu for-
ditasaban 328-szor jelenik meg Mézes harmadik
konyvében. Ezt a 27 fejezet tobbszords Ujraolva-

.

M 6zes harmadik konyvében csoddlatos és t6-

- '
|

sasa nyoman sikeriillt megszamolnom. A meg-
nevezés tobb héber kifejezés forditasaként jele-
nik meg, melyek koziil a legjelentésebb a YHVH,
azaz a Jahve vagy a Jehova.

Ki az, Aki ezt a nevet viseli? Amikor Isten
megjelent a Horeben az ég6 csipkebokorban (lasd:
2Moz 3:1-31; 4:1-17), Mozes magyarazatot kért:
,Imé én elmegyek az Izrdel fiaihoz, és ezt mon-

» 2021. jalius

dom nékik: A ti atyditok Istene kiildott engem
ti hozzatok; ha azt mondjak nékem: Mi a neve?
Mit mondjak nékik?” (2Moéz 3:13). Az Ur meg-
adta neki a valaszt: ,VAGYOK, AKI VAGYOK”,
majd hozzétette: ,,Igy szdlj az Izréel fiaihoz: A VA-
GYOK kiildott engem ti hozzatok” (14. v.).

,Es ismét monda Isten Mozesnek: Igy szolj az
Izrdel fiaihoz: Az Ur, a ti atyaitoknak Istene, Ab-
rahdmnak Istene, Izsdknak Istene és Jakobnak
Istene kiild6tt engem ti hozzatok. Ez az én nevem
mindorokké, és ez az én emlékezetem nemzetség-
rél nemzetségre” (15. v.).

Krisztus felvallalta ezt a nevet, amikor vitaba
keveredett az ellenkezd zsidokkal, akik ekképp
méltatlankodtak: ,,Még 6tven esztendds sem vagy,
és Abrahamot lattad? Monda nékik Jézus: Bizony,
bizony mondom néktek: MielStt Abraham lett, én
vagyok” (Jn 8:57-58). Figyeljik meg, hogy nem
az ,En voltam”, hanem az ,,En vagyok” kifejezést
haszndlta, mint 2M6z 3:14 versében.

A Profétasag Lelkének irasaiban olvassuk erre
vonatkozdan: ,,Jézus tinnepélyes méltosaggal va-
laszolt: »Bizony, bizony mondom néktek: Miel6tt
Abraham lett, én VAGYOK« (Jn 8: 58). Csend bo-
rult a hatalmas sokasagra. Ez a galileai Rabbi ma-
ganak igényelte Isten nevét, melyet az Ur Mozes-
nek nyilatkoztatott ki, hogy kifejezze 6rokkévald
jelenlétének gondolatat. Onmagiban létezének
jelentette ki magat, annak, aki a Megigért Izrael
szamara, »akinek szarmazasa eleitdl fogva, 6rok-
t6l fogva van« (Mik 5:2)” (Jézus élete, 469-470. 0.).

Tehat az Ur/Jehova/Krisztus név 328 izben
tlinik fel Mdzes harmadik konyvében, és egyet-
len fejezetbdl sem hidnyzik. Gyakran talalkozunk
ilyen megfogalmazassal: ,Az Ur szolt”; ,En va-
gyok az Ur”

Ugyancsak gyakori kijelentés az aldozatokra
utal6 , kedves illata az Urnak” kifejezés. Ez az illat
azonban nem az dldozatok vérének szagloérzéket
ingerld hatdsa volt. A kifejezés arra utal, hogy az
Ur értékeli az engedelmességet, a hitet, a népnek
adott szabalyok tiszteletben tartdsat. Pal apostol
igy irt a Megvalté aldozatardl: ,Es jérjatok szere-



tetben, miképpen a Krisztus is szeretett minket,
és adta Onmagat miérettiink ajandékul és aldoza-
tul az Istennek, kedves jé illatul” (Ef 5:2). Krisztus
felettébb oriilt, amikor Onmagat és megvaltd 4l-
dozatat fedezte fel az aldozati rendszerben.

3Méz 8. és 9. fejezetében sz6 van Aron f6-
pappa kenetésérdl, és a fiainak papi szolgalatba
vald felszentelésérdl. A Megvalté a keresztségkor
esett at a felkenetésen, amikor a Szentlélek R&-
szallt. Ekkor teljesedett Dan 9:25 versének joven-
dolése: ,Tudd meg azért és vedd eszedbe: A Jeru-
zsalem Ujraépittetése fell valo szdzat keletkezé-
sét6l a Messids-fejedelemig hét hét és hatvankét
hét van” Az idészdmitasunk el6tti 457. évtél
szamitott 69 profetikus hét, vagyis 483 év utan,
27 6szén keriilt sor a Megvalto keresztségére.

»Es Jézus megkeresztelkedvén, azonnal kijove
a vizbdl; és imé az egek megnyilatkozanak néki,
és 6 lata az Istennek Lelkét alajéni mint egy ga-
lambot és 6 rea szallani” (Mt 2:16). Néhany év-
vel késébb erre az eseményre utalt Péter apos-
tol: ,,A nazéreti Jézust, mint kené fel Ot az Isten
Szent Lélekkel és hatalommal...” (Csel 10:38). De
maga Jézus is beszélt errdl: ,,Az Urnak lelke van
én rajtam, mivelhogy felkent engem, hogy a sze-
gényeknek az evangéliumot hirdessem” (Lk 4:18).
Ez a felkenetés f6ldi munkassagara szolt, egészen
a kereszthalalaig, majd feltimadasaig és mennybe
meneteléig.

Isten Fidnak felkenetése azonban, mint a mé-
zesi id6k papjaira utald felkenetés antitipusa,
a Megvalté mennybe menetele utn tortént meg:
»Fodolog pedig azokra nézve, amiket mondunk,
az, hogy olyan Fépapunk van, aki a mennyei Fel-
ség kiralyi székének jobbjara iile, mint a szent
helynek és amaz igazi satornak szolgdja, amelyet
az Ur és nem ember épitett” (Zsid 8:1-2). Az Atya
Isten kijelentette: ,Te pap vagy orokké, Melkisé-
dek rendje szerint” (Zsid 7:17). Tovabba pedig:
,,Utnyit(’)ul bement érettiink Jézus, aki 6rokké vald
Fépap lett, Melkisédek rendje szerint” (Zsid 6:20).

3M6z 9. fejezetének végén be van mutatva aza
tapasztalat, amelyben a f6pap és a papok részestil-
tek a felkenetés és a megfelelé aldozatok bemuta-
tdsa utan. ,, Azutén felemelé kezeit Aron a népre,
és megalda azt és leszalla, miutdn elvégezte vala
a blinért valé aldozatot, az egészen égdaldoza-
tot és a hélaaldozatot. Es beméne Mdzes és Aron
a gyiilekezet satoraba, azutan kijovének és meg-
éldék a népet, az Urnak dics6sége pedig megje-
lenék az egész népnek. Tiiz jéve ugyanis ki az Ur
el6l, és megemészté az oltaron az égéaldozatot és
a kovérségeket. Es 1ata ezt az egész nép, és ujjon-
ganak és arcra esének” (3Moéz 9:22-24).

Az Ur dicsésége megjelent az egész népnek.
Lathato, lenytig6zé és meghat6 dicsdség volt ez.
A nép oromkialtasban tort ki, és arccal a foldre
borult. Profétai kiildetésének elején irta Ezsaids
e szavakat: ,,Amely esztend6ben meghala Uzzias
kiraly, latam az Urat {ilni magas és felemeltetett
székben, és paldstja betolté a templomot” (Esa
6:1). Janos evangélista is megemliti Ezsaids lato-
mésat: ,,Ezeket mond4 Esaids, amikor 1ata az & di-
cs@ségét; és beszéle 6 feldle” (Jn 12:41).
Ezsaids latta az Udvozitd dicsdségét, és
az 53. fejezetben tobb izben is emlitést
tesz a Megigértrél, de kiilonosképpen
az O szenvedéseirdl.

Péter apostol is beszél a profétak
Krisztusra vonatkozé latomasairol:
»Nyomozédvan, hogy mely vagy mi-
lyen iddre jelenté azt ki a Krisztusnak
6 benniik levé Lelke, aki eleve bizony-
sagot tett a Krisztus szenvedéseirdl és
az azok utan valo dicsGségrol” (1Pt
1:11). Az eredeti szévegben az ,,azok
utdn vald dicséség” a kovetkezdkép-
pen jelenik meg: Ta¢ petd tadTa §6&ag
(azaz: tas meta tauta doxas) — vagyis
nem ,dics6ségrol”, hanem ,dicsésé-
gekrdl” van sz9. Krisztus szenvedéseit
szamos dicsGség kovette, amelyek 1é-
nyegében sosem értek véget, és ame-
lyeket az O kegyelme altal lathatunk
majd az 6rokkévaldsag orszagaban is.

Abban az idében éliink, amikor Fépapunk épp
megtisztitja a mennyei szentélyt, vagyis most fo-
lyik a vizsgélati itélet az O népén. Ez a mtvelet
orok érvényd. A meghozott dontések visszavon-
hatatlanok.

Amint hajdandn Izrael népétdl azt varta el az
Ur, hogy aldzza meg magat, napjainkban, a vég
idején, amikor minden hivé lélek 6rok sorsa d6l
el, Isten gyermekeinek szintén meg kell alazniuk
magukat. Orokre el kell hagyniuk a biiszkeség
barmely formajat. Aki nem hajlandd erre, annak
pusztulas lesz a sorsa.

Fogadjuk meg Salamon tanacsat, és tegyiik
azt hitéletiink legfontosabb részévé: ,,Megalazza
magat az én népem, amely nevemrdl nevezte-
tik, s konyorog és keresi az én arcomat, és felhagy
az 6 blinds életmodjaval: én is meghallgatom 6t
a mennybdl, megbocsatom biineit, és megszaba-
ditom foldjét” (2Krén 7:14).

O, Uram, add meg mindannyiunknak ezt a 1ét-
fontossagt tapasztalatot! Amen! m

Dr. Stefan Radu, nyugdijas lelkipasztor, a hittudomanyok doktora
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NE LEGY FELETTEBB IGAZ!”

okaig nem értettem Préd 7:16 versének e kijelentését. Ismert
Stény, hogy mindennek van hatara, de ez az ember igaz voltara

is érvényes? Igen, minden bizonnyal!

Az igaz, feddhetetlen embernél kevesebb mar blindsnek te-
kinthet, vagyis mar csak pelyva, amit a szél konnyen elragad;
ami azonban az ember igaz voltanal t6bb, az mar kifinomult, ki-
emelkedé mag, ami egylitt n6 a buzaval, és bar hasonlit a buza-
szemekre, mégsem az. Ha tul konnytinek taléltatsz, mint a pelyva,
barmilyen szell$ el fog sodorni. Ha viszont tul igaz, ami lényegé-
ben azt jelenti, hogy konkoly vagy, és raadasul nem is tudsz rola,
akkor kiesel a rostabol. Amikor a rostalasrol beszéliink, ne a liszt
szitalasara gondoljunk, hanem a magok megrostalasara. A 1ényeg
az, hogy a cséplés és rostalas utan maradjunk a rostaban! Ez fogja
képezni a végidei ,maradékot”.

Az ellenség tudja, hogy a hivékkel szemben nem mindig ha-
tékony a torvénytelenség kisértése, viszont nem tudnak ellen-
allni annak a kisértésnek, hogy igazabbnak tlinjenek a tarsaikndl.
Ezért van az, hogy gyakran talalkozunk olyan személlyel, aki azt
gondolja magdrol, s6t allitja is, hogy mér eljutott a szentségre, és
biintelentil él. Kérem, figyeljék meg, hogy a mult és a jelen osszes
allitolagos reformatora blinkézpontu és nem Krisztus-kozponti
teologiat prédikal. Szentségre hivasuk nem tiszta, mivel beleszo-
vik a vezetéséggel szembeni kritikaikat, és mikozben hiveket pro-
béalnak szerezni, a hattérben sotét érdekeket kovetnek.

Fajdalmas latni, hogy sokan a testvéreink koziil olyannyira be-
folyasolhatdak, hogy egyesek Apolloshoz, masok pedig Kéfashoz
csatlakoznak (1Kor 1:12), kovetkezésképpen kritizalni kezdenek,
elveszitik az 6romot és a testvéri kozosség utani vagyat, aztan pe-
dig tobbé mar nem hajlanddok tevékenykedni a gyiilekezetben.
A hamis igazsag mérge el lett hintve, és meg is tette a hatasat.

Igaz, hogy Apollds iigyesen forgatja és vonzéképpen magya-
rdzza a Biblia egyes részeit, kiillonosen a Bizonysagtételeket. Ami
azonban a remek szonoklat mogott all, az diszkréten, de hataro-
zottan a kovetkezOkrdl arulkodik: Nem vagyok hajlando egység-
ben dolgozni az egyhdzzal, ezért meghiviak titeket is, hogy jojjetek
ki beldle! Ne alkossatok tobbé egységet vele! Innen mar csak egy
1épés a szakadas. Ezek az igehirdet6k nagyon sokat prédikalnak
a Bizonysagtételekbdl, de éppen azt felejtik el — vagy legalabbis
ugy tesznek, mintha elfelejtenék —, amit a Bizonysagtételek kije-
lentenek:

»Istennek van egyhdza ezen a f6ldon, valasztott népe, amely
megtartja parancsolatait. Isten vezeti 6ket! Nem a vadhajtasokat

— egyet itt, masikat amott —, hanem egy népet!” (Bizonysdgtételek
a prédikdtoroknak, 61. 0.).

»Akadnak fiiggetlenkedd egyének, akik allitjak, hogy nekik
van igazuk, s hogy Isten kiilonleges médon tanitja és vezeti 6ket.
Mindnek megvan a maga elmélete, a rd jellemzd nézetei, és mind
azt allitja, hogy ezek megegyeznek Isten szavaval. Mindnek mas-
mas az elmélete és hite, mégis azt allitjak, hogy Istentdl nyertek
rendkiviili vilagossagot. A kozosségekbdl szakitanak ki hiveket,

20 AVENTSZENLE » 2021, jatius

a maguk elképzelése szerint. Lehetetlen, hogy
mindnek igaza lenne. Ennek ellenére hangoztat-
jék, hogy az Ur vezeti 6ket. Az ihletés Igéje nem
igen és nem, hanem igen, és ugy legyen a Jézus
Krisztusban!” (Bizonysdgtételek, 3. kot., 428. o.).

Sokszor gondolkoztam mar azon, hogy ezek
a kritizalé személyek, akik azt allitjak, hogy az
egyhaz elesett, miért nem akarnak sajat egyha-
zat alapitani. Ilyen a tipikus él6skod6 magatartas,
amikor tudod, hogy nem taplalkozhatsz mashogy,
csak egyedill a gazdatest vérébdl. Tehat nekik
konnyebb feddhetetlenségre szélitani az egyhaz-
ban levéket, mint a kiviilallokat, akiket sokkal ne-
hezebb meggy6zni, hogy egy ,nem egyhaz” sza-
mara adakozzanak és adjanak tizedet.

Val6 igaz, hogy az egyhaz nem tokéletes. So-
sem volt, és soha nem is lesz az. De mégis Isten
»erdtlen és hibakkal teli™' egyhdza. Ez az idézet
azonban tavolrdl sem az er6tlenségre és a hibakra
val¢ batoritas az egyhazon beliil. Sajnalatos, hogy
néha kialakulnak olyan helyzetek, amelyek szé-
gyent hoznak az egyhdzra, azonban, ha szereted
az egyhazat, és torédsz a sorsaval, akkor a ,,torndc
és az oltar kozott sirj” (Joel 2:17), és azért kiizdj,
hogy a jora gyakorolhass pozitiv befolyast, nem
pedig a széthuzasra és a vadaskodasra.

Az igazi reformatorok nem az egyhazon kiviil
helyezkednek el, nem mutogatnak masokra, ha-
nem Dénielhez hasonldan a nép szerves részének
tartjak magukat. Daniel btinds volt? Vétkezett-e
barmit is Isten ellen? Nem, mégis képes volt kije-
lenteni: ,,Vétkeztiink...” (Ddn 9:15). Viszont ezek
az Onjelolt reformatorok, akik szivesen hasonlit-
gatjadk magukat a régmult id6k profétaihoz, so-
sem azt mondjdk, hogy ,vétkeztiink’, hanem azt,
hogy ,,6k vétkeztek”, vagyis a lelkészek, az egyhaz
vezetdi és persze a tagok nagy része.



Ha bant a gondolat, hogy az egyhdz valéban
elesett helyzetben van, ne huzédj félre, hanem
egyesiilj a tobbiekkel, beszélj a lelkipasztoroddal
és a bizottsaggal, imadkozzatok egyiitt, és kozo-
sen keressétek a megoldast! Ne hagyd, hogy az
elégedetlenség és a széthuzas lelkiilete befolya-
soljon! Es ami a legfontosabb: tedd fel magadnak
a kérdést, hogy vajon nem éppen te vagy abban
a lagymeleg allapotban, amelyre a H{ Tanubi-
zonysag ramutat? Az egyhaz az ,.én” és a ,te” egy-
ségébdl all. Ha mindenekel6tt eléred a forré alla-
potot, és szoros kapcsolatot alakitasz ki Istennel,
fel fogod heviteni a gyiilekezetet is.

Azt mondjak, hogy az egyhdz mai, lagymeleg
allapota annak a kovetkezménye, hogy sosem fo-
gadta el az 1888-as minneapolisi tizenetet, illetve
annak, hogy sziiksége van a kozosségi bizonysag-
tevésre és a megtérésre. Olyan ez, mint amikor
»az atyak ették meg az egrest, és a fiak foga vasott
bele” (Jer 31:29). A mult egyhazanak kontextusa-
ban igyekeznek hiteltelenné tenni a mai egyha-
zat, aminek ugyanaz lesz a kovetkezménye: sza-
kadas. Talalkoztam olyan emberekkel, akik hona-
pokon, éveken keresztiil napi 8-10 6rat szenteltek
az ugynevezett ,harmadik angyali {izenet” és mas
bibliai ,iizenetek” tanulmanyozésara, de elha-
nyagoltak a csalddjukat, napi teenddjiiket, és vé-
giil a valas kiiszobére sodrédtak. Milyen tizenet
és milyen vilagossag az, ami ennyire elsotétiti va-
lakinek az itél6képességét? Egyesek szerint a har-
madik angyal iizenetét és a minneapolisi {izenetet

- amit Jones és Waggoner leirt* —, kellene egyha-
zunknak terjesztenie és prédikalnia. Azt allitjak,
hogy amennyiben az egyhaz nem ezt teszi, valé-
jaban nem fogadta el az ,iizenetet”, s6t ma is el-
utasitja azt.

Tudjuk, hogy a Biblia a nagyobb, a Bizonysag-
tételek pedig a kisebb fény, ami a nagyobb vila-
gossaghoz vezet el. A biralok azonban Jones és
Waggoner irasait nagyobb vildgossagként allitjak
be, amelyet érdemes mélyebben tanulmanyozni
a Biblianal. Olvassatok és lassatok meg! Tanul-
manyozzatok, hiszen az egyhdz nem mond ellent
ezeknek az irasoknak! Nem fogtok benniik talalni
semmit, ami ellentmondana a Biblidnak vagy El-
len G. White irdsainak. De nem is fogtok benniik
felfedezni olyan rendkiviili dolgokat, amik elve-
zetnek arra a kovetkeztetésre, hogy a vezetdink
barmit is eltitkolnanak el6liink. Amikor valaki
behatébban tanulmanyoz valamit a Biblidnal, az
mar problémat jelent. Amikor valaki kiviilrél ta-
nul meg paragrafusokat, gondolatokat, felfoga-
sokat, és eljut oda, hogy a kiilonb6z6 szerz6ktél
atvett mintakat koveti, az nem jelent tobbet egy-
szerl balvanyimadasnal és fanatizmusnal.

Figyeljiik meg, mit mond A. T. Jones: ,,Mi mast kellene tehat
prédikdlnunk a vilagnak, ha nem Krisztust? Kit8l kellene fiigg-
niink, ha nem Krisztust6l? Mi mas lehetne a harmadik angyal
tizenete, ha nem Krisztus? Krisztus, Isten hatalma és végtelen
gazdagsaga, Krisztus, Isten igazsaga és élete; Krisztus, az Isten!
Ezt az tizenetet kell elvinniink a vildgnak!” (A. T. Jones: 7. prédi-
kdcio, 1893. 88. o.). ,Ennek alapjan az 6rok evangélium az, ami
mindennek a kezdete, ami mindenben minden, és ami magaba
foglalja ezt a hdrom tizenetet” (uo., 89. 0.).

Jones szavai szerint tehdt a harmadik an- AZ EGYSEG
gyal lizenete és a minneapolisi iizenet nem =Y
lehet mas, mint Krisztus és az evangélium AI.DASA
tizenete. Taldn nem fogadta el az egyhdz BENUN]
Krisztust és nem prédikalja Ot? Akkor hon- [: ATAN A
nan ered a vad, miszerint az egyhdz nem fo-
gadta el és nem prédikalja az tizenetet? Ha .
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nem Krisztus és az evangélium az {izenet, ak-
kor - fiiggetleniil attdl, mit mondanak ma-
sok — nekiink nincs is sziikségiink ra. Krisz-
tus kijelentette, hogy O a Vildgossag, és hogy
aki Ohozz4 j6n, nem jar sotétségben. Lénye-
gében nem valami vagy valaki mas, hanem ez képezi az angyal
Vilagossagat, amely bet6lti majd dicsGségével az egész foldet!

Végiil pedig, kedves testvéreim, ,,ne tantorittassatok el egyha-
mar a ti értelmetektdl, se ne haborittassatok meg, se 1élek altal, se
beszéd altal, se nékiink tulajdonitott levél altal” (2Thess 2:2), ami
széthuzasra buzdit!

Isten segitségével alljatok ellen a kisértéseknek, amelyek tor-
vénytelenségre buzditanak, és alljatok ellen annak a hajlamnak,
hogy magatokat ,felettébb igazaknak” tartsatok! Imddkozzatok
azokért, akik szenteknek képzelik magukat, akik a nép reforma-
toraiként mutatkoznak, mikozben semmilyen elhivast nem kap-
tak ez iranyban. Nekik is sziikségiik van arra, hogy lelki kiizdel-
meikben szeretetet és tiamogatast kapjanak!

»Krisztus munkdsai torekedjenek egységre! Egy csaladnak va-
gyunk a gyermekei, egy mennyei Atyank van! Ne engedjiink te-
hat kételyeinknek, legyen bizalmunk hittestvéreinkben! Ne ka-
rositsuk lelkiinket azzal, hogy a tiiskéket és a toviseket gytjtjiik,
hanem inkabb a rézsdkat, liliomokat és szegfiiket, és tetteink
arasszak illatukat!” (Bizonysdgtételek a prédikdtoroknak, 502. o.).

»Barmilyen adottsagokkal rendelkezik is valaki, ha fiiggetleniil
cselekszik, nem lehet beléle jo katona. Idénként elérhet némi jot,
ez azonban eredménynek nem tul értékes, és végiil nagyobbnak
latszik a bel6le szarmazé kar, mint a haszon. A fiiggetlentil tevé-
kenyked6k szembetlin6vé teszik munkajukat, felhivjak magukra
a figyelmet, fényesen villannak egyet, majd elttinnek. A hathatos
szolgalat érdekében mindenki tartsa magat ugyanahhoz az irany-
hoz!” (Szemelvények, 3. kot., 24. 0.). m

1. Ellen G. White: Letter 279, 1904. augusztus 1. Megjelent: Szemelvények,
2. két., 396. o.

2. Ellen G. White kijelentette, hogy Alonso Trevier Jones és Ellet Joseph Wag-
goner Isten szolgai, akik 1888-ban Isten tizenetét hoztak Minneapolisba.

Benoni Catana tobb mint 20 éven at tevékenykedett a Moldvai Egyhazteriilet
zenei koordinatoraként és a Sola Scriptura feleléseként.

JNe légy felettébb igaz!” « ADVENT 21



» A kereszténység torténete » » » » »

SZENT PARASZKEVA AVAGY SZENT PENTEK? )

kévat az oroszok a hét 6t6dik napjaval tarsitva Pyatnutza né-

ven ismerik (,pyat” magyar jelentése ,,6t”). A bolgar és az
orosz nyelv kozti hasonlésagot mutatja, hogy mindkét nyelvte-
riileten a pénteki napra utalé Paraszkéva nevet hasznaljak. Par-
ravicini szerint ,,a hagyomany alapjan kapta a »Piatnica« (pén-
tek) nevet”! A Paraszkévanak szentelt templomoknak altaliban a
Pyatniki nevet adtak, és a vidéki Oroszorszagban, de kiilonosen
Ukrajnaban kiilonos tisztelet 6vezte a pénteket, ami munkaszii-
neti nap is volt. ,,Konstantinapoly pétriarkdja 1580-ban korleve-
let irt a litvan puispoknek, amelyben megtiltotta a péntek vasar-
naphoz hasonlé megtartasat; dm mindezek ellenére 1590 és 1598
kozott tovabbra is megiinnepelték ezt a napot”? Miért 6vezi ek-
kora tisztelet a pénteket? Ebben a napban nincs semmi kiilonle-
ges, csupan egy 8si pogany hagyomany orokségeként tartjak sza-
mon. Clermont Ganneau szerint ,,ami Oroszorszagban a pénteki
napot illeti, ismert tény, hogy mar a kereszténység el6tti idészak-
ban megiinnepelték™

Fontos megjegyezni, hogy a Paraszkéva nevet két szent is vi-
seli.* Az els6 a romai Paraszkéva, akit a II. szazadban dul6 ke-
resztényellenes iildozések soran gyilkoltak meg, a méasodik pe-
dig a tarnovoi Paraszkéva, akit Bulgaridban, Romdnidban, Szer-
bidban és Oroszorszagban is szentként tartanak nyilvan. A rémai
Paraszkévardl szamos legenda kering. A Szentek jegyzéke alapjan
9 masik kevésbé fontos szenttel egylitt ez a csoport csupan egy
»torténelmi félreértés”® Noha az 1668-ban megjelent Martirologio
Romano utalt a szentek ezen csoportjara, kultuszukat mégis ki-
vették a kalendariumbol.

Olaszorszagban imadnak még egy masik, Veneranda névvel
illetett szentet, aki a Martirologio Romano szerint Antoninus csa-
szar idejében halt mértirhalalt.® Erdekes, hogy az olaszorszagi
szent azonos a Balkdnon imadott szenttel. A pénteki naphoz tar-
sitjak, ezért bizonyos teriileteken Szent Venere, Szent Venerial
vagy Szent Veneranda név alatt ismerik, ezzel is utalva a pénteki
napra.” A Szentek jegyzéke 4j elemekkel szolgal: ,,A Martirologio
Romano 1970 el6tt azt allitotta, hogy a szent vértanu Gallidbol
szarmazik, de ugy tlnik, hogy a Veneranda név tulajdonképpen
a »venera« (péntek) bévitett formaja, amely megegyezett a latin
Paraszkéva névvel, ugyanazon Szent Paraszkéva nevével, akit az
ortodoxiaban oly nagy tisztelet 6vez.”®

Ez felettébb érdekes.

A Grande Dizionario dei Santi alapjan Szent Veneranda tulaj-
donképpen Szent Paraszkéva. Ez azt jelenti, hogy kiilonb6z6 ne-
vet viseld, de ugyanazon személlyel van dolgunk. Sabrina Pietro-
bono a kovetkezdket irja: ,Szent Venerat, akit az ifji Szent Pa-
raszkévaval azonositottak, nagy tisztelet Gvezte a szlav népek
koz6tt” Janin szerint Dél-Italidban Venera, Veneria vagy Vene-
randa néven ismerték." Végil Pietrobono levonja a kovetkezte-
tést: ,Valoban létezik azonossdg a ketté kozott”!! Tehat ugyana-
zon személyrdl van szo.

Paraszkévét nagy tisztelet 6vezi Oroszorszagban. Szent Parasz-
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De miért van az, hogy két kiillonb6z6 személy
foldi maradvanyait tartjak szamon?

Nyilvanval6, hogy a két torténet kozil vala-
melyik csupan kitalaci6. Ha megfigyeljiik, a ré-
mai torténet a IV. szdzadbdl szdrmazik, amirdl a
régi feljegyzések is emlitést tesznek. Amennyiben
Veneranda - Paraszkéva az els, akkor a balkani
szent élete csupan egy étvett, kitalalt térténet. De
hogy keriilt at Kelet-Eurépaba? Ennek egyszerti
okai vannak. Elég megemlitentink csupén a serdi-
cai (szofiai) zsinatot, a kiildottek kozotti kapcso-
lattartast a nagy egyhdzszakadas el6tt, vagy a bo-
gumilok és a katharok emigracidjat a XI. és XII.
szazadban, maris megértjiik, hogy abban az id6-
ben milyen kdnnyen véltoztattak helyet az embe-
rek, de a killonbozd idedk is. A balkdni szenteket
a nyugat is magaénak vallotta, hiszen az egyhaz
1054-ig egységes volt. A ,jé kapcsolatok” még
az egyhdzszakadas utan sem szlintek meg. Elena
Marushiakova igy ir errél: ,Szent Veneranda
igencsak népszerti kultusza a torok invazié idején
elterjedt a Balkdnon is, a kultusz azonban a Venus
néven ismert régi romai vértanu kultuszdhoz kot-
hetd, aki pénteken sziiletett.”2

A tarnovoi Paraszkéva val6jaban rémai ,volt”.

Meghdditotta a Balként, innen pedig Uj Tar-
novoi Paraszkéva néven terjedt tovabb egészen
Oroszorszagig. ,A tarnovoi Paraszkéva nagyon
népszert volt az oroszorszagi Hanza-varos, No-
vgorod térségében. Pyanutza (péntek) néven volt
ismert, utalva ezzel Nagypéntekre, Krisztus szen-
vedéseinek napjara”? Louis Reau szerint ,erede-
tétdl fiiggetleniil Szent Paraszkéva nevének jelen-
tése »péntek«

Roman imddéi mindezek mellett Paraszké-
vanak nevezik 6t, ,anélkiil, hogy tarsitandk a kii-
16nb6z6 mesékben oly gyakran felbukkand Szent
Péntek nevéhez. Legaldbbis eddig nem volt meg-
figyelhet6, hogy a jelenkor népi roman kulturaja-
ban az emberek egyaltaldn tudjak-e, hogy Szent
Paraszkéva azonos Szent Péntekkel, pedig na-
gyon sok Paraszkévanak szentelt templom viseli
a Szent Péntek nevet”®

Paraszkéva kultusza az ékori pogany kultdra
némely maradvanyat 6rzi, amely maig fennma-
radt a népi hagyomanyokban. ,,Kultuszaba a Bal-
kanon belekeverték a pénteki nappal kapcsolatos
okori istenségek kultuszat, igy kapta a Petka, Pyat-
nitsa vagy Zhiva nevet”'® James Kapalé is kap-
csolatot fedezett fel a pogany és a keresztény kul-
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tara kozott: ,,Szent Paraszkéva nem egyéb, mint
az orosz néphagyomanyban megtalalhaté Piat-
nica vagy Szent Péntek, akit a szlav Mokosh po-
gany istennd kozvetlen 6rokségének tekintenek.””
Hasonloképpen vélekedik Anonova is: ,,Szent Pa-
raszkéva, Piatnica lényegében Szent Péntek isten-
ség megszemélyesitése volt”'®

Kovetkezésképpen, visszatérve a roman iro-
dalomhoz, felfedezhetjiik, hogy Szent Péntek
egyaltalan nem volt szent. A magia miivészetét
birtokolta, ezzel biintette azokat, akik pénteken
dolgozni mertek: ,Ne csutakolj ruhat pénteken,
kiilonben nyakig fogsz iilni a nyomorban!” ,Ha
pénteken kenyeret siitsz vagy ciberét f6z6l, vér
lesz bel6le!”" Gonosz, bosszuall6 jellemmel ren-
delkezd személy volt.” ,Olyan fortelmes és ronda
banya volt, hogy inkabb vilagga futottdl, mint-
hogy talalkozz vele”®' Tehat egy izig-vérig varazs-
16r6l van sz6. Az egyik monda szerint Szent Pén-
tek megkérdezte az egyik asszonytol, hogy mit
szeretne enni: él6 ember vagy holt ember husa-
bol? Végiil egy olyan ember tetemét hozta el neki,
aki nemrég halt meg, és a sirbdl kellett kidsnia.?

Egy szent, aki félelmet ébreszt az emberekben.

A translatio-nak koszonhetéen tobb nevet is
kapott: Bulgariai Petka, Szerbiai Petka, Szerbiai
Paraszkéva, Belgradi Paraszkéva, Uj Paraszkéva,
Ifj Paraszkéva, Szveta Petka, Petka Paraszkéva,
Paraszkéva Pyatnitsa, Tarnovoi Paraszkéva, Tar-
novoi Petka. Egyetlen szentnek sem volt ilyen sok
neve. Err6l ma mar szinte senki sem veszt tudo-

mast, de még az egyhdz sem igyek-
szik mindent kozzétenni. Hogy 4l-
lithatja valaki, hogy Bulgaria véd6-
szentje volt? Vagy a szerbeké? Hogy
mondhatjak, hogy voltak romaniai
gyokerei? Vagy azt, hogy Parasz-
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kéva a testet oltott Szent Péntek? Ez A GRANDE DIZIONARIO DEI
egyszertien elképesztd! Nyilvanvald, ~ SANTIALAPJAN SZENT VENE-
miért nem veszik figyelembe ezeket RANDA TULAJDONKEPPEN

SZENT PARASZKEVA. EZ AZT
JELENTI, HOGY KULONBOZO
NEVET VISELO, DE UGYANAZON
SZEMELLYEL VAN DOLGUNK.

a tényezdket, mint ahogy az is nyil-

vanvald, hogy Paraszkévabol miért

probalnak roman szentet faragni.
Moldva Szentje. Szent Péntek. m
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AZ ISTENI ITELET, AHOGY A SZENTIRAS BEMUTATIA AZT ()

A CEREMONIALIS RENDSZER BIBLIKUS KEPEIBEN MEGMUTATKOZO VEGSO ITELET

kell ismernie. Mindannyiunknak személyesen tudnunk kell,

hogy nagy Fépapunknak mi a tisztsége és munkaja, kiilon-
ben soha nem lesz olyan hitiink, amilyenre most van sziikség”
(A nagy kiizdelem, 438. 0.).

Az isteni itélet témajanak helyes megértéséhez sziikséges osz-
szegyUjteniink az Osszes bibliai referenciat, koztiik néhany pro-
féciat és krisztusi példazatot. Az dszovetségi korban a ceremo-
nidlis rendszer a jelképek nyelvezete altal kinyilatkoztatott isteni
profécia volt a megvaltasi tervre vonatkozoéan, vizuélis anyagot
biztositva mindazok szdmara, akiknek az Ur Jézus beavatkoza-
sai az emberiség érdekében jovendd eseményeknek szamitottak.
Ezért nemcsak a Tizparancsolat fel8] van megirva, hogy 6rok ér-
vényl, hanem a ceremoniilis térvényekre vonatkozoan is. Pél-
daul, a husvéttal kapcsolatban a kovetkezé pontositast taléljuk:
,Orok rendtartés szerint innepeljétek!” (2Moz 12:14); vagy az en-
gesztelési nappal kapcsolatban: ,,Orékkévalé rendtartés legyen ez
nalatok!” (3Mdz 16:29). Ez nyilvan nem a Torvény ceremonialis
aspektusai teljesitésének kotelezd voltara vonatkozik, hanem az
igazsagra magdra, amit ez az Ut szemléltet. A szertartasok a ke-
resztre feszités alkalmaval véget érnek, viszont az altaluk jelképe-
zett igazsagok 6rok érvénytek. A Templom romaiak dltali lerom-
bolésa Kr. u. 70-ben - s amelyet soha tobbé azutan nem épitettek
ujra — lehetetlenné teszi a ceremonialis szertartdsok megtartasat,
mivel a Templomon kiviil mashol nem lehetett ezeket elvégezni.

Az egykori Templom helyét ma a Sziklamecset és az al-Ak-
sza-mecset foglalja el.

Aszentély és a vizsgalati {télet tanat Isten népének vilagosan

Szemléltetés - a Lego-jaték

A Lego-jaték kiilonbo6z8, meghatarozott formaju, egymassal
kis labacskakkal kapcsolodo épitékockakbol 4ll, amelyekbdl ki-
csinyitett ardnyban szinte barmit fel lehet épiteni. A Lego-jaték-
hoz hasonléan az itéletre vonatkozd bibliai referenciak szétszérva
megtaldlhatoak az egész Biblidban. El6bb meg kell taldlnunk az
Osszes ,darabot”, ami a témahoz kapcsolddik. De hogyan épitsiik
Osszefiiggd egységbe ezeket a kiilonallo ,darabokat”? Két tam-
pont all rendelkezésiinkre: a darabok specifikus formaja, illetve
a teljes kép, a modell, amit végiil meg kell alkotni. A darabok
- specifikus formajukbdl kifoly6lag — nem illeszkedhetnek barho-
gyan, barmelyik masik darabhoz. A helyes 6sszedllitas utan nem
lehet egy darab sem pluszban a kompoziciéban. Ami a Bibliat
illeti, a nehézségek még nagyobbak, mint a Lego esetében, mi-
vel mig egy Lego-dobozban benne van a modell megalkotasahoz
sziikséges Osszes darab, addig a Szentiras esetében tobb téma al-
kotdelemei vannak benne a Biblia ugyanazon ,dobozaban”. A da-
rabok azonban nem tesznek lehetévé barmiféle osszeillesztést,
mivel annak logikusnak kell lennie, és meg kell felelnie a Biblia
altalanos elveinek. A végén pedig meg kell felelniiik a ceremonia-
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lis rendszer altal vazolt teljes képnek. Pontosan ezért
a Biblia ,,a jovendd jok arnyékanak” (Zsid 10:) ne-
vezi a ceremonidalis rendszert.

Az Otestamentumban példdul hét ceremonia-
lis szombat-iinnep volt, ami kiillonbozétt az erkolesi
Torvény éltal el8irt hetenkénti szombatoktol. Evente
egyszer tartottak ezeket, és eshettek a hét barmely
napjara, mivel naptar szerinti iinnepek voltak. A hus-
vét példaul Adar honap 14. napjara esett, a piinkosd
pedig 50 napra husvét utdn. Erdekes, hogy ezek az
tinnepek a megvaltasi terv hét nagy eseményét jel-
képezték. A husvét, az els6 iinnep, az Ur Jézus ke-
resztre feszitését szimbolizalta, a piinkosd a Szent-
lélek kitoltetését, az engesztelési nap a végsé isteni
itéletet, a satoros iinnep pedig az Uj Fold gyiimélesei
megizlelésének 6romét. Az elsé négy tinnep a husvét
ceremonialis tinnepsége koré csoportosult, az utolso
hérom pedig az engesztelési iinnep - a hetedik ho-
nap tizedik napja — koré.

A megvaltasi terv egy masik miniatiir makettje
a talalkozas satoranak — kés6bb a jeruzsalemi Temp-
lomnak - a megépitése. A hdrom alfelosztds az Ur
Jézus tevékenysége harom nagy szakaszat vetitette
el6re a megvaltasi terv keretében.

1. Az udvar - a szentély lathat része - az Ur Jézus
nyilvanos munkdssdganak harom évét jelképezte ke-
resztségétdl keresztre feszitéséig. Az udvarban volt a
két targy, amely Jézus életének azon két eseményét
szimbolizalta, amely kozott nyilvanos szolgalata tar-
tott: a keresztségét a mosakodd medence, keresztha-
lalat pedig a teljesen ég6 aldozatok oltara. Latszdlag
ez a két elem kronoldgiailag forditottan helyezkedett
el az udvarban: eldbb volt az oltdr, és utana a mosdo-
medence. Vegyiik viszont figyelembe, hogy az Ur
Jézus a szentély belsejébdl érkezett az emberrel vald
talalkozasra, mig a biinds ember kintrél, a puszta
fel6l. Jézus el6bb megkeresztelkedett, majd aldozat-
ként ajanlotta fel magat. Az embernek viszont el6bb
el kell fogadnia Jézus aldozatat, és csak ezutan kothet
szdvetséget az Urral keresztség altal.

2. A szenthely jelképezi az Ur Jézus munkéssdgat
mennybemenetelét6l egészen a 2300 napos profeti-
kus id8szak végezetéig, azaz 1844-ig. Ebben az id6-
szakban Jézus a szenthelyen talalhaté harom targy
altal szemléltetett harom alapvetd sziikségletet elégi-
tette ki: a) a lelki taplalast, amit a kenyerek asztala;
b) az imaéletet, amit a tomjénezd oltar; és c) a Szent-
lélek belsé munkajanak koszonhetSen az igazsag



vilagossagként valo megélését és terjesztését, amit az
olaj és a gyertyatart6 jelképezett.

3. A szentek szentje Jézus munkaja azon id§sza-
kat jelképezi, amely a vizsgélati itélettel kezd6dott
1844-ben, és a masodik adventig tart.

Az engesztelési nap jelentosége

Ahogy a husvét tinnepe altal kozvetitett profeti-
kus iizenet az Ur Jézus keresztre feszitésében ponto-
san teljesedett, a Biblia megemliti, hogy az el6tt a bi-
zonyos husvéti iinnep el6tt az Udvozit tudta, hogy
elérkezett az O érdja (Jn 13:1). Pontosan husvétkor
feszitették keresztre, jollehet az irdstudok és a fari-
zeusok ezt mindenképpen el akartak keriilni. Ugyan-
ugy a Szentlélek is pontosan piinkosd napjan szallt
ala. Nincs ez masképp az engesztelési nap - az itélet
napja - tekintetében sem, amely az év utolsé el6tti
ceremonidlis tinnepe volt. Mindaz, amit ez az {innep
elGrevetitett, annak ugyanolyan pontosan teljesed-
nie kellett. Ezért hangzik a vilagnak sz6l6 utolsé ke-
gyelmi {izenet is ugyanugy az engesztelési nap tekin-
tetében: ,Eljott az O {téletének 6raja” (Jel 14:6-7).
Ugyanazt a proféciai pontossagot allapithatjuk meg,
mint a hisvét esetében. Ennek az eseménynek a fon-
tossagat mutatta az is, hogy mig a tobbi ceremonialis
tinnep alatt meg volt engedve a szolgadk munkdja, az
engesztelési napon - a heti szombat-napokhoz ha-
sonldan - tilos volt barmiféle munka, és mindenki-
nek onvizsgalatot kellett tartania (3Moz 16:29, 31).

Ez volt az egyediili nap, amikor a fépap bement
a szentek szentjébe, ahol a sekina - az isteni jelenlét
— és a frigylada volt, magaval vive az egész népért ki-
ontott aldozati vért.

A f8pap a szertartas els6é részét megszokott papi
oltozékben végezte el (3M6z 16:4), a ritus az Ember-
Jézus megvalto és kozbenjaré munkajat jelképezte
(ITim 2:5 - egyediili Kézbenjaré: az Ember Jézus).

Ezen a napon tisztult meg a szentély az 6sszes btin-
t6l (3Moz 16:16). Ez is szemlélteti, hogy a biinék meg-
bocsatasa és az engesztelés idében is két kiilonboz6
torténés. A blings embernek blinbanata, megtérése
és aldozata felajanlasa nyoman megbocsattattak a bi-
nei, amelyek jelképes mdédon atkeriiltek a szentélyre.
Lelki, erkolcsi értelemben ,beszennyezték” a szen-
télyt, amelynek megtisztitasa utdlagos jogi (meg-
tisztuldsi) folyamat altal megy végbe az engesztelési
napon. Ugyanigy az emberek biinei ,,bemocskoljak”
a mennyei jelentéseket. A megtéré ember megbocsat-
tatik, biinei eltorlésére azonban csak egy a mennyei
itélgszéken lefolytatott eljarast kovetden keriilhet sor.

Az engesztelési napon a biinoktdl valé megtisz-
titds munkajat a f0pap végezte el egy kiilonleges al-
dozat vérét felhasznalva. A Biblia azonban emlékez-
tet, hogy a feldldozott allatok vére nem valdsithatja
meg a blinoktdl valé megtisztulast (,,sohasem képe-

sek eltorolni a blinoket” [Zsid 10:11]), minddssze szemléltetheti
azt, amit az Ur Jézus tett meg sajat aldozati vére dltal, O 1évén az
egyediili, aki ,,ht és igaz, hogy megbocsassa biineinket, és meg-
tisztitson minket minden hamissagtol” (1Jn 1:9). A Profétasag
Lelke megmagyarazza, hogyan megy ez végbe a vizsgalati itélet
keretében. Az Ur Jézus a megvallott blindk esetében a blinbocsé-
natért esedezék mellett mond védébeszédet, sajat kiontott vérére
hivatkozva: ,,Jézus nem mentegeti e megvadoltak bineit, de ra-
mutat blinbanatukra és hititkre, és megsebzett kezét az Atya és
a szent angyalok el6tt felemelve ezekkel a szavakkal kér bocsana-
tot szamukra” (A nagy kiizdelem, 434. o.).

Jelenések 14:6-7 szakasza figyel-
mezteti az egész vilagot, hogy elérke-
zett az itélet kezdetének oraja: betelt
Déniel 8:14 2300 profetikus napja,
amikor is ,,a szentély megtisztittatik”. EMILIAN
Nyilvanval6, hogy csakis a mennyei NI[:UI_ESCU
szentélyr6l lehet szo. Lathatjuk, hogy
a harom egymast kovet$ angyal iizenete utan rogton kévetkezik
az Ur Jézus dicséséges méasodik eljovetele (14:14).

Azazel bakjat kivezették a pusztaba, ami azt az ezer éves id6-
szakot jelképezi, amely alatt Satan egyediil lesz a hét csapas utani
lakatlan Foldon.

Végiil a fGpap levetette egyszert papi 6ltozékét, és felvette £6-
papi ruhdjat (3Moz 16:23) - igy jelent meg a nép el6tt. Ugyanigy,
az itélet befejeztével az Ur Jézus befejezi igyvédi szerepét, ame-
lyet az ember védelmében gyakorolt, és teljes dicsGségében meg-
jelenik az ég felh6i, masodik eljovetelekor.

Noha az engesztelési nap kiillonbozott a tobbi ceremonialis
szombattol, mégsem volt kételez6 minden 12 évet bet6ltott férfi-
nak megjelennie a Templomban, mint a masik harom {innep
- a hasvét, a piinkosd és a satoros iinnep — alkalmaval. Ellenben
elvért volt, hogy lelki értelemben mindenki részt vegyen ezen az
tinnepen: ,,Sanyargassatok meg magatokat” (3Moz 16:29); ,mert
ha valaki nem sanyargatja meg magét ezen a napon, irtassék ki
az 6 népe kozil” (3Mdz 23:29). Egyértelmd, hogy a lelki alazat
megallapitasat ember nem végezheti el, [évén hogy titkos, belsd
munka ez, aminek hitelességét egyediil Isten dllapithatja meg.
Ezért ,,a nép koziil vald kiirtast” is ugy kell érteni, mint amit Isten
végez el, és nem feltétleniil fizikai értelemben, hanem valészint-
leg azaltal, hogy torli az illeté nevét az élet konyvébdl, az isteni
itélet egyik fontos okiratabol. A tényt, hogy nem volt kotelezd
a fizikai jelenlét a Templomban az engesztelés napjan, a mennyei
itélet is alatdimasztja, amint azt a tovabbiakban latni fogjuk.

Figyelembe véve a Templom, a Templom butorzata, a temp-
lomi ceremonidlis szolgalatok és az Ur Jézus altal megvalositott
megvaltasi terv kozotti kapcsolatot, megértjilk Zakarias 6:12 ver-
sének profetikus vonatkozasait: ,,Ezt mondja a Seregeknek Ura,
mondvan: Imé, egy férfit, a neve Csemete, mert csemete tdmad
beléle, és megépiti az Urnak templomét!”

Az Ur Jézus nem épitett kétemplomot, viszont teljesitette
a Templom és a templomi szertartasok dltal szemléltetett meg-
valtasi tervet, amit egyetlen ember sem tehetett meg, hanem csak
egyediil O. (Folytatjuk) m

ELOREVETITVE
AZ UDVOSSEGET

Emilian Niculescu, nyugdijas lelkipasztor

Az isteni ftélet, ahogy a Szentiras bemutatja azt (I11) « ADVENT
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ISTENFELELEM - A MENTALIS EGESZSEG FORRASA
A JEZUS KRISZTUSBA VETETT HIT ALTAL

mikor Jozsef arra batoritotta testvéreit, hogy Gszinteségiik Ha hit altal lelkiinket istenfélelemben tartjuk,
Abizonyitékaként menjenek vissza Kanaanba, és hozzdk el ha a golgotai aldozat életiink kozpontja, akkor
kisebb testvériiket, Benjémint is, a kovetkezd szavakkal td- megértjiik, hogy az Ur mindannyiunk életével
masztotta ald kovetelését: ,,Az Istent én is félem” (1Mdz 42:18).  kapcsolatosan békességet és nem nyomoruisagot
Jozsef kérése els6 latasra értelmetlennek, ésszertitlennek ti- tervezett, hogy reményteljes, csoddlatos jovét ad-
nik. A tiz testvér valoszintileg ekképp gondolkodott a bortonben:  hasson szamunkra (Jer 29:11). Le kell csillapita-
»Mi értelme elhoznunk Benjdmint, hiszen nem lopni jéttiink ide!  nunk lelkiinket Obenne (1Jn 3:19), higgyiink az
Tisztességes emberekként pénzért szeretnénk gabonat vasarolni!” O szavéban, és ne essiink panikba, amikor kel-
Nyilvan fesziiltek voltak, és dssze voltak zavarodva. Milyen tervei  lemetlen és fajdalmas események vagy allapotok
és széndékai lehetnek ennek az egyiptominak? Hové akar kilyu-  4llnak be az életiinkbe. Bizzunk az Urban, és vi-
kadni? gyazzuk, hogy hitetlenségiinkkel vagy engedet-
A menny felé vezetd aton néha stresszes, varatlan, kellemetlen, lenségiinkkel ne hozzunk szégyent Ra. ,,Mind bol-
némelykor pedig traumakat okoz6 eseményekkel szembestiliink.  dog az, aki féli az Urat, aki az 6 dtjaiban jar! Bi-
Ilyenkor meg kell 6rizniink a belsé egyensulyt, egészségesen kell ~ zony, kezed munkajat eszed! Boldog vagy és jol
gondolkodnunk, és megfelel6 mddon kell cselekedniink. Hogyan ~ van dolgod” (Zsolt 128:1-2).
segit az istenfélelem ilyen esetben az értelmi egészséglink megér- . ) . o
zésében, a nehézség lekiizdésében, és abban, hogy oriilhessink Az istenfélelem mint mozgosito érzelem

az isteni jelenlét aldasainak? Ha eljutunk oda, hogy valéban megismerjiik
. o i } Isten szépségét és fenségét, természetes és egész-
Mentalis szervezes istenfélelem altal séges félelmet fogunk taplalni az Ur irant, ami

A gondolkodasi folyamatok tomor meghatdrozasa a kovet- életiinket mozgositd érzelemmé valik. Meghata-
kez6képpen hangzik: ,,A gondolkodas a perceptiv mezd atszer- rozhatjuk az egészséges istenfélelmet tgy is, mint
vezése”! A kiilsé vagy bels6 kornyezett6l érzékelés utjan kapott  egy pontos, informécidkon alapuld érzékenysé-
percepciok tudatosan jutnak el a pszichikumhoz, vagyis az érte-  get Isten irant, mely érzékenység behatol lelkiink
lemhez, az itél6képesség és a mérlegeld képesség kozpontjahoz. mélyébe, és ami magat a létezésiinket hatarozza
Itt zajlik a tudatos informacidfeldolgozas, amelyet a lingvisztikai ~ meg. ,,Az Urtél valé szovétnek az embernek lelke,

kettdsség,” vagy a belsé monolog tdmogat. aki megvizsgélja a szivnek minden rejtekét” (Péld
Amikor az istenfélelem a Krisztus dldozatdnak érdemeibe ve- 20:27).
tett hit altal az élet kozponti elemévé valik, az elme a Szentlé- Pozitiv értelemben a félelemérzet fokozott fel-

lek vezetése alatt a tudatig eljut6d Osszes informaciot a Biblia fé-  fogoképességben nyilvanul meg, és mélységesebb
nyében atszervezi. Koriilirva Pal apostol 2Kor 10:5 versében el- kapcsolatot alakit ki azon targgyal vagy személy-
hangzé szavait: felforgatjuk, atszervezziik a mentalis percepciot, lyel, amivel vagy akivel szemben félelmet érez.
és az Osszes gondolatot osszhangba helyezziik az istenismerettel ~Amikor félsz, nem vagy k6zombds, hanem ellen-
és a Krisztus iranti engedelmességgel. kezéleg, azonnal mozgoésitod magad, és probalsz
Jozsef szamara az istenfélelem élete allandé tampontja lett, védekezni, mivel teljes meggy6z6désed, hogy ve-
mely alapjan atszervezte 9sszes felfogasbeli tapasztalatat. ,Gyer- szélyben vagy.
mekkordban megtanitottak arra, hogy szeresse és félje Istent... A Potifar felesége altal megkisértett Jozsefet at-
Hallott arrdl is, hogy a szeret6 Isten az ember szamdra Megval-  jarta az istenfélelem, és igy szolt: ,,Hogy kovethet-
torol gondoskodott™ Amikor Egyiptomba keriilt, és meg lett ki- ném hat el ezt a nagy gonoszsagot, és hogyan vét-
sértve, hatdrozottan kidllt az istenfélelem elvei mellett, amelyek- kezném az Isten ellen?” (1Mo6z 39:9). A kovetkezd
nek koszonhet6en erkolcsileg tisztan és pszichologiailag egészsé- napokban, amikor a kisértés fokozodott, és Poti-
gesen tudta megdrizni elméjét. ,A pardznasag... elveszi az észt!”  far felesége egyre agresszivebbé vélt, az Ur félelme
(Hos 4:11). ,,A bolcs félvén (az Urat), eltavozik a gonosztdl; a bo-  arra késztette Jozsefet, hogy egyszertien elmene-
lond pedig dithngé és elbizakodott” (Péld 14:16). kiiljon (1Méz 39:12). Ha az Ur félelme lebeg fo-
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lyamatosan lelki szemiink el6tt (Rém 3:18), men-
talis és erkolcsi er6ink mikodésbe lépnek, hogy
helyesen viszonyulhassunk az eseményekhez.

Az Ur a Sinai hegyen a kovetkezdket mondta
az isteni jelenléttdl valdsagra ébredt népének:
»Vajha igy maradna az 6 sziviik, hogy félnének en-
gem, és megtartanak minden parancsolatomat
minden idSben, hogy jol legyen dolguk nékik és
az 6 gyermekeiknek mindorokké!” (5Mdz 5:29).

Jozsef azonban olyan érzékenységet tanusitott
az Ur valds jelenlétére, ,mintha latta volna a l4t-
hatatlant” (Zsid 11:27).

Az egészséges elme tevékeny, benne a pszi-
chikai folyamatok ésszertien és kiegyensulyozot-
tan mikodnek azért, hogy egészséges, erkolcsos
és hasznos tevékenységeket végezhessen. Az or-
dog a tétlen elméket keresi, mivel ,,a hanyag, cél-
talan elme és sziv a gonosz konnyt prédaja lesz.
A gomba beteg, élettelen szervezeteken telepszik
meg. A tétlen elme pedig Satan mihelye. Iranyit-
suk gondolatainkat magasztos, szent dolgokra, le-
gyen életcélunk nemes, amire teljes figyelmiinket
forditjuk, igy a gonosz nem vetheti meg a labat
életiinkben™ Legyiink tehat éberek az Ur félel-
mében, hogy ellenségiink, az Ordog, aki szertejar,
mint oroszlan, és keresi, hogy kit nyeljen el, ne
tudjon legy6zni benniinket, hiszen ismerjiik az 6
terveit (1Pt 5:8; 2Kor 2:11).

Az elme egészséges miikodése

A ,jar az esze” kifejezés a pszichikai folyama-
tok mindségi mikodésre utal, melyet azon tettek
és magatartasok tiikroznek, amelyek hasznosak
lehetnek a koralottiink él6 emberek szamara. J6-
zsef azt mondta a testvéreinek, hogy féli Istent, és
ez a magatartds allandd az 6 életében, ez iranyitja
gondolatait és dontéseit. Tettei Egyiptomba érke-
zése Ota azt igazoltak, hogy egészséges és termé-
keny elmével rendelkezik. Ez emelte fel 6t Egyip-
tom miniszterelnokévé, és tette képessé, hogy
helytalljon az el6re jovendodlt élelmezési valsag-
ban. Farad a kovetkezd érvekkel erGsitette meg
Jozsef megvalasztasat erre a magas poziciora: ,,Ta-
lalhatnank-é ehhez hasonlé férfit, akiben az Isten
lelke van? [...] Mivelhogy Isten mindezeket né-
ked jelentette meg, nincs hozzad foghaté értelmes
és bolcs ember” (1M6z 41:38-39).

Amikor a testvérei Egyiptomba érkeztek gabo-
nat vasarolni, istenfélelemtdl indittatva probalta
felfedezni és megérteni sziviik titkait. A Czafenat-
Pahneakh nevet kapta — aminek jelentése: a tit-
kok felfedezdje —, mivel Isten, akit félt, imadott
és szeretett, felruhazta 6t értelemmel, de nemcsak
azért, hogy meg tudja magyarazni az egyiptomiak

Istenfélelem — a mentalis egészség forrasa a Jézus Krisztusba vetett hit altal « ADVENT

Istentd] kapott almait, hanem hogy az emberi, mindennél csalar-
dabb sziv titkait is megérthesse (Jer 17:9).
Bélcs Salamon mondja: ,, Az Urnak félelme az életnek kutfeje
a halal térének eltavoztatasara” (Péld 14:27). A félelemérzet se-
bezhetGvé tesz, és arra 6sztokél, hogy védelmet és oltalmat keress.
A félelemtSl motivalt emberek nem ismerik Istent személyesen,
ezért elényos tarsadalmi poziciokban, anyagi nyereségben, ta-
mogatoi, védelmez6i emberi kapcsolatokban keresik a biztonsa-
got. A dolgok sok esetben éppen azért bonyolddnak dssze, mert
ezen a f6ldén semmi sem biztos. ,, At- ;
kozott az a férfl, aki emberben bizik és ELETNEK
testbe helyezi erejét, az Urtdl pedig el- FURR AS A
tavozott az 6 szive! Mert olyanna lesz,
mint a hangafa a pusztdban, és nem _ I_IVIU
latja, hogy jo kovetkezik, hanem sza-
razsagban lakik a sivatagban, a sovany VADUVA
és lakhatatlan foldon” (Lk 21:26). A BOLCSESSEG KEZDETE
Az Adém blinbeesése 6ta jelenlévb’, AZ URNAK FELELME;
nemzedékeken at megoldatlan egzisz- JO BELATASA VAN MIN-
tenciélis félelem, a mésnap biZOl’lY- DENKINEK, AKI EZT
GYAKOROLJA; ANNAK
DICSERETE MEGMARAD
MINDVEGIG.” (ZSOLT 111:10)

v

talansaga miatti aggdédas fogja kival-
tani Krisztus eljovetele el6tt a rémii-
letes kijelentést, amit majd egyesek a
hegyeknek és sziklaknak mondanak:
»Essetek mi reank és rejtsetek el minket annak szine el6l, aki a ki-
ralyi székben {il, és a Barany haragjatol: Mert eljott az 6 haragja-
nak ama nagy napja; és ki allhat meg?” Jel 6:16-17).

Ha az istenfélelmet valasztjuk, és hisziink Krisztus aldozata-
nak érdemeiben, teljes mértékben elfogadjuk torékeny emberi
voltunkat, és lelkiink 6sszes terhét Istenre bizzuk, aki annyira
szeret, hogy legdragabb kincsét, szeretett Fiat adta megmenté-
stink érdekében (Jn 3:16). ,Ne légy bolcs a te magad itélete sze-
rint; féld az Urat, és tdvozzal el a gonosztdl. Egészség lesz ez a te
testednek, és megujulds a te csontjaidnak... Igy nyersz kedvessé-
get és jo értelmet Istennek és embernek szemei el6tt” (Péld 3:7-
8,4).

A félelem tettekre késztet. ,,Az emberektdl valo félelem tort
vet” (Péld 29:25). ,, Az Urnak félelme az életnek kutfeje”, ,életre
visz; és az ilyen megelégedve tolti az éjt, gonosszal nem illettetik”
(Péld 14:27; 19:23). Meghivlak, hogy kisebb vagy nagyobb félel-
meinket Krisztusba vetett hit dltal irdnyitsuk tudatosan csodala-
tos Teremténk felé, akkor lesz egészséges az elménk, amit meg
fog erdsiteni az O békéje, sziviinket és gondolatainkat pedig Jézus
Krisztus dltal meg6rzi minden eleséstél (Fil 4:6-7; Jud 24). m
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» Hermeneutika » » » » »

DANIEL APOKALIPTIKUS IRASAINAK HERMENEUTIKAI
ES ERTELMEZESI ELVEI: A STRUKTURALIZMUS (i)

ani.el k.él,lyve 8_,12 f.ejezetei ke,pezik Dani.el apo- A Daniel 2., 7. és 8. fejezeteinek latomasai kdzti hasonlésagok
kalipszisének masodik szakaszat. Ezek a fejezetek i KiilEnhed
. > , " ” és kulonbségek
irodalmi egységet alkotnak a konyv szerkezetében, berid
amit az is aldtamaszt, hogy a szerz6 ezt a teljes szakaszt di:o_ Déniel 2. Déniel 7. Déniel 8.
héber nyelven irta meg.' Tovabba a profetikus sz6veg-
részek (Dén 8. és 10-12. fejezetei) felépitésének alap- | 1- Arany (Babilon) | Kétszarnyt oroszlan |-
jaul szolgald irodalmi minta elemzése is ugyanehhez (Babilon)
a kovetkeztetéshez vezet el benntinket. A konyv elsé 2. Ezlist (amdso- | Harom oldalbordaval | Médo-
részétdl eltéréen — amelyben az eljovendd események dik birodalom) | rendelkez6é medve Perzsia
bemutatasakor a szerzé a kinyilatkoztatas irodalmi (mésodik birodalom)
eszkozét alkalmazza — az utolsé szakaszdban az embe- 3. Réz (harmadik | Négy szarnyl parduc | Gorog-
riség jovéje szelektiv mdédon keriil bemutatasra, utalva birodalom) (harmadik birodalom) | orszag
bizonyos paros konfliktusokra.. 4. Vas (negyedik | Tiz szarva sarkany (ne-
Paros konfliktusok birodalom) gyedik birodalom)
A 8. fejezet meggy6z6 példa ebben a vonatkozasban. (a) elsG szakasz | (a) els@ szakasz (tiz |
[ (e g . . 1 (vas) szarvu sarkany)
A latomas torténelmileg rogzitve van: ,,Belsazar kiraly (b) mésodi -
‘ot ; S maésodik (b) masodik szakasz )
uralkodasanak harmadik esztendejében” (1. vers). Ha- szakasz (vas és | (hét szarva sarkény és A, kis szarv”
bar a kronoldgiai referencia térben Babilonba, idében agyag elegye) | a kis szarv)

pedig a Babiloni birodalom koraba helyezi el a szove-
get, a latomasban felsorolt birodalmak kozt még sincs
megemlitve Babilon. E tekintetben a profetikus széveg
jelentésen kiilonbozik Daniel 2. és 7. fejezetének lato-
masaitol. Ez utobbi latomasok nemcsak hogy olyan
idérendi kronoldgiak dltal vannak bevezetve, amelyek
a profetikus szovegeket babildniai kirdlyok idejére da-
taljak, hanem magat Babilont is gy mutatjdk be, mint
az elkovetkezendd vilagpolitikai hatalmak kozil az
els6t.

Daniel 8. fejezete szovegének megszerkesztésében
a foldon megjelend negyedik birodalom bemutatasa-
kor a szerzé ujra él a szelektivitas elve nyujtotta lehet-
séggel (lasd az aldbbi diagramot). A 2. és a 7. rész par-
huzamos latomasai két szakaszban fejl6d6 entitasként
mutatjak be a negyedik birodalmat. Az els6 szakasz
a negyedik hatalomnak a torténelem vizszintes sikjan
valé megjelenésére és erédemonstracidjara utal, a ma-
sodik szakaszban pedig a negyedik birodalom vallasos
entitassa torténd atalakuldsanak vagyunk a tanui. Az
4j hatalom, a ,,kis szarv” ugy van jellemezve, mint aki-
nek kovetelései vannak a torténelem fiiggdleges ten-
gelyén, karomlast szolva a Magassagos ellen. Daniel
8. fejezetének latomasa nem tartalmaz olyan jelképet,
amely a negyedik hatalom fejlédésének elsé szaka-
szara utalna. Szelektiv mddon a latomas hirtelen attér
a Médo-Perzsia és Gorogorszag kozt dulé haborurol
a ,,kis szarv” entitasara.
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A két kihagyas révén Daniel 8. fejezetének latomdsa egy
masik irdsalgoritmust vilagit meg, amely kiilonbozik a ki-
nyilatkoztatas irodalmi eszkozétél. Ha ez utdbbi a négy geo-
politikai hatalom felsorolasaban all, amely hatalmak koziil
az utolsdban Osszpontosul az egzegetikai gyujtaspont, en-
nek a latomdasnak az irasmddja két ,konfliktuspar” bemu-
tatdsaban tarul elénk. Az els6 konfliktus Médo-Perzsia és
GOrogorszag Osszecsapdsa — a két birodalmat a kecskebak
és a kos jelképezi (Dén 8:3-8). A masodik konfliktus a kis
szarv és Isten, Isten hajléka és serege kozotti Osszecsapas
(9-14 versek).

A 11. fejezet utolsd profetikus szovegének szervezési
elve ugyanezt a modellt koveti: két konfliktuspart mutat be.
Az értelmez6 angyal utal a Médo-perzsa és a Gorog biroda-
lom Gsszecsapasara: ,Es most igazsagot jelentek néked: Imé,
még harom kirdly timad Perzsiaban, és a negyedik meg-
gazdagodik nagy gazdagsiggal mindenki felett, és amikor
hatalomhoz jut az & gazdagsaga éltal, mindent megmoz-
dit Gorogorszag ellen” (2. vers). A szoveg a tovabbiakban
két 1j hatalmat nevez meg, amely hosszas konfliktusban all
egymassal: a ,,déli kiralyt” és az ,északi kiralyt” (5-6. vers).
A masodik konfliktus a teljes torténelmi szinteret lefedi, és

»a népe fiait védé Mihdly fejedelem” megjelenésében csu-
csosodik ki (Dan 12:1). A torténelmi pillanatot tarsadalmi
fesziiltségek jellemzik. Es noha még a kivalasztottaknak
is at kell élniiik a szorongattatas idejét, ,,a nyomorusagos
idét, amilyen nem volt attdl fogva, hogy nép kezdett lenni,



mindez ideig’, Mihdly megjelenésekor az értelmesek fel fog-
nak tdmadni (1-3. versek).

Ugyanannak az irodalmi sablonnak a jelenléte a 8. és
a 10-12. fejezetek szovegeinek szervezésében intertextua-
lis kapcsolatot sugall ezen szovegek kozott, eladdig, hogy
a részletek szintjén is megfelelést talalunk. Példaul: mind-
két irodalmi egység a proféta helyének meghatarozasaval
kezdédik (az Ulai folyam és a Hiddekel foly6 mellett - 8:2;
10:4); mindkét latomas utaldsokat tartalmaz mennyei 1é-
nyekre, akik e folydvizek mellett jelennek meg (8:16-17; vo.:
10:4-5; 12:5-7)% mindkét alkalommal a mennyei lények-
kel val6 kolcsonhatds utan a proféta reakcidja a rémiilet,
amit ajulas kovet (8:17-18, 27; vo.: 10:8-10, 15-18); mind-
két sz6vegbe mennyei lények kozt folytatott beszélgetések
vannak beékelve, amelyek szerepe tovabbi informaciokat
felfedni a proféta szamara (8:13-14, 15-16; vo.: 10:11-12;
12:5-7)% mindkét latomas a vég idejére vonatkozik (8:19,
26; vO.: 11:27, 35, 40; 12:9)% mindkét latomas tartalmat
el kell rejteni / be kell pecsételni (8:27; 12:4, 9)% és végiil
mindkét széveg azzal ér véget, hogy a proféta nem értette
meg a latomasok megfejtését (8:27; vo. 12:8).

A héber szakasz egzegetikai kozpontja

A szerkezeti, tematikai és nyelvészeti megfelelések Daniel
8. fejezete és 10-12. fejezetei kozott feloldhatatlan intertex-
tualis kapcsolatot sugallnak a két széveg kozott. Struktura-
lis szempontbol a 9. rész beékelt pozicidja a fejezet kozponti
szerepét sugallja, mind a szerkezet, mind pedig a jelentés
szempontjabol. Kovetkezésképpen a konyv masodik szaka-
sza esetében is kiasztikus szerkezetrdl beszélhetiink:

A.8:1-27 | A péros konfliktusok ldtomasa: kecskebak
- kos; a kis szarv - a seregek Fejedelme
B. 9:1-27 | Déniel imaja és a Messidsrol sz6l6 pro-
féciaja (a 70 hét)
A’.10:1-12:13 | A péros konfliktusok értelmezése: Per-
zsia-GOrogorszag; az északi kiraly és a déli kiraly.

Habar a Déniel 9. fejezetét keretezd részek egy hosszabb
iddszakot fednek le, kezdve Médo-Perzsiatol egészen a torté-
nelem végéig, a héber szakasz egzegetikai kozpontja a 70 he-
tes idGszak, amely elGrelatja a Felkent eljovetelét, megjelené-
sének idejét, munkajat és kiildetését, azt, ahogyan banni fog-
nak Vele, valamint elutasitdsanak kévetkezményeit a népre
nézve (24-27. versek). Mas szavakkal, a 70 hetes periddus
olyan fontos elemeket domborit ki, amelyek egyiitt alkotjak
a varva vart Messias profiljat. Az Gjszovetségi irasok felis-
merték Jézusban e messianisztikus jelek teljesedését, kovet-
kezésképpen Felkentként, Messidsként hirdették Ot.

A 70 hetes profécia kozpontisaga Daniel apokalipszise
héber szakaszanak makrdszerkezetében lényeges szem-
pontot kozvetit az apokaliptikus irodalom szerepére vonat-
kozodan. Isten perspektivajabdl a figyelemnek arra kellene
osszpontosulnia, amit O valésit meg az emberiség torté-
netében, és nem arra, amit az ember képes teljesiteni. Ez
utdbbi ugyanis konfliktusokat gerjesztd és fenntarto6 tényezo.

Daniel apokaliptikus irasainak hermeneutikai és értelmezési elvei: a strukturalizmus (11) « ADVENT

Déniel 8. és 10-12. fejezeteinek profetikus részei, ame-
lyek koriilhatéroljak a 70 hetes préféciat, szintén ezt
a szempontot hangstlyozzidk. Az ember ellenséges ma-
gatartasa az elején agressziv viselkedésben nyilvanul
meg a felebarataival szemben, majd Isten kormany-
zataval szemben is, valamint az ellen a mddszer ellen,
amellyel ezeket a kapcsolatokat — birdi és biintet6 cse-
lekedetei altal - szabélyozza.

Ez a megjegyzés alkalmazhaté mind egyéni szin-
ten (mikré-szinten), mind
kozosségi (egyesiiletek, nem-
zetek, birodalmak) szintjén AZ ISTENI
(makro-szinten). Pragmati-
kai szempontbdl az apoka-
lipszisek tanulmdnyozéasa Is-
tennek a foldi torténelem szd-
mara lefektetett tervének mé-
lyebb megismerését kellene,
hogy eredményezze, nem
pedig valamely f6ldi (eszka-
tologikus) hatalom tervének
megismerését. Az emberi-
ség torténelme a bln csil-
lagjegyében irédott. Ahhoz,
hogy tanulmanyozzuk, sorra
kell venniink az eseményeit.
A danieli profécia héber sza-

OLARIU

ISTEN PERSPEKTIVAJABOL
A FIGYELEMNEK ARRA
KELLENE OSSZPONTO-

SULNIA, AMIT O VALOSIT
MEG AZ EMBERISEG TOR-
TENETEBEN, ES NEM ARRA,
AMIT AZ EMBER KEPES
TELJESITENI. EZ UTOBBI
UGYANIS KONFLIKTU-
SOKAT GERJESZTO ES

FENNTARTO TENYEZO.
kaszanak szerkezete azonban AZ EMBER ELLENSEGES
alternativat kinal: tanulma- MAGATARTASA AZ ELE-
nyozzuk a szent torténelmet, JEN AGRESSZIV VISEL-
azaz azokat a mult-, jelen- és KEDESBEN NYILVANUL
jovebeli eseményeket, csele-  \ecn cel ERARATAIVAL
kedeteket, amelyek ,az 6rok SZEMBEN, MAJD ISTEN
feddhetetlenség eljovetelét” | pvanyzATAVAL SZEM-
mutatjak be. Ennek a torté- BEN IS, VALAMINT AZ
nelemnek a kézéppontjdban g gy a moDSZER ELLEN,
Jézus Krisztus dll. m AMELLYEL EZEKET A KAP-

- - — CSOLATOKAT - BiROI ES
Dr. Daniel Olariu, lelkipasztor, .. .,
BUNTETO CSELEKEDETEI

a cernicai Adventus Egyetem

héber nyelv és Otestamentum tanara ALTAL - SZABALYOZZA.

1. Az el6bb elemzett szakaszt (2-7. fejezetek) aram nyelven irtak.
Az aram szakaszrol a héber szakaszra torténé dtmenet Déniel 8:1
versében torténik meg, és a héber szakasz egészen a konyv végéig
- Dén 12:11 - verséig tart.

2. A foly6 kozepén allé mennyei lény képe a vizen jard Jézus uj-
testamentumi képét idézi meg. Mindkét esetben az ellendrzésen
van a hangstly. Dénielnél ez a kép azt sugallja, hogy a mennyei
Iény ellendrzése alatt tartja a vizet, amelybdl szornyek jonnek el6.
Az evangéliumokban a kép Jézus isteni természetét hangsulyozza,
mely képes uralkodni a természet felett. Ez a kép részleteiben
megtalalhat6 Jel 10:1-7 szakaszaban is.

3. Dan 8:19 (»W7 pY, »a vég ideje”); 8:26 ("n°d 12°0, ,.tavoli idok-
ben”); 11:27 ( py "mw7, ,meghatarozott idé”); 11:35, 40 (¥n py,
»a vég ideje”).

4. Lasd a ona kifejezés (jelentése: ,elrejt”) alkalmazasat Dan 12:4,
9 verseiben.
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ISTEN AJANDEKA - A GYERMEKEK

i
A NEATU

30 | AVNT

AZ EGYHAZ

»imé, az Urnak 6réksége, a fiak; az anyaméh gyiimélcse: jutalom.”

dést: ,Egyaltaldn van-e a békének és bol-

dogsagnak olyan igazolasa, aminek nevében
- vagy aminek szilard alapjaként - egy artatlan
kisgyermek legparanyibb konnycseppjének is
ki kelljen csordulnia? Ez a kdnnycsepp nem
igazolhat fejlédést vagy forradalmat, de még
haborut sem! Ezeknél mindig is sokkal tobbet
fog nyomni a latban!”

Gyermekeink sziileiként, mint ahogy gyii-
lekezetiink gyermekeinek lelki sziileiként is
hatalmas felel6sség nehezedik rank, talan
mind koziil a legnehezebb. A testi és lelki sziil6
eme Osszetett és atfogd szerepének kontextusdban
Jézus szavai - ,,Aki pedig megbotrankoztat egyet
e kicsinyek koziil, akik én bennem hisznek, jobb
annak, hogy malomkovet kossenek a nyakara, és
a tenger mélységébe vessék” (Mt 18:6) — mély je-
lentGséggel birnak, rimutatva arra a kiilonleges,
végtelen, orok és valtozhatatlan értékre, amelyet
Isten tulajdonit a gyermekeknek.

Ahires orosz ird, Dosztojevszkij tette fel a kér-

A gyermekek Isten tulajdonat képezik

A gyermek a legnagyobb jutalom a sziilé sza-
méra, hiszen az Ur végtelen hatalménak er6tel-
jes bizonyitékat képezi. Sziil6ként legnagyobb fe-
lel6sségiink mindenek el6tt vigyazni Istent6l ka-
pott gyermekiinkre. Mit kezdiink ezzel az értékes
orokséggel? Hogyan 6rizziik meg, és hogyan fej-
lesztjitkk? Tudatosul-e benniink, hogy egy napon
Isten szamon kéri, hogy miként safirkodtunk a
Téle kapott értékes ajandékkal? Jézus szavaival
élve (Mt 16:26), mi is elmondhatjuk: Mit ér az em-
bernek, ha az egész vildgot megnyeri, de elvesziti
a gyermekeit? Figyeljiik meg Ellen G. White sza-
vait: ,,Szilok, olyan felel6sséget hordoztok, amit
senki mds nem vallalhat helyettetek. Ameddig él-
tek, felel6sek vagytok Istennek, hogy megérizzé-
tek utjait... Azok a szil6k, akik Isten Igéjét va-
lasztjak vezetdjikiil, és felismerik, mennyire t6-
lik fiigg gyermekeik jellemének formalasa, oly
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(Zsolt 127:3)

példat nyujtanak, melynek kovetése biztonsagos
lesz gyermekeik szamara” (Boldog otthon, 187. o.).

A gyermekek szileik tikorkepe

Meggy6z6désem, hogy mar mindannyian ren-
geteg konyvet kiolvastunk a gyermeknevelésrél,
a sziilé-gyermek kozti kommunikacié fontossa-
gardl, arrdl, hogy mennyi idét kell veliik tolte-
niink, mint ahogyan a tanitasrol és a képzésrdl is.
Mindezeken til azonban a legfontosabb és legha-
tékonyabb lecke, amit erkolcsi kotelességilink ét-
adni gyermekeinknek, a személyes példank, az er-
kolesi modell: 1égy olyan ember, amilyen embert
szeretnél faragni a gyermekedbdl! A gyermek jel-
lemének fejlédése és alakitasa érdekében elsésor-
ban meg kell bizonyosodnunk afelél, hogy pozitiv
befolyast gyakorolunk ra, hogy él6 leckék, kdve-
tend6 példak vagyunk. A sziilé szavai, de kiilo-
nosen a tettei befolyassal vannak a gyermekekre.

A gyermekek kepezik az egyhaz jovojet

Ha elfogadjuk, hogy safdrai vagyunk ennek
az orokségnek, akkor Isten munkatdrsaiva valha-
tunk gyermekeink szivének és jellemének neve-
lésében, fejlesztésében, ami lényegében az isteni
csaldd, az egyhaz jovéjének alakitasat jelenti. ,,Sa-
tan vezeti seregeit. Vajon egyénenként felkésziil-
tiink-e az el6ttiink allé félelmetes kiizdelemre?
El6készitjiik-e gyermekeinket a nagy valsagra?
El6készitettiik-e onmagunkat és hazunk népét,
hogy megértsiik ellenségeink helyzetét és harc-
modorat? Gyermekeink kifejlesztenek-e olyan
donté szokasokat, hogy szilardak és hajlithatatla-
nok legyenek minden elvi kérdésben és koteles-
ségben? Imadkozom, hogy mindnyédjan megért-
stik az id6k jeleit, és ugy készitsiik fel magunkat
és gyermekeinket, hogy a nagy kiizdelem napjan
Isten lehessen menedékiink és védelmunk” (Bol-
dog otthon, 186.0.). B

Aurel Neatu, a Romaniai Unio elnoke
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FIGYELEMMEL ES TURELEMMEL

I. Az aldbbi mondatokban prébald meg helyes sorrendbe helyezni a szavakat, OLVASOK ES
miel6tt megkeresnéd a szoveget a Biblidban. FELFEDEZEK

Es imé vala ezt egy mondja hang égi:,gyény6rkdddm Akiben én ez amaz ALINA

szerelmes fiam én/ CHm"_EANU

Alina Chirileanu,
az Unio Gyermekosztalya
igazgatojanak asszisztense

O monda pedig felelvén: irva Meg van: az nemcsak él kenyérrel ember,
igével hanem minden, Istennek amely szarmazik szajabol.”

II. Egészitsd ki az alabbi szovegeket a hidnyzé szavakkal, majd keresd meg a kapott 9 sz6t
a mellékelt tablazatban. Végul pedig ne felejtsd el megtanulni kiviilrél ezt a szép zsoltart!
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Es olyan lesz, mint a folyévizek mellé iiltetett

, amely idejekordn megadja gyumolcsét, és

levele nem hervad el; és minden munkajaban jé

szerencsés lészen.
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zetében.

Mert tudja az Ur az utjat; a gonoszok
Utja pedig elvész.
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A SPERANTA-REMENYSEG TV PROGRAMJA 2021. MAJUS 1 - NOVEMBER 1.

VASARNAP

00:00 - Lectia de viata
01:00 - Viata din Cuvant
02:00 - Strainul din Galileea
03.00 - Predica

04:00 - Influente

05:00 — Popas de suflet
05:30 - Punctul de plecare
06:30 — Batran a jovébe
07:30 - Pomul vietii

08:00 - Focus

09:00 - Din toata inima
09:30 - Viata in gradina
10:00 - Casuta cu idei

11:00 - Microfonul parintilor
11:50 - Carusel

12:00 - Lectia de viata Il
13:00 - Copiii Regelui

13:30 - Popas de suflet
14:00 - Academica

14:30 - Duelul ideilor

15:00 - Dincolo de cuvinte
15:30 - Pasiune pentru misiune
16:00 — Duminica impreuna
18:00 - Lathatar

19:00 - Scoala Cuvantului
20:00 - In centrul atentiei
20:50 - Texte si semnificatii
21:00 - Tineretea e o arta
22:00 - Inima cu minte
22:30 - A doua opinie
23:00 - Popas de suflet
23:30 - Dialoguri pentru tineri

CSUTORTOK

00:00 - E bine sa stii

01:00 — Sdnatate cu prioritate
01:50 - Hope Discovery
02:00 - In obiectiv

03.00 — Adevaruri si perspective
03:50 - Deschide Biblia

04:00 - Invincibilii

04:50 - Ascende

05:00 — Popas de suflet

05:30 - lisus dincolo de aparentei
06:00 - Lumea religioasa azi
06:30 - Provocarile vietii
07:00 — Sdnatate cu prioritate
07:50 - HopeDiscovery

08:00 — Start cu Speranta
09:55 - Descendente

10:00 - In obiectiv

11:00 - Adevaruri si perspective
11:50 - Deschide Biblia

12:00 - Vremea intrebarilor
13:00 - Keresztut

13:55 - Descendente

14:00 — Provocarile vietii
14:30 - Lumea religioasd azi
15:00 - E bine sa stii

16:00 - Invincibilii

16:50 - Ascende

17:00 - Copiii Regelui

17:30 - Popas de suflet

18:00 - Keresztut

18:55 - Descendente

19:00 - Oameni si povesti
19:50 - HopeDiscovery

20:00 - Editie Speciala

21:50 - Deschide Biblia

22:00 - Provocarile vietii
22:30 - Lumea religioasa azi
23:00 - Popas de suflet

23:30 - Academica

HETFO

KEDD

SZERDA

00:00 - Lectia de viata Il
01:00 - Duminica impreuna
03.00 - Influente

04:00 - Dileme in tranzitie
05:00 - Popas de suflet
05:30 — Comori din pamant
06:00 - Focus

07:00 - In centrul atentiei
07:50 - Texte si semnificatii
08:00 - Start cu Speranta
09:55 - Descendente

10:00 — Oameni si povesti
10:50 — HopeDiscovery
11:00 - Tineretea e o arta
12:00 - Educatie pentru viata
13:00 - Lathatar

14:00 - Editie speciala

15:50 — Deschide Biblia
16:00 — Microfonul parintilor
16:50 — Carusel

17:00 - Dincolo de cuvinte
17:30 - Popas de suflet
18:00 - Reménysugar

18:55 - Descendente

19:00 - Sdnatate cu prioritate
19:50 — HopeDiscovery
20:00 - In obiectiv

21:00 - Adevaruri si perspective
21:50 - Deschide Biblia
22:00 - Provocarile vietii
22:30 - Lumea religioasa azi
23:00 - Popas de suflet
23:30 - Cliff

PENTEK

00:00 - Educatie pentru viata
01:00 - Sanatate cu prioritate
01:50 - HopeDiscovery

02:00 - In obiectiv

03.00 - Adevaruri si perspective
03:50 - Deschide Biblia

04:00 - Casuta cu idei

05:00 - Popas de suflet

05:30 - Duelul ideilor

06:00 - Lumea religioasa azi
06:30 - Provocadrile vietii

07:00 - Sanatate cu prioritate
07:50 — HopeDiscovery

08:00 - Start cu Speranta

09:55 - Descendente

10:00 - In obiectiv

11:00 - Adevaruri si perspective
11:50 - Deschide Biblia

12:00 - Repere

13:00 - Reménysugar

13:55 - Descendente

14:00 - Provocarile vietii

14:30 - Lumea religioasd azi
15:00 - Educatie pentru viata
16:00 - Casuta cu idei

17:00 - Inima cu minte

17:30 - Popas de suflet

18:00 - Keresztut

18:55 - Descendente

19:00 - Sanatate cu prioritate
19:50 - HopeDiscovery

20:00 - In obiectiv

21:00 - Adevaruri si perspective
21:50 - Deschide Biblia

22:00 - Provocarile vietii

22:30 - Lumea religioasa azi
23:00 - Popas de suflet

23:30 - lisus dincolo de aparente

SZOMBAT

00:00 — Repere

01:00 — Sénatate cu prioritate
01:50 - HopeDiscovery

02:00 - In obiectiv

03.00 — Adevaruri si perspective
03:50 - Deschide Biblia

04:00 - Tineretea e o arta
05:00 - Popas de suflet

05:30 - Academica

06:00 - Lumea religioasa azi
06:30 - Provocarile vietii
07:00 - Sanatate cu prioritate
07:50 — Hope Discovery
08:00 - Start cu Speranta
09:55 - Descendente

10:00 - In obiectiv

11:00 - Adevaruri si perspective
11:50 - Deschide Biblia

12:00 - E bine sa stii

13:00 - Keresztut

13:55 - Descendente

14:00 - Provocarile vietii
14:30 - Lumea religioasa azi
15:00 - Repere

16:00 - Taine din Scripturi
16:50 - Lumini din trecut
17:00 - Duelul ideilor

17:30 - Popas de suflet

18:00 - Keresztut

18:55 - Descendente

19:00 - Sanatate cu prioritate
19:50 — HopeDiscovery

20:00 - In obiectiv

21:00 - Adevaruri si perspective
21:50 - Deschide Biblia

22:00 - Provocarile vietii
22:30 - Lumea religioasa azi
23:00 - Popas de suflet

23:30 - Duelul ideilor

00:00 - Vremea intrebarilor
01:00 - Editie speciala
02:50 - Deschide Biblia
03.00 - Portative si portrete
04:00 - In centrul atentiei
04:50 - Texte si semnificatii
05:00 - Popas de suflet
05:30 - Viata in gradina
06:00 - Lumea religioasa azi
06:30 - Provocarile vietii
07:00 — Oameni si povesti
07:50 — HopeDiscovery
08:00 - Start cu Speranta
09:55 - Descendente

10:00 - Viata in gradind
10:30 - Comori din pamant
11:00 - Fii sanatos!

12:00 - Lectia de viata |
13:00 - Keresztut

13:55 - Descendente

14:00 - Provocarile vietii
14:30 - Lumea religioasa azi
15:00 - Vremea intrebarilor
16:00 — Portative si portrete
17:00 - A doua opinie

17:30 - Popas de suflet
18:00 - Keresztut

18:55 - Descendente

19:00 - Painea cea de toate zilele
19:30 - Stiri din lumea adventista
20:00 - Taine din Scripturi
20:50 - Lumini din trecut
21:00 - Jurnal de credintd
21:50 - Deschide Biblie
22:00 - Popas de suflet
22:30 - Pomul vietii

23:00 - Semnele timpului
23:50 - Texte si semnificatii

00:00 - Scoala Cuvantului
01:00 - Fii sandtos

02:00 - Painea cea de toate zilele
02:30 - Stiri din lumea adventista

03.00 - Taine din Scripturi
03:50 - Lumini din trecut
04:00 - Jurnal de credinta
04:50 - Deschide Biblia
05:00 — Popas de suflet
05:30 - Cliff

06:00 - A doua opinie
06:30 - Keresztut

07:25 - Descendente
07:30 — Pomul vietii

08:00 - Predica

09:00 - Comori din pamant

09:30 - lisus dincolo de aparente

10:00 - Scoala Cuvantului
11:00~ Viata din Cuvant

12:00 - Strainul din Galileea
13:00 - Pasiune pentru misiune
13:30 - Popas de suflet

14:00 - Influente

15:00 - Din toata inima

15:30 - Dialoguri pentru tineri
16:00 - Semnele timpului
16:50 — Texte si semnificatii
17:00 - Dileme in tranzitie
18:00 - Batran a jovobe

19:00 - Punctul de plecare
20:00 - Portative si portrete
21:00 - Invincibilii

21:50 - Ascende

22:00 - Popas de suflet

22:30 - Pomul vietii

23:00 - Jurnal de credintd
23:50 - Deschide Biblia
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