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GYOZEDELMES LATASMOD

néja sOporne végig rajtunk, és ez valdsaggal megbénitja a beszédiin-

ket és a prédikdcidinkat. Ha a dolgokat ugy fogadod el, ahogy van-
nak, kétségbeesés vesz rajtad erdt. A bilinbeesés miatt a dolgok alapjat
nem a racionalitds képezi, hanem a durvasagokkal és tragédiakkal teli
élet, ezért amint az ember rajon, hogy miként is dllnak a dolgok, er6t vesz
rajta a kétségbeesés.

Es most nem a problémak tagadéséarél beszélek. A gondolkod6 ember
pesszimista; a gondolkodas sosem vezet optimizmushoz. ,, Boldogok, akik
sirnak” - mondta az Ur. Isten sosem hib4ztatja az embert magaért az el-
keseredéséért. A kérdés az, hogy mit kezdiink az elkeseredéssel. Amikor
valaki ilyen allapotba kertil, altalaban két dolog torténhet: a) erét vesz
rajta egyfajta hallgatag kétségbeesés, mivel semmit sem tud arrdl a kinyi-
latkoztatasrdl, amit Jézus Krisztus nyujtott Istenrdl; vagy b) rajon, hogy
ebbdl az allapotabdl egyediil csak Isten teremtd ereje mentheti ki; kovet-
kezésképpen helyes magatartast tanusit, hogy megkaphassa Istentél azt,
amit egymaga nem képes megszerezni: a gy6zedelmes latasmodot.

EGYSZERD DOLGOKKAL A GYOZEDELMES LATASMOD FELE
Hogyan lehetséges ez? Ime, egy példa.

Egyre nyilvanvalobb, hogy tgy éljiik az életet, mintha a pusztulas lavi-

Elkeseredés

1Kir 19:3-4: , Amit mikor megértett, felkelvén elméne, vigyazvan az 6
életére. Es méne Beérsebdba, amely Jud4ban volt; és ott hagya az 6 szolgi-
jat. O pedig elméne a pusztiba egynapi jaréfoldre, és elmenvén leiile egy
fenyéfa ald, és konyorgott, hogy hadd haljon meg, és monda: Elég! Most,
6h, Uram, vedd el az én lelkemet; mert nem vagyok jobb az én atyaimnal!”

»Hiszen csak néhany ora telt el azdta, hogy latta Isten hatalma cso-
dalatos megnyilatkozasat... Illés sokat vart a Karmelen végrehajtott cso-
datol... Mindenkit érnek keserti csalédasok, és olykor mindenkit hatal-
maba kerit a csiiggedés, amikor fajdalom az ember sorsa, és nehéz hinnie,
hogy Isten még mindig josagos segitdje f6ldi gyermekeinek, amikor any-
nyira gyotrik a bajok, hogy inkdbb kivanja a haldlt, mint az életet” (Ellen
G. White: Préfétdk és kirdlyok. 160-162. o.).

Ha sosem keserednénk el, azt jelentené, hogy nincsen benniink élet.
A puszta anyagot nem lehet elkeseriteni. Es hogyha az emberi lényt nem
lehet megszomoritani, értelemszertien az kovetkezik ebbdl, hogy az
oromre sem képes. Létfontossagu tehat tdltenniink magunkat a kritikus
helyzeteken, és Isten oldalan gyézedelmes latdsmdddal tovabbhaladni.

Kezdeményezés
1Kir 19:5-7: ,,Es lefekiivék és elaluvék a fenyéfa alatt. Es imé angyal

1o

illeté 6t, és monda néki: Kelj fel, egyél. Es mikor koriilnézett, imé fejénél
vala egy szén kozott siilt pogdcsa és egy pohar viz. Es evék és ivék, és ismét

lefekiivék. Es az Ur angyala eljétt masodszor is, és megilleté 6t, és monda:
Kelj fel, egy¢él; mert erdd felett valé utad van.”
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Az igeszakasz szerint az angyal nem adott
Mlésnek ldtomast, az [rdsokat sem magyardzta, és
semmilyen rendkiviili dolgot nem tett, hanem
a lehetd legegyszertlibb dolgot kérte tdle: keljen
fel és egyen. Ez torténik, amikor megjelenik Isten
Lelke. Nem gy6zedelmes latasmddot ad nekiink,
hanem a lehetd legegyszeriibb dolgokra késztet,
azok felé iranyit.

Az elkeseredés hajlamos eltavolitani benniin-
ket Isten teremtett vilaganak egyszert dolgaitol.
Eljon a Lélek, és arra késztet, hogy a legegysze-
riibb és legtermészetesebb dolgot tegyiik, olyat,
amiben sosem képzeltiik volna, hogy benne van
Isten. Viszont mikozben kezdjiik elvégezni a fel-
adatot, felfedezziik, hogy O tényleg jelen van. Az
igy nyert inspiraci6 az elkeseredés ellen fordul,
és Isten ihletésétSl vezérelve meg kell tenniink
az els6 lépést. Amint felallunk és engedelmes-
kediink, azonnal az élet egy magasabb szintjére
emelkediink.

Gyozedelmes latasmod

1Kir 19:8: ,Es 6 felkelt, és evett és ivott; és
méne annak az ételnek erejével negyven nap és
negyven éjjel egész az Isten hegyéig, Horebig”

A Horeben, Isten hegyén mindenrdl lehull
a lepel. Illés ott egyediil Istennel talalkozik. Azért
menekiilt a pusztaba, mert nem az Urat latta min-
den pillanatban maga el6tt, és a gyézedelmes vég
helyett inkabb az ut nehézségeire tekintett.

Erre a dicsGséges tapasztalatra hivattunk el mi
is. Tegytik félre az elkeseredést, és akkor képesek
lesziink haladni el6re. Varatlan dolgokat fogunk
véghezvinni, és Istennel el fogunk jutni Isten-
hez, ahol majd gy6zedelmes latdsmddot nyeriink
Téle. Fontos-e még az utazas nehézsége — legyen
sz6 akar vilagjarvanyrol is —, ha bebizonyosodik,
hogy az ut vége maga az 6rok élet? m

Emil Jigau, a Romaniai Uni6 kincstarnoka

~Az ember nem Isten.

Ura céljat kell szolgalnia,
Engedelmeskedve Neki,

az altala megjelolt aton haladva,
Es hogy valamivé valjék,
valamirdl le kell mondania.
Fogadd ezt el!

A régibdl legyen uj,

a mulandébal valésag,

A hibabdl igazi tett,
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QU0 VADIS, EUROPA?

z Eurdpai Parlament javaslata szerint az ,,anya”
és az ,apa’ szavakat okiratokban ,,1-es sziil6”

és ,2-es sziil§” kifejezésekkel ajanlatos he-
lyettesiteni. Néhany napja az Eurdpai Parlament
az LGBT-kozosségek szamara szabad teriiletnek
nyilvanitotta az Uniot. A precedens tehat megtor-
tént. 2018-ban Périzs Onkormdnyzata diszkréten
ugyan, de egyhangtan megszavazta a hatarozatot,
amely kimondja, hogy hivatalos iratokban helyet-
tesiteni kell az ,,anya” és az ,apa” kifejezéseket az
»1-es’ illetve a ,,2-es” sziilé terminusokkal. A tar-
sadalmi befogadas égisze alatt meghozott dontés
célja, hogy tobbé ne érje diszkriminacié az egy-
nemd hazasparokat. A tarsadalmi befogadds és
a politikai korrektség neomarxista ideoldgiaja
alatt kiilonb6z6 devidns magatartasformak fej-
16dnek ki, amelyek mar-mar normalitasnak tiin-
nek. Szintén 2018-ban arra képezték ki a kanadai
munkaiigyi szerveket, hogy a kérelmezdket ne
jegyezzék ugy, mint ,anyat” vagy ,apat’, hanem
egyszeriien, mint ,,1-es” vagy ,,2-es” szil6t.

A The Guardian 4ltal 2015 aprilisdban' emli-
tett tanulmany szerint a vildg népességének 10%-a
a sajat neméhez vonzodik. Az észak-amerikai Wil-
liams Intézet 2011-ben* kozzétett statisztikai ada-
tai is ezt igazolték: az Egyesiilt Allamok felnétt la-
kossaganak 11%-a, nagyjabdl 26 millié amerikai
vallotta, hogy a sajat neméhez vonzédik, mikoz-
ben 8,2%-uk, vagyis kozel 19 millié személy alli-
totta, hogy mar volt homoszexualis nemi kapcso-
lata. Eurdpaban is ez a helyzet, hiszen a lakossag
10% vallotta magat homoszexuadlisnak.

A Daily Telegraph 2021. februar 16-an kozolte
a hirt’, miszerint az ausztraliai Canberrdban mi-
kod6 Nemzeti Egyetem vezetOségét felszolitottak,
hogy lehetdleg keriilje a nemi identitasra utald
kifejezések hasznalatat. Az ,anya” és ,apa” kife-
jezések helyett hasznalhatjak a ,,magzatkihordé
sziil8” és a ,,sziilni nem képes sziil6” megnevezést.
A dontést azzal indokoltak, hogy a hagyomanyos
megnevezés kirekesztd azok szamara, akik nem
valljak magukat sem nének, sem férfinak. Ferenc
papa 2020. november 21-én megdobbentd kije-
lentést tett: ,, A homoszexualisok Isten gyermekei,
és nekik is joguk van a csaladalapitashoz” A Vati-
kan késobb cafolta a szentatya éllitasait. Ettl elte-
kintve azonban nyilvanvalé tendenciakkal allunk
szemben.

A hagyomanyos csaladmodell ellen inditott
Osszehangolt tamadas azért is meglepd, mert ma-

gat a csalddnak a fogalmat érinti. A nyilatkozatok nem csak ar-
rél arulkodnak, hogy egyeseket mennyire foglalkoztatnak a sze-
xualis kisebbségek jogai, amelyeket rdadasul helyteleniil a val-
lasi vagy etnikai kisebbségek jogaival egy napon emlegetnek,
hanem féleg arra mutatnak rd, hogy atlépik a normalitas hatd-
rat. Ez azonban mds érdekekrdl is lerdntja a leplet. Neagu Dju-
vara szerint Romania még abban az el6ny6s helyzetben van,
hogy Kelet és Nyugat hatdran fekszik. Tehat nézziik inkabb

a dolgok jo oldalat. Ebben az esetben
jobb idejétmultnak, régimddinak lenni,
mint haladé gondolkodasu fejlettnek és
civilizaltnak!

Jelentéstani szempontbdl olyan tama-
dasok érik a csaladot, amilyenre még nem
volt példa. A diszkriminacidellenesség ne-
vében futdszalagon hozzak meg a donté-
seket. Nem titok, hogy amidta vilag a vi-
lag, létezett homoszexualitas.

ILYEN
A homoszexualitas kerdésenek diakronikus
attekintése!

OSTROM ALATT

A CSALAD

DANIEL

NITULESCU <

A BIBLIAI CSALAD-
MODELLT SOSEM ERTE

HEVES TAMADAS,

MINT NAPJAINKBAN.

Az 6korban a kozel-keleti népek nagy része undorral tekin-
tett a homoszexualitdsra. Habar fennmaradt szovegek igazoljak,
hogy Egyiptomban bizonyos ardnyban eléfordultak homosze-
xualis férfiak, a Halottak Konyvében talalni egy leirast egy el-
hunyt férfirdl, aki ,,a talvilagi itéletkor kijelentette, hogy nem 1é-
tesitett nemi kapcsolatot filkkal, és nem fertéztette meg magat”

Mezopotamidban a Kr. e. II. szazad derekan a homoszexua-
litds fébenjard biinnek szamitott. Tobbek kozott kasztralassal
biintették. Viszont kevésbé tartottak elitélendének a kultikus
homoszexualitast, mint ahogy barmilyen perverz nemi aktust,

mivel imédatnak szamitott. A hettita torvények
a homoszexualitést, kivételt csak a vérfertdzés
a férfi megerdszakolja sajat fiat, halallal lakoljon.”

nem tiltottak
jelentett: ,Ha

A Bibliabodl tudjuk, hogy a Kanaanban él6 népek minden
visszatartds nélkiil gyakoroltak a homoszexualitast. A nem ka-
nonizalt Enokh 2. kdnyve szerint mar az 6zonviz el6tt is éltek

ezzel a devians gyakorlattal. A Misna-irodalom

gytloletesnek

nevezi a homoszexualitast, amit azért kell a legszigorubb ha-
lalbiintetéssel megtorolni, mert gonoszabb a gyilkossaganal.
A Talmud késébbi verzidi megtiltottak a leszbikus nének, hogy
fépaphoz menjen feleségiil, tovabba az a férfi, aki belegyezett
vagy hozzdjarult ilyen perverzitasok gyakorlasdhoz, annak nem
volt joga tantiskodni a birésagon” Alexandriai Philén és Jose-
phus Flavius is ugy vélték, hogy a ,,térvénynek tiltania kellene
az ilyen gyakorlatokat... és hasonlo torvényeket kellene alkal-

maznia minden nemzetnek”
Az 6kori Gorogorszagban igencsak el voltak

terjedve ezek

a praktikak. Ehhez nagymértékben hozzajarult a gérégok nar-

cisztikus tulajdonsaga, a férfitest és a vallasuk

irdnti talzott

Quo vadis, Europa? « ADVENT 5
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EGY DOLOG
KUZDENI A TOLE-
RANCIA MELLETT,
ES EGESZEN MAS

AZERT SiKRA
SZALLNI, HOGY

A DENATURALT
CSALADOK
GYERMEKET
FOGADHASSANAK
OROKBE, AKIT
POTSZULOK
NEVELNEK FEL
EGY AZ EDES-
ANYA ES EDESAPA
ALTAL NYOJTOTT
EGESZSEGES ES
KIEGYENSULYO-
ZOTT LEGKORTOL
TELJESEN IDEGEN
KORNYEZETBEN.
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hédolata. Szerintiik az istenek is gyakoroltdk a
szodomiat, és ezzel csak lovat adtak a halanddok
ala. Némely kutatok szerint a szodémia Kr. e. 1400
koriil jelent meg Gordgorszagban. Ugyancsak
Krisztus el6tt ugy hét szazaddal, a Leszbosz szige-
tén él6 Szappho nevil holgy napldjaban szamolt
be a lanyok iranti vonzalmdrol. Leszbosz szige-
térdl ered a leszbikussag. A gorogoknél a homo-
szexualitas legelterjedtebb formdja a pederasztia
- a felnétt férfiak fiatal fiuk irdnti vonzalma - volt.
A Kkifejezés eredetileg arra a nevelésre utalt, amit
a fiugyermeknek kellett kapnia filozéfus meste-
rétl. Es bar a nevelési moédszerhez a pederasz-
tia titkaiba valé beavatas is hozzatartozott, mégis
tiszteletnek orvendett. A homoszexualitdst valo-
saggal intézményesitették a hadseregben, az ok-
tatdsban, a csaladokban, sét a torvényekben is.
A hires gorog filozéfusok, miivészek, koltok és ve-
zet6k, mint példdul... Szdkratész, Platon, Arisz-
totelész, homoszexudlisok voltak.

Platén volt az, aki bevezette a koztudatba az
androgiin-mitoszt, ezzel prébalta igazolni nemi
iranyultsagat. A Lakoma cimd muvében emliti
a hires Arisztophanész 6kori komédiakolté azon
allitasat, mely szerint kezdetben az ember kettds
kiilsével rendelkezett: vagyis négy keze és négy
laba volt, egyetlen nyakan két kiilon feje, és min-
den ember egy-egy gombbe volt zarva. Mivel
az emberek egyre erGsebek lettek, Zeusz foisten
megharagudott rajuk, és elrendelte a gébmb ketté-
vagasat. Az ember igy egymastol elkiilontilo két
fele azota is egymast keresi. Az igy szétvalasztott
kettds személyekbdl, akik egyben nék és férfiak
is voltak, lettek a kiillonb6z6 nemtiek (heterogé-
nek), azokbdl pedig, akik kettésségiikben vagy
csak nék vagy csak férfiak voltak, lettek a ,homo-
gének”. Es ldss csodat, a heterogének és a homo-
gének azota is azt a lelki parjukat keresik, akikt6l
elszakadtak. Ez remek mitosz, viszont rengeteg
kudarcot eredményezett. A spartai hadsereg élvo-
naldban homoszexudlis katondk harcoltak, akik
egyiitt akartak meghalni a partneriikkel, lelki tar-
sukkal. Ugy hitték, hogy a harcmezén sokkal na-
gyobb ereje van annak a katondnak, aki mellett
ott van a partnere is. Platénnak is az volt a meg-
gy6z8dése, hogy a férfinak jo, ha a felesége mel-
lett van két-hdrom kisfia partnere is.

A gytloletes magatartasformdkat az 6kori ré-
maiak Kr. e. a II. szdzadban vették at a gorogok-
t6l. Néhany réomai torvénykonyv valdsaggal jog-
erére emelte a homoszexualitast: Lex Scantia
(Kr. e. 226.); First Novella (538); Second Novella
(544); stb.

Az egyhazatyak hatarozottan elitélték a szodo-
miat. Agoston és Aranyszaju Szent Jénos is egyet-

» 2021. janius

ért abban, hogy elfogadhatatlan magatartasrdl van
sz6. Az egyhaztanacsok a negyedik szazadtdl kez-
dédGen rendelkezéseket és torvényeket hoztak
a homoszexualitas ellen. A gnosztikusok viszont
dualista elméleteket vallottak, mely szerint a test
gonosz. Mikozben az 4j hivéknek feleséget kellett
tartaniuk, a hit beavatottjainak abban az eléjog-
ban volt résziik, hogy férfiakkal 1étesithettek nemi
kapcsolatot. Szerintiik az anthropos (ember) ere-
detileg nemtelen volt, és egy gonosz lélek hozta ra
a nemiséget.

A keresztény egyhaz stlyos blinnek tartotta a
homoszexualitést. Niisszai Gergely szerint a biin-
tetés 9 évnyi vezekléstdl akar a teljes kikozositésig
terjedt. A kozépkorban a homoszexualitas felért
az eretnekséggel.

Mindezeken tal azonban a bibliai csaladmo-
dellt sosem érte ilyen heves tamadds, mint nap-
jainkban, amikor denaturalt fogalmakat prébal-
nak bevezetni a csaldd kérdését szabalyozd tarsa-
dalmi normak nyelvezetébe. Egy dolog kiizdeni
a tolerancia mellett, és egészen mads azért sikra
széllni, hogy a denaturalt csaladok gyermeket fo-
gadhassanak 6rokbe, akit potsziilék nevelnek fel
egy az édesanya és édesapa altal nyujtott egészsé-
ges és kiegyensulyozott 1égkortdl teljesen idegen
koérnyezetben.

A liberalizmus és az elvilagiasodas, tarsulva
a homoszexudlis kozosségek adaz lobbijaval, meg-
teremtette annak lehet6ségét, hogy az ilyen elhaj-
lasokat belefoglaljdk a heteroszexualitds zonaja-
nak normalitasba. A halad6 neomarxizmus egyre
erGteljesebben lobbizik a homoszexualitds mel-
lett. Mi kovetkezhet még? Merre tart a vilagunk?
Az idén marcius 11-én elfogadott térvény sze-
rint az eurdpai gyermekeknek jogukban all sebé-
szi uton nemet valtoztatniuk a sziil6k beleegye-
zése nélkiil, s6t a tiltakozasuk ellenére is. Arra
batoritjak a gyermekeket, hogy mar 6vodas kor-
tol kezd6dGen igyekezzenek nemi szempontbdl
semlegesnek maradni, mignem majd eldontik,
hogy milyen nemtek szeretnének lenni. El tud-
jatok képzelni, hogy ilyen polgarokkal milyenek
lesznek a jovobeli tarsadalmi trendek? Mikoz-
ben Eurdpa és a vilag tobbi része lassan beleful-
lad a koronavirus-jarvanyba, vallalkozasok men-
nek tonkre, osszeomlik a gazdasag, és riaszté mé-
reteket 61t a munkanélkiiliek szdma, a politikusok
titkos napirendet kovetnek: biztositani a homo-
szexualisok ,,alapvet§” jogait, azt, hogy 6k is szii-
16nek, anyanak és apanak nevezhessék magukat,
és gyermekeket fogadhassanak 6rokbe; biztosi-
tani a gyermekek azon jogat, hogy a sziilok bele-
egyezése nélkill is nemet valtoztathassanak; biz-
tositani az eutandziahoz valo jogot, stb.



1453-ban, a Kelet-Rémai Birodalom bukésa
el6tt, mikozben a torok sereg elérte Konstanti-
népolyt, a tarsadalmi elit megengedte maganak,
hogy addig megoldatlan, ,,éget8” problémakrol vi-
tatkozzék: hany démon fér el egy tithegyen; vagy,
amikor az ember feldll a székr6l, vajon a lelke is
vele tart; vagy, milyen nemtek az angyalok, stb.
Az erkolesi romlas okozta résen befurakodott a t6-
rok sereg, a ,flagellum Dei’, az ostor, amely altal
Isten megprdbalta jobb ttra tériteni azokat, akik-
nek vilagitaniuk kellett volna. Sokszor nagyon ro-
vid 1t vezet a birodalmak dicséségétl a bukasaig.

Sic transit gloria mundi (Europae)! (Igy mu-
lik el a vilag [Eurdpa] dicsGsége!) Kedves pro-
testansok, Luther forog a sirjaban! Feliil néhany
pillanatra, majd 6nmaga ver szoget sajat kopor-
sojaba, latva, hogy a protestans vilag messze tul-
haladta a hét dombon fekvé varosban székelé An-
tikrisztus romlottsagat! Nem ezt a vilagot hagytak
rank a nagy reformatorok. Luther Jézus Krisztus
iranti tisztelete és szerénysége folytan kérte hit-
testvéreit, hogy ne az 6 nevét vegyék fel. Neki volt
igaza! Eurdpa mai alapjait hds elddeink fektették
le. Jol fogalmazott a neves szociologus, Max We-
ber, amikor kijelentette, hogy a kapitalista lelkiile-
tet a protestans erkolcs sziilte. De beszélhetiink-e
ma még protestans erkélcsrél? Annak eltinésével
el fog illanni a kapitalizmus lelkiilete is. A bevan-
dorlék szamara Eurdpa azoknak koszonhet6en
jelenti még az igéret f6ldjét, akiknek ma szégyen-
kezniiik kellene az utédaik miatt! Azok a lépések,
amelyeket mindenaron meg akartok tenni, dha-
tatlanul felgyorsitjak a civilizacié végét jelentd
idészakot. Taldn sosem volt ennyire talalo Stefan
cel Mare kissé atfogalmazott kijelentése: ,,Eurdpa
nem a tietek, hanem az utdédaitok utddaié!” Mit
gondoltok, mit fognak 6k megérni?

A szoddmia gyakorlasa az 6zonviz el6tti vi-
lag dekadenciajanak jele volt, ami elérevetitette
Sodoma és Gomora pusztulasat. A napjainkban
iz6tt nemi perverzidk szintén a vilag végének
tagadhatatlan jelei. A Biblia ellentmondast nem
tlir6 modon kijelenti, hogy a szodémia gyakorléi
nem Orokolhetik Isten orszagat (1Kor 6:9), fiig-
getlenll attdl, hogy milyen vadakkal illetik a ke-
resztény értékek védelmezéit, hogy vallasi funda-
mentalistaknak, vagy gondolkodas ellen6rz6 ren-
déri szervek igynokeinek tartjak éket. Eltekintve
attdl a véleménytdl, miszerint a homoszexualitas
pszichoszomatikus rendellenesség, amit kiilon-
b6z6 kornyezeti tényezok is kivalthatnak, de f6leg
a személyes valasztas vagy az élvhajhaszas, 3Moz
18:22 verse hatarozottan kijelenti: ,,Férfitval ne
hdlj ugy, amint asszonnyal halnak: utdlatossag
az” Isten elpusztitotta a Kdnaanban laké népeket,

mert sziniiltig toltotték a torvénytelenség poharat.
Izraelben a szodémia jelenléte pontos fokmérdje
volt a trénon il6 kirdly erkoélcsének. Valahany-
szor Isten embere keriilt a tronra, a fajtalankodo-
kat kitizték az orszagbdl (1Kir 22:47). ,,Es valanak
térfi paraznak is az orszagban, és cselekedének
a poganyok minden utdlatos vétkei szerint, akiket
az Ur kitizott volt az Izrel fiai eltt” (1Kir 14:24).
Ez a szoveg a kultikus homoszexualisokra, pa-
razna férfiakra és nékre utal, akik a templomok-
ban a termékenység kultuszanak hédoltak.

Hogyan kellene viszonyulnunk ezekhez a sze-
mélyekhez? 2017 aprilisaban az Adventista Egy-
hdz arra buzditott a transzszexualitassal kap-
csolatos nyilatkozatdban, hogy tekintsiink rajuk
»~méltosaggal és tisztelettel”, és ,amely pillanatban
a hazassagra és a nemiségre vonatkozo bibliai el-
vek alapjan rendezik az életiiket, 6k is az Adven-
tista Egyhdz tagjaiva valhatnak

Korunk tarsadalménak szexualitdssal kapcso-
latos sotét gondolkoddsmodja nem tesz egye-
bet, mint még kozelebb hozza az emberi civiliza-
cid végét, és ,,boldog reménységiink” teljesedését:
Urunk, Jézus Krisztus visszajovetelét! m
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Quo vadis, Europa? « ADVENT
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A JOTEKONY MAGANY

»Jojjetek velem, csak ti magatok egy lakatlan
helyre, és pihenjetek meg egy kissé!”
(Mark 6:31)

jelentette. Am nem csak a nap volt terhelt, ha-

nem a teljes kordbbi id6szak. Az evangélium
beszamoldja szerint Jézus el6bb Nazaretben szol-
galt, és bar csodalkoztak a bolcsességén, a szol-
galatat az ottaniak lekicsinyelték, hisz csupan egy
egyszerl acsmester fia volt. Ezt kovetéen tovab-
ballt, és a kornyez6 galileai falvakban tevékeny-
kedett. Hamarosan elkiildte a tizenkettét is, hogy
a maguk soran hirdessék az evangéliumot, és jot
tegyenek az emberekkel.

Eléggé zsufolt nap volt az, amelyen Jézus ezt ki-
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Mialatt a tanitvanyok sajat kiildetésitket vé-
gezték, tragédia tortént Jézus kozeli rokonsaga-
ban: unokatestvérét, az utkészit6t, a pusztaban
kialtd sz4t, amely ugyanazt a megtérést hirdette,
mint maga a Megvaltd, Keresztel$ Janost lefejez-
ték. Amikor Jézus errdl értesiilt, hajon elutazott
egy lakatlan helyre, hogy egyediil lehessen (Maté
14:14). Bar az evangélistak leirasa nem teljesen
egyértelmd, mégis kivehetd, hogy ekkortajt értek
vissza a tanitvanyok a kiildetésiikbol. Gyalogszer-
rel utaztak, nem lehet tudni, mekkora tavolsadgot
tettek meg, faradtak voltak és éhesek, mert enni
sem volt idejiik a Jézushoz érkezd sokasag miatt,
és taldn beszamolni sem tudtak rendesen arrdl,
hogy mi is tortént veliik kiildetésiik ideje alatt.

Itt sz6védik Ossze az, amit a két evangélista
ir, hogy Jézus Janos haldlanak hirét hallva, ma-
ganyra vagyott, &m ebbe a maganyba belefoglalta
a tanitvanyait is. Lukdcs szerint elhajoztak Betsai-
daba (jelentése: a haldszat haza, Fillop, Péter és
Andras szarmazasi helye), amely telepiilés a Kine-
ret! t6 észak-keleti partjan fekiidt. Haldszfalu volt,
amely méar Herddes fennhatésagan kivill esett,
a Biblia altal poganyok Galiledjanak nevezett te-
riilet legszélére, Manassé teriiletének hatarvona-
lara. Talan azzal is magyarazhaté a helyvalasztas,
hogy Herddes értesil Jézus munkdjardl, és azt
véli, Janos tamadt fel, igy Jézus a helytarté hatas-
korén kiviilre vagyik tdvozni. Az Irds arra is en-
ged kovetkeztetni, hogy Jézus nem a telepiilésre
szandékszik kikotni a tanitvanyaival, hanem egy
lakatlan, puszta helyre, ahol egymaguk lehetnek
és pihenhetnek. Letorolhetik az ut porat, éhségii-
ket engesztelhetik, és hosszasan elbeszélgethetnek
a Mesteriikkel, eltjsdgolhatjak, hogyan dolgozott
altaluk Isten Lelke. Mark evangélista azonban arra
enged kovetkeztetni, hogy nem Betsaiddban® k-
tottek ki, hanem valahol lakatlan helyen, és csu-
pan kés6bb hajoztak Jézus parancsara oda (Mark
6:45) — de errdl tobbet késbb.

Erkezésiiket az emberek észrevették, és dssze-
sereglett egy jokora tomeg. Bar faradtak és éhesek
voltak, Jézust meg az unokatestvére elvesztésének
gondolata is foglalkoztathatta, és az is, hogy nem-
sokdra 6 maga is hasonlé sorsra jut, az evangé-
lium szerint a Megvalté megszanta a pasztor nél-
kili juhokra emlékeztetd sokasagot, és tanitani,
gyogyitani kezdte éket.

Az id8 lassan mar késére jart, a tanitvanyok
is mar fokozottan kimeriiltek voltak, hisz aznap
gyalogoltak, éheztek, ateveztek a Galileai ten-
geren, segitettek a tomeg szolgalatdban, amely
a maga soran is mar éhes volt, és elérkezett az
ideje annak, hogy hazamenjenek. Am a napnak



és a vele egyiitt jard feladatok soranak még ko-
rantsem volt itt a vége. Jézus jabb csodara ké-
sziilt, és a tanitvanyok fontos részt vallaltak an-
nak kivitelezésében. Otezer férfi, meg a veliik levd
gyerekek és asszonyok megvendégelése kovetke-
zett. Ki kellett hordani az ételt, majd 6ssze kellett
szedni a maradékokat. Ekkorra mar igazan eltelt
az id6, és Jézus azonnal siirgetni kezdte a tanit-
vanyokat, hogy szélljanak hajdba, és evezzenek at
a tengeren Betsaidaba.’

Amikor évekkel kordbban Izraelben jartunk,
alkalmunk nyilt egy révid hajoutra a Galileai ten-
geren. Mivel ez a tenger igazan csak egy nagyobb
t6*, megkérdeztiik a hajosokat, hogyan lehetsé-
ges, hogy egy ekkora méretli tavon veszélyes vi-
har keletkezzen. Akkor megtudtuk, hogy a vihart
egy északi szél okozza, amely a Hermon hegyétél
érkezik, amely a totol légvonalban kb. 60 km-re
északra fekszik. A Hermon hegye 2814 m ma-
gas, mialatt a Galileai tenger 212 m-rel a tenger-
szint alatt van. A hegyr6l hideg levegé arad a tobb
mint 3000 m-rel alacsonyabban fekvd té meleg
vizének felszinére, és ez egy veszélyes légmozgast
okoz. A hajésok szerint a tengeren tartézkodok-
nak mindossze fél érdjuk marad a menekiilésre,
a sz¢€l feltimadta utan. Ha nem sikerilt addig
partra szallni, akkor a vihar életveszélybe sodor-
hatja 6ket.” A tanitvanyok helyzete raaddsul még
nehezebb volt, hisz az evangéliumok leirjak, el-
lenszéllel harcoltak. Ez nagyon is érthetd, hisz
Mark szerint Betsaida felé kiildte 6ket Jézus. El-
helyezkedésébdl adoddan, a hermoni szél mindig
Betsaida fel6l fujt, hisz azon a volgyon keresztiil
aramlott be a hideg levegd, amelyen a Jordan (ha-
rom 4ga) beémlik a Galileai tengerbe, Betsaida
mellett. Magyarul a tanitvinyok szembe eveztek
a viharral. A marki leirds szerint csak késGbb ér-
keznek Betsaiddba (Mk 8:22).

Jézus a sokasdg elbocsatasa utan egyediil ma-
radt a parton. Id6 teltével latta, hogy a tanitva-
nyok a viharral kiizdenek, igy valamikor hajnali
3 ora utan (a negyedik Orvaltaskor) a tengeren
jarva a tanitvanyokhoz ment. Ekkor keriilt sor
Maté szerint Péter vizen jarasara is. Ugyanekkor
két szinoptikus szerint Jézus megérkezése azon-
nal lecsendesitette a tengert, mig Janos szerint,
ahogy Jézus megérkezett, a hajo (csénak) egy-
bél a parton termett. Mark beszdmoldja alapjan,
Betsaida helyett a tanitvanyok Genezaretben kot-
nek ki, amely val6szintleg az észak-nyugati part-
szakaszt jelenti, Janos szerint meg Kapernaumot.

Reggel koran megérkeztek, am amint partra
szalltak, a sokasag azonnal felismerte Jézust és
koré sereglett. Betegeiket hozza hoztak, és bar-

merre jart, mindenhol feladatot adtak neki. Janos
beszamoldja szerint, akik azelétt nap este ettek
a kenyérbél és a halbdl, azok is addig keresték,
mig megtalaltdk Jézust és melléje szegddtek. Am
az utébbiak, Jézus mondasa alapjan, csak azért
jottek, mert ettek és jollaktak, és aznapi szavai
nyoman sokan elhagytak 6t a tanitvanyok koziil.
Réadasul a két szinoptikus, Maté és Mark feljegy-
zése szerint még a farizeusok és az irastudok is
koriilvették &t, és a tanitvanyok tisztalkodasi szo-

kasaival kapcsolatosan nyaggattak.
Nos, miért ecseteltem az esemé- z
nyeket ennyire részletesen? Ha vissza- ELCSENDESEDES
ISTENNEL
BARABAS ZSOLT

tekerjiik a filmet, észre fogjuk venni,
hogy a tanitvanyok visszagyalogoltak
misszids kiildetésukbdl, étlen, farad-
tan ateveztek egy helyre, ahol Jézus ADUR]AN
a nap tovabbi részében tanitott és gyo-
gyitott. Ezt kovetden megvendégelték KELL A MAGANY, KELL
a sokasagot, Osszegytjtotték a ma- AZ EGYEDULLET, KELL
radékot, majd Jézus parancsara Ujra AZ ELCSENDESEDES
eveztek, ezuttal széllel szemben és vi- ISTENNEL. KELL IDO, HOGY
harban. Mire partra értek, djra soka- MAGUNKBA SZALLJUNK,
sag vette koriil Sket, Gjra munka, Gjra HOGY ELMELKED)UNK,
ES LETISZTULJANAK
AZ ELETUNK DOLGAL
FELRE KELL VONUL-
NUNK TEREMTONKKEL.

feladat, és raadasul még a nép vezetdi
is piszkalodtak veliik. Es sorolhatnam
tovabb. Minden joggal elmondhatjuk,
hogy a tanitvanyok ki voltak meriilve!
Ugyanakkor, bar Istennek és embe-
reknek szolgaltak, elmaradt az, amire Jézus hivta
Oket: hogy Jézussal magukra legyenek.

Meggy6z6désem, hogy te, aki olvasod ezt a
cikket, nagy valdszintiséggel éltél at mar ilyet. Mi,
hivékként, életiinket arra aldozzuk, hogy Istent
és embertdrsainkat szolgdljuk. Mégis ennek égi-
sze alatt nagyon gyakran elmarad, vagy sivaran
van jelen annak a meghividsnak a megvaldsitasa,
amellyel a cikket kezdtiik: csak én és Jézus, ma-
gunkra, egyiitt.

Ahogy az id6 telik, az emberek életébdl egyre
inkabb elfogy a csend és a magany. Taldn mar azt
is ki lehetne joggal jelenteni: sokan lehet, féliink
a maganytdl. Ahogy egy kicsit csend van, bekap-
csoljuk a tévét, a szamitdgépet, a radiot. Lehet, ze-
nét hallgatunk, vagy ha a mai meg a tegnapi ge-
neracié tagjai vagyunk, akkor minden szabad
percet eliitiink azzal, hogy a mobiltelefont babral-
juk. Minden csatornan csak a zaj, a foglalkoztats,
a szocializdlds omlik. A XXI. szdzad emberének
nem jut a maganybdl. Pedig a magany a talalko-
zasi hely Istennel!

A gonosz még Jézus és a tanitvanyok idejében
is mindent elkévetett annak érdekében, hogy ne
jusson idé Istennel csendben lenni és a Megvaltd

A jotékony magany « ADVENT
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kizardlagos tarsasagat élvezni. Ne legyen olyan, hogy
csak ti/te és O! J6jjon a tomeg, a feladat, a munka,
nem szamit, ha nemes is! Csak legyen tumultus,
larma, zsufoltsag, hogy ne tudj magadba szallni. Jézus
a sajat életében észrevette ezt, és kényszeritette a ta-
nitvanyokat, hogy menjenek. Elkiildte a sokasdgot is,
és egymaga maradt a parton az Atya tarsasagaban.

Ahogyan egy akkumulatort sem lehet csak folyton
hasznalni toltés nélkiil, ugy a lelki dolgokat sem lehet
végezni anélkil, hogy lelkileg felt6lt6dnénk az élet
Forrasanal. Ehhez viszont sziikség van arra, hogy az
ember kizardlagos figyelmet kolcsonozzon Megval-
tojanak. Talan talalé egyik ifjisagi énekiink szovege:
»Ha napjaban csak egyszer kicsit elcsendesednél, és
egyediil Istennel kicsit csendben lennél, kérdések ol-
dddnanak, balzsam hullna sebedre, ez a csendesség
lenne tut az életre”

Kell a magany, kell az egyediillét, kell az elcsen-
desedés Istennel. Kell id6, hogy magunkba szalljunk,
hogy elmélkedjiink, és letisztuljanak az életiink dol-
gai. Le kell lassitanunk a rohanast, el kell hallgat-
tatnunk a mindenféle informacidk, hangok 6z6nét,
félre kell vonulnunk Teremt6nkkel.

A homloklebenyiink miikodésével kapcsolatosan
az utdbbi évtizedek komoly és létfontossagu attoré-
seket hoztak. Mara mér tudjuk, hogy személyiségiin-
ket, erkolcstinket, hitiinket és a dontéseinket agyunk
eliils6 része hatarozza meg. Ugyanakkor tudjuk azt
is, hogy az élvezeti cikkek, mint pl. az alkohol, a do-
hany, a kabitdszerek, a koffein, a szerencsejatékok,
a pornografia, a kiilonb6z6 extrém tevékenységek,
a cukor fogyasztasa, a zene - és masok — komoly, oly-
kor mddositd, bénitd vagy korlatozé hatast gyakorol-
nak agyunk e teriiletére. Az a tény ugyanakkor, hogy
figyelmiink folyton elterelddik valamire, hogy nem
tudunk egy feladatot zavard tényezok jelenléte nél-
kiil elvégezni, és hogy dramaian megndtt a naponta
meghozand6 - fontos vagy kevésbé fontos — donté-
sek szama, lassan képtelenné tesz benniinket azok ér-
telemszeri meghozatalara. Agyi képességeink izekre
szaggattatnak az apré dllasfoglalasok elvarasai alatt,
hisz minden informacid jogot kévetel a homloklebe-
nyiink véleményeib6l. Ez pedig, mialatt megdolgozza
személyiségiinket, szétcincalja a lelkiségiinket is.

Albert Einstein sokat adott arra, hogy egymaga
legyen és elemezze a gondolatait. Nicola Tesla, a hi-
res felfedez6 a maganyt tartotta az otletek és inno-
vacié szinterének. Pablo Picasso szerint nem létezik
mindségi munka a magéany nélkiil. Es sorolhatndm
tovabb.

Tisztelt olvaso, nincs lelkiség csendes magany
nélkiil, hisz ez az a hely, ahol a Megvalté megjelenik.
A csend az a hely, amelyben a Zsoltarossal® egytitt el-
mélazunk, hogy micsoda az ember és kicsoda a sze-
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retd Isten. Itt tekinthetjiik at életiinket, rendez-
hetjiik dolgainkat Istennel, itt tervezhetiink, és itt
gondolhatunk a megvaltasunk jovéjére.

Tegylink tehat félre id6t egyediillétre, és tekint-
stink ra Ggy, mint az élet szerves és elengedhetet-
len alkotdelemére. Ha elfelejtiink egyediil lenni,
allitsunk be emlékeztet6t a telefonunkon, ragasz-
szunk cetliket lakasunk lathaté zugaira. Kérjiikk
meg tarsunkat, hogy hagyjon id6t egymagunkban
lenni minden nap, legalabb egy keveset. Zarjuk le
a telefont! Hazédjunk kissé félre a tarsadalomtdl.
Sétaljunk a természetben. Tokéljiik el, hogy a reg-
geli és az estéli csend az Istent illeti meg minden
nap! Ertsitk meg, hogy a gonosz 4d4zul kiizd ez
ellen, mert tudja, hogy ez a mi igazi és egyediili
véd@bastyank. Ugyanakkor tudni kell azt is, hogy
aki nem tanul meg ezen a vilagon Isten tarsasaga-
ban élni, nem fog megtanulni sosem. Enok is itt
tanulta ezt meg, minden hithdst Isten egyediillét-
ben szolitott meg, a tanitvanyok tanitasat is a ter-
mészetben végezte.”

Végezetiil Ellen G. White szavaival zarnam
a gondolatok sorét Jézus életérél: ,Ugy tiint, hogy
elkiiloniil az emberektol. Akkor voltak boldog orai,
ha egyediil volt a természettel és Istennel... A haj-
nal gyakran félreesé helyen talalta, elmélkedve,
az irasokat kutatva vagy imddkozva. E csendes
ordk utan visszatért otthonaba, hogy végezze ko-
telességeit, és példat adjon a tiirelmes munkara”
»Szerette a természet tajait. Minden csendes, visz-
szavonulasra alkalmas hely szent templom volt
szamdra.”®

Kedves olvaso, 1égy a csend templomanak rend-
szeres latogatoja! m

1. Més széval Genezaret, a héber kinor — hegedli - sz6bdl
szarmazik, és a Galileai vagy Tibérias-tenger alakjét irja le,
amely egy lant formajaval rendelkezik.

2. Lukécs az egyediili, aki ezt megemliti, és ellentmondasos
a marki feljegyzéssel, aki szerint lakatlan helyre hajéztak, és
a megvendégelés helyszinérdl Jézus Betsaidaba utasitja Gket.
3. Itt az evangélistak leirasa kodos, hisz Janos azt allitja,
hogy Kapernaumban kététtek ki és nem Betsaiddban. Ezt
viszont a késébbiekben tisztazzuk.

4. 3,6-szor kisebb, mint a Balaton, és 5-sz6r nagyobb, mint
a Békasi to.

5. A XVIIL szazadban Rembrandt nagyon valésaghtien fog-
lalta olajba a tanitvanyok kiizdelmét a hullamokkal.

6. Zsolt 8:4-10.

. Jézus élete, 291 old.

. Idem. 90 old.

. Idem. 290 old.

O oo N

Barabas Zsolt Adorjan, lelkipasztor, Dél-erdélyi Egyhazteriilet
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SAFARSAG: KENYSZER, ALKU VAGY HALA?

a szombat-iinneplés és a tizedfizetés gyakor-
latat.

Mi fontosabb? Szentnek lenni szombaton, vagy
futtaban buzat ,,csépelni” a mezdén? Tizedet adni
a mentabdl és a kaporbdl, vagy két fillért adoma-
nyozni? Vajon errél szol a safarsag?

Mindig ott van a gyiilekezetben. Lelkiismere-
tesen adja a tizedet, mégis joakaratian mondo-
gatja — még a fiatalok el6tt is -, hogy ,,tudja 6, ho-
gyan osztjak el a pénzt az egyhazteriiletnél”

Nem tagja az Adventista Egyhdznak. Jol mend
vallalkozasa van, amit sajat tapasztalata alapjan
épitett fel. Egyik baratja elmondta neki, miként
gyarapithatja a bankszamlajat ugy, hogy a lelkiis-
merete tiszta maradjon. Eszrevette, hogy ha tize-
det fizet, jobb Otletei tamadnak, és a munkat is
ugy tudja megszervezni, hogy ne érjék veszte-
ségek.

85 éves, és a legkisebb tized befizetésének baj-
noka: 3 lej (a pénztaros szolt is neki, hogy tobbé
ilyen kis sszeget ne tegyen a tizedboritékba). De
ha 30 lejt kapott egy joindulati szomszédasszo-
nyatdl, akkor ,hogy ne adna halat érte Istennek?”

Héarom példa, ugyanaz a cselekedet, eltérd in-
ditékok.

Akkor szembesiiltem a tagok elégedetlenségé-
vel a tized felhasznalasara vonatkozdéan, amikor
elkezdtem lelkipasztori munkamat. Arra gon-

Amikor Jézus a f6ldon jart, forradalmasitotta

doltam, ha vezetd lennék, kilon dossziét
vezetnék a szamlakkal, amelyeket aztin
a gytlekezetek rendelkezésére bocsatanék.
Meg voltam gy6zdédve, hogy az atlathatd-
sag jelenti a megoldast, ami az embereket
is mentesitené a kényszer érzésétol.

Szintén abban az idGszakban készitet-
tem prédikdciot 5Mdz alapjén: ,,Aldas, ha
engedelmes leszel; atok, ha engedetlen le-
szel” A prédikacidoban vizudlisan is igye-
keztem bemutatni a Garizim és az Ebal he-
gyet. Akkor nem fogtam fel, hogy lénye-
gében arra tanitottam a tagokat, hogy ezt
az imadati aktust egyszer( alku targyaként
értelmezzék.

De mihez kezdiink Jézus Krisztus di-
csérd szavaival: ,,Bizony mondom néktek,
hogy ez a szegény Ozvegyasszony tobbet
vetett, hogy nem mind a t6bbi...” Kinek is
adott? Azoknak, akik a templomot latrok
barlangjava tették? Uram, hogyan dicsér-
hettél meg egy ilyen balga tékozlast? Ahe-

IGAZI
CIPRIAN

SANDRU &

MIERT FIZESSEK
TIZEDET? A MU
ELOREHALADASA
VEGETT? A SZOL-
GALATTEVOK FIZE-
TESENEK BIZTOSI-
TASA ERDEKEBEN?
IGEN, AZONBAN
EZEK CSAK MASOD-
LAGOS TENYEZOK.
MI AZERT ADOMA-
NYOZUNK, MERT
ELOBB ISTEN
ADOTT NEKUNK.

lyett, hogy tanitvanyaidat arra batoritottad volna,
hogy a tizediiket adjak az 6zvegyeknek, te inkabb
megdicsérted az 6zvegyasszonyt, aki az utolsé fil-
lérét is odaadta a biinés kalmaroknak, akik gunyt
tiznek a mivedbdl? Azt varod el téliink, hogy bi-
zonyos lakdsok felujitasat és draga ruhak megva-
sarlasat tamogassuk?

A vagyonukbdl adtak tizedet, azonban nem
parositottak hozza irgalmat és hiliséget, ezért nem
érdemeltek tobbet egy ,,Jaj néktek!” megjegyzésnél.

Igaz, hogy Isten megjutalmazza a hitet, viszont
miért elégednénk meg kozonséges dldasokkal, ha
rendelkezésiinkre 4ll az igéret, hogy mindent azon
feliil megad nekiink?

Miért fizessek tizedet? A mii el6rehaladasa vé-
gett? A szolgalattevék fizetésének biztositasa ér-
dekében? Igen, azonban ezek csak masodlagos
tényez6k. Mi azért adomanyozunk, mert el6bb
Isten adott nekiink.

A safarsag szived valaszat kéri. Mi a te viéla-
szod? m

Ciprian Sandru, Safarsagi Osztaly, Romaniai Unid

Safarsag: kényszer, alku vagy hala? « ADVENT

HALA
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A JOVEVENYEKKENT ELO VALASZTOTTAKHOZ...”

NEKUNK KELL
ESZREVENNUNK,
MAJD HOZZA)A-
RULNUNK AHHOZ,
HOGY MASOK IS
ESZREVEGYEK:

A BEVANDORLOK
ES A MENEKULTEK
NEM CSAK EGY
MEGOLDANDO
PROBLEMAT
JELENTENEK,
HANEM OK

A TESTVEREINK,
AKIKET BE KELL
FOGADNUNK, ES
AKIKET TISZ-
TELNUNK, SZE-
RETNUNK KELL.
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lérek, hanem polgartarsai a szenteknek és

cselédei az Istennek” (Ef 2:19). Korunkban,
amit nevezhetiink a népvandorlds korszakdanak
is, nagyon sok artatlan ember esik a ,nagy csa-
14s”, vagyis a politikai hatalmak altal igért ,,jolét”
csapddjaba. Pedig mindez nem tobb az egyre ziil-
16ttebb és hanyatlobb vildg altal hirdetett illazio-
nal. Az Uj Fold megsziiletésének fajdalmai évrél
évre egyre jobban érezhetéek. Megszamlalhatat-
lan embertomegek keresik a jobb, szamukra pa-
radicsomi életkoériilményeket. A legtobbjiik sza-
mara az egykor hazdnak és otthonnak nevezett
fold a pokol elészobajava valt. Kovetkezésképpen
elindulnak egy olyan ,éden” felé, amely megke-
riilhetetlentl alulmulja varakozasaikat. Sok eset-
ben épp kényelmetlennek tind jelenlétiik jarul
hozza a fejlédés mitoszanak megddléséhez, ame-
lyet egy ideje masok kizsakmanyolasdra épitet-
tek fel egyesek. ,,Nekiink kell észrevenniink, majd
hozzéjarulnunk ahhoz, hogy masok is észreve-
gyék: a bevandorldk és a menekiiltek nem csak
egy megoldandé problémat jelentenek, hanem 6k
a testvéreink, akiket be kell fogadnunk, és akiket
tisztelniink, szeretniink kell. Ez olyan lehet8ség,
amit a Gondviselés kinal fel szamunkra, hogy to-
vabb épithessiik a tarsadalmat, a tokéletesebb de-
mokraciat, az egységesebb hazat, a testvériségre
épulf vilagot, a nyitottabb, evangéliumibb keresz-
tény kozosséget.”!

Azért immadr nem vagytok jovevények és zsel-

Egy menekiilt gyermek torténete

A most 10 éves Alia jelenleg a libanoni Damour-
ban €, de a sziriai Aleppdbodl szarmazik, ahonnan
a haborus helyzet miatt 7 éves koraban el kellett
menekiilnie. Gyermekkora els6 szakaszanak em-
lékei horrorfilmbe ill6ek, végig fogjak kisérni, st
befolyassal lesznek egész életére. Ime, rovid be-
szamoloja:

»A Sziridval kapcsolatos utolsé emlékeim kozé
tartozik az, amikor édesanyam elvitt benniinket
a nagysziilékhoz. Az utcan emberi holttestek he-
vertek. Lattam fej, 1ab vagy kéz nélkili tetemeket.
Annyira sokkolt a latvany, hogy nem tudtam ab-
bahagyni a sirast. Nagytatdm azzal prébalt meg-
vigasztalni, hogy a holtak rossz emberek voltak,
de ez sem nyugtatott meg igazan. Még ha egye-
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sek gonosznak is tartottak 6ket, akkor is emberi
lényekr6l volt szd, akik az aton hevertek, élettele-
nil! Sziridban maradt az egyik baratom, Rou’a is.
Nagyon szeretnék talalkozni vele, hogy egyiitt jar-
hassunk iskolaba. Sokat jatszottunk a kutyammal,
Atarival, akit sajnos nem hozhattam magammal.
Volt néhany galambom is, az egyik par épp fidka-
kat koltétt. Oket gondoztam, etettem. Aggdédom
érettiik, és azért imadkozom, hogy valaki viselje
gondjukat. Itt azonban van egy kiscicam, akit na-
gyon szeretek! Kiillondsen vagyom mar haza. Re-
mélem, egy napon majd visszatérhetek, és min-
den olyan lesz, mint korabban.”?

Alia rovid torténete csak egy a tobb tizmillié
szomoru torténet koziil. A vildgon tobb mint 70
millié6 ember van, aki nem a ,hazajaban” él. Eze-
ket a menekiilteket az iildozés és a terror kény-
szeritette sziil6hazdjuk elhagyasara. Elveszitették
csaladtagjaikat, barataikat, javaikat és otthonukat.

Naponta atlagosan 42.500 ember hagyija el ott-
honét, védelmet keresve az orszaghatdron, vagy
idegen orszagokban. Csak az elmult évben 13,9
millié személynek kellett idegenben menedéket
keresnie. A sziriai polgarhaboru napjaink egyik
legsulyosabb humanitarius valsagat okozta. Tobb
mint 11 millié sziriai, vagyis az orszag lakossaga-
nak 45%-a kényszeriilt otthona elhagyasara. Nem
téveszthetjilk szem el6l az alabbi statisztikai ada-
tot sem: a vilagon a menekiiltek 86%-a szegény
vagy fejlédd orszagokba keriilt at. A fejlett vagy
gazdag allamok elutasitjdk a bevandorldkat, el-
lenségesen viszonyulnak hozzdjuk, és fajgyiilolé
politikat folytatnak, ezzel batoritva sajat allam-
polgaraikat is a bevandorldk elleni magatartdsra.

A kenyai Dabaab helységben talalhato a vilag
legnagyobb menekiilttabora: tobb mint 329.000
ember él itt. A potencialis biztonsagi kockéazat
miatt azonban a hatdsdgok azzal fenyeget6znek,
hogy bezarjak a tdbort. A vildgon él6 20 millié
menekiilt 51%-a 18 év alatti gyermek, ami azt je-
lenti, hogy a méasodik vilaghabort 6ta most kény-
szeriilt a legtobb kiskord arra, hogy menekiiltta-
borban vagy idegenben éljen.?

nozeressed ot, mint magadat!”
Mozes els6 konyvébdl tudjuk, hogy Isten sz6-
vetséget kotott egy Abrahdm nevezet pogany



személlyel (1Moz 12), foldet, utédokat és aldast
igérve neki. Azonban ahhoz, hogy aldasban része-
siilhessen, Abrahdmnak el kellett hagynia a ké-
nyelmes varost, ahol lakott, és életének hatralevd
részére vallalnia kellett a vandor életet. Leszar-
mazottai, [zsdk és Jakob szintén egész életiikon 4t
véndoroltak az Igéret Foldje felé. Jakob utddai ké-
sébb Egyiptomba keriiltek, ahol 430 éves rabszol-
gasors vart rajuk. Vagyis bevandorlok lettek, akik-
kel a legkegyetlenebb modon bantak az egyipto-
miak.

Mindezek mellett a nehézségek Isten Izraelre
vonatkozd tervének részét képezték. Amikor Is-
ten szdvetséget kotott Abrahdmmal, mar tudta,
hogy utdédai ebben a banasmodban fognak része-
stilni, hogy idegenekként fognak élni Egyiptom-
ban, akiket majd az orszag népe megvet és elutasit
(1M6z 15:13). A bevandorlod statusz altalanossa
valt az Stestamentumi Izrael szdmadra, a Biblia
irdi ezért is hasznaljdk gyakran Isten népére vo-
natkozdan a ,,31 - ger” kifejezést. A legtobb fordi-
tas a ,jovevény’, ,idegen” vagy ,vandor” megfo-
galmazast hasznalja, azonban a ,,bevandorld” ki-
fejezés adja vissza a legpontosabban a szovetség
oOtestamentumi kozosségének valdsagat, hanyat-
tatasat (1Moéz 15:13).4

Miutdn megszabadultak Egyiptombdl, ujabb
vandorlas vart rdjuk. Kanadn felé utazva Isten
bemutatta nekik a torvényt, amelyben hatdro-
zott kijelentéseket adott a bevandorldkhoz és az
idegenekhez valé viszonyulasukra vonatkozoan.
E torvények altal lathatjuk, hogy Isten szeretetet
és gondoskodast tanusit a bevandorldk irant, ko-
vetkezésképpen azt varta el az izraelitaktol, hogy
Ok is szeretettel és josaggal viszonyuljanak a jove-
vényekhez, és ne ugy, ahogy veliik bantak Egyip-
tomban (2Mébz 22:21; 5Mdz 23:7). Szeretniiik kel-
lett a jovevényeket, gondosodniuk kellett roluk,
mint ahogy a tobbi sebezhetd embercsoportrol is,
mint példaul az arvakrol és az 6zvegyekrdl (5Moz
10:18). S6t, mi tobb, a torvény hatarozottan ki-
mondta, hogy a jovevényt ugy kellett elfogadni,
mint a bennsziiléttet: ,Olyan legyen néktek a jo-
vevény, aki ndlatok tartézkodik, mintha koziile-
tek val6 bennsziil6tt volna, és szeressed azt, mint
magadat, mert jovevények voltatok Egyiptom f6l-
dén. En vagyok az Ur, a ti Istenetek” (3M6z 19:33).
Ezeknek az embereknek joguk volt a tisztességes
munkahoz (5M6z 24:14), és a szombati nyuga-
lomhoz is (2M6z 20:10).

Erdemes megjegyezni, hogy a bibliai torténe-
lem késébb feljegyzi azt is, hogy Izrael az id6k so-
ran nem tartotta be a torvény ezen el6irasait, ha-
nem igazsagtalanul és kegyetleniil bant a bevan-

dorlékkal. Maguk a profétak is tiltakoztak a rossz
banasméd miatt, amit Izrael a jovevényekkel
szemben alkalmazott (Ez 22:7-9; Mal 3:5). Az iz-
raelitak nyilvanvald visszaélései képezték késdbbi
szamiizetésiik egyik legf6bb okat.

A jovevényekkent élo valasztottakhoz...”

Péter figyelmezteti olvasdit a jelenlegi allapo-
tokra vonatkozoan, és a valasztottakat jovevények-
nek (1Pt 1:1), késébb pedig idegeneknek
és vandoroknak nevezi (2:11). E kifeje-

zés alatt altaldban olyan személy értendo, KERESZTENY
aki vagy nszantabdl, vagy kényszertség-  (JNZETLENSEG

bél idegen f6ldon él. Péter ezzel azt pro- DANIEL|

bélja hangsulyozni, hogy Krisztus kove-

t6i, a keresztények ugy élnek a vilagban, BUTA

mint jovevények, akik varjak az igazi ott-

honba valé belépést (1Pt 1:4; 2Pt 3). UGY SZERESSETEK
Réma nem volt az otthonuk. Ok egy FELEBARATAITO-

olyan eljovendd vilag polgarai voltak, KAT, MINT SAJAT

amelynek Jézus a Kiralya. Emiatt furcsa- MAGATOKAT.

nak tinhettek, hiszen a Jézus iranti hiisé-
giik azt is feltételezte, hogy megtartoztatjak ma-
gukat a vilag lakosainak blinos magatartasatol
(1Pt 4:4), és ezért valnak tildozottekké (1Pt 4:12).
Pal apostol a Zsidokhoz irt levelében felsorolja
a hit legjelentGsebb hdseit. Levonja a kovetkezte-
tést, hogy miért is lettek 6k a kivalasztottak: , Hit-
ben haltak meg mindezek, nem nyerve meg az
igéreteket, hanem csak tavolrol latva és tidvozolve
azokat, és vallast tevén arrdl, hogy idegenek és
vandorok a f6ldon. Mert akik igy szélnak, nyilvan
jelentik, hogy hazat keresnek. Es hogyha esziikbe
jutott volna az, amelybdl kijottek, volt volna ide-
jik a visszatérésre. Igy azonban jobb utdn vé-
gyddnak, tudniillik mennyei utdn; azért nem szé-
gyenli 6ket az Isten, hogy Isteniiknek neveztessék,
mert készitett nékik varost” (Zsid 11:13-16).
Megfigyelhetjiik, hogy Pél ugyanazt a felfogast
hangsulyozza, mint Péter, amikor Isten foldi gyer-
mekeir6l beszél: jovevények és vandorok, jobb ha-
zat keres6 menekiiltek. Hat nem ezt keresi min-
den menekiilt?

Jézus - a tegnap, a ma és a holnap Menekiiltje

A bevandorldk, menekiiltek szivét legjobban
Jézus ismeri. Tud a gyotrelmeikrél, konnyeikrdl
és az Gket ért banasmodrol. Janos apostol a kovet-
kez6 megrenditd dologrdl tesz bizonysagot Jézus
els6 eljovetelével kapcsolatosan: ,,Az 6véi kozé
jove, és az 6véi nem fogadak be 6t” Az Osszes
evangélista beszamol a kor baratsagtalan, s6t go-
nosz magatartasarol, ami végiil Krisztus kereszt-
haléaldhoz vezetett. Jézus f6ldi élete ezenfeliil arrdl

LA jovevényekként él6 valasztottakhoz.” « ADVENT 13
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is beszél, hogy az ember még a hozza hasonlo sze-
mélyt sem képes elfogadni, hat még azt, aki nem
olyan, mint 6. Helyteleniil ,,jobbnak’, ,,szentebb-
nek’, ,igazsagosabbnak’, ,az igazsig birtokloi-
nak’, ,kiilonlegesnek” képzeljiik magunkat a b6-
riink szine, vallasi neveltetésiink, tarsadalmi vagy
anyagi helyzetiink, esetleg képzettségiink miatt,
és lenézziik azokat, akik nem hasonlitanak hoz-
zank, vagy nem a nemzetiinkhdz és a kulturank-
hoz tartoznak.

Jézus tudja, milyen érzés megvetéssel élni, mi-
lyen, ha furcsanak, eretneknek, s6t veszélyesnek
tartanak arra a népre nézve, amelyben ideiglene-
sen élink. Emlékeztek még a papok, de kiilono-
sen Kajafas szavaira? ,Egybe gyujték azért a papi
fejedelmek és a farizeusok a fétandcsot, és mon-
danak: Mit cselekedjiink? Mert ez az ember sok
csodat muvel. Ha ekképpen hagyjuk 6t, mindenki
hinni fog 6 benne: és eljének majd a rémaiak, és
elveszik toliink mind e helyet, mind e népet. Egy
pedig 6 koziiliik, Kajafas, aki f6pap vala abban az
esztendGben, monda nékik: Ti semmit sem tud-
tok. Meg sem gondoljatok, hogy jobb nékiink,
hogy egy ember haljon meg a népért, és az egész
nép el ne vesszen” (Jn 11:47-50).

Eberen élnek emlékezetemben a romadniai
polgarok (és nemcsak) kifejezett félelmei és ki-
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jelentései a menekiiltvalsag kirobbanasanak ide-
jén. Uton-utfélen arrol beszéltek, hogy a sziriai
menekiilteket nem kellene befogadnunk, mert 6k
valdjaban alruhaba bujt terroristak, akiknek ha-
tarozott céljuk Eurdpat és orszagunkat az iszlam
igajaba hajtani. A média hamar felkapott néhany
németorszagi incidenst, amely soran a bevandor-
16k boltokat rongaltak meg, s ezzel 1ényegében ki-
valtottak tobb tizmillié eurdpai idegengytloletét.

A valdsag azonban nagyon tavol all a tenden-
ciozus sajtohirekt6l. Abban az el6jogban volt ré-
szem, hogy a Romaniai ADRA igazgatdja, Robert
Georgescu meghivott a Szerbiai ADRA mene-
kiiltkozpontjaba. Azon tal, hogy olyan emberek-
kel talalkoztam, akik attol rettegnek, hogy vissza-
kiildik 6ket oda, ahonnan eljottek, vagyis a szor-
nytiségek szinhelyére, valdjaban ezek az emberek
szeretnének dolgozni, és valamit megvalositani
azokban az orszagokban, amelyeket sosem ne-
vezhetnek a sajatjuknak. Lattam gyermekeket,
akik oriiltek annak, hogy jobb koriilmények ko-
z0tt élhetik a mindennapjaikat, mert szeretettel-
jes ADRA-6nkéntesek veszik koriil 6ket, akik jo-
indulattal, tisztelettel és odaaddssal viszonyulnak
hozzajuk.

A menekiiltek a testvéreink, akiket szintén
Isten teremtett, és akiket hozzank hasonléan sze-




ret és vagyva var az égi honban, ahol tobbé nem
lesziink jovevények és vandorok.

Jelen cikk megirdsa kozben, a Biblidt tanulma-
nyozva, a kovetkezo igeszakaszra leltem az evan-
géliumokban, aminek csak egy részére térnék ki,
mivel tudom, hogy 6nok jol ismerik Jézus erre
vonatkozd magyarazatat: ,, Akkor ezt mondja a ki-
raly a jobb keze feldl alloknak: Jertek, én Atyam-
nak aldottai, 6rokoljétek ez orszagot, amely sza-
motokra készittetett a vilag megalapitdsa 6ta. Mert
éheztem, és ennem adtatok; szomjuhoztam, és
innom adtatok; jovevény voltam, és befogadta-
tok engem... Akkor felelnek majd néki az iga-
zak, mondvan: Uram, mikor lattuk, hogy éhez-
tél, és taplaltunk volna? Vagy szomjthoztdl, és
innod adtunk volna? Es mikor lattuk, hogy jove-
vény voltél, és befogadtunk volna? ... Es felelvén
a kirdly, azt mondja majd nékik: Bizony mondom
néktek, amennyiben megcselekedtétek eggyel az
én legkisebb atyamfiai koziil, én velem cseleked-
tétek meg” (Mt 25).

Ugye, észrevettétek a ,jovevény voltam” kije-
lentést? En mér szinte megfeledkeztem arrdl, hogy
Jézus ekképpen a bevandorlokkal azonosult. A be-
vandorld lényegében nemcsak egyszerti menekiilt,
hanem Jézus testvére, akivel O hajlandé azono-
sulni. Ennek alapjan minden egyiitt érzé gesz-
tus, lelkiink és karunk kitardsa, minden adomany
Jézus iranti cselekedetet jelent. Ennek ellentéte-
ként a testvériség elutasitasa, minden itélkezés
vagy el6itélet a bevandorlokkal szemben, és min-
den olyan alkalom, amikor hatat forditunk azok-
nak, akiket Jézus a testvéreinek nevez, valdjaban
Jézus elleni cselekedetet jelent. Ilyen értelemben
Jézus meleg sziveket és nyitott otthonokat, ole-
lésre tart karokat keresé bevandorlé marad mind-
addig a napig, amikor majd Osszes testvérét haza-
viszi Atyjahoz. De amikor elvonul el6ttem, befo-
gadom-e, behivom-e az otthonomba, vagy eluta-
sitom Ot?

S0k hiine bocsattatott meg, mert igen szeretett!”

A bélpoklos Simon hazéban a blinds asszony
mirhat toltott Jézus fejére, a konnyeivel aztatta
és a hajaval torolgette Jézus labait. E torténe-
tet tanulmanyozva felfigyeltem egy nagyon fon-
tos tanulsagra: a vendégszeretet mértéke egyenes
aranyban né a kapott megbocsatas elismerésének
mértékével. A szoveg egyik tanulsaga az, hogy
a megbocsatas képezi azt az er6forrast, amely dl-
tal képesek vagyunk elfogadni embertarsainkat.
Ebben a kontextusban a masik ember teljes el-
fogadasa az Istennel dpolt kapcsolatunkra épiil
— hiszen ez a kapcsolat hatalmaz fel a sebezhetd-

ségre, arra, hogy kockazatot véllalva elfogadjuk
embertarsunkat. E folyamatban kitarulkozunk,
hogy megvaltozzunk, és mint az evangéliumok-
ban névteleniil szerepld asszony, képesek legyiink
»hagyon szeretni” (Lk 7:47). Az igeszakasz szerint
az iidvosség a megbocsatds és a vendégszeretet ta-
lalkozasi pontjan jon létre, mintegy helyreallitva
a kapcsolatot a mennyei kezdeményezés és az em-
ber vélasza kozott. Az ember annal tobbet képes
felkinalni, minél inkabb tudatosul benne, hogy
milyen sokat kapott. Az Isten szeretetétdl vezérelt
hivé ember elismeri, hogy mindene, amije van
- sziil6helye, csalddja és a jobb orszag, ahol él -,
lényegében fentrdl kapott ajaindék, amelynek an-
nal inkabb fog tudni oriilni, minél inkabb képes
azt megosztani masokkal, beleértve a menekiilte-
ket és a bevandorldkat is.

A menekiiltvalsdg, mint minden mas valsag
a legjobbat vagy a legrosszabbat hozza ki az egyé-
nekbdl, embercsoportokbél, nemzetekbdl. Lénye-
gében egyetlen valsag sem ér felkésziiletleniil min-
ket, hanem pontosan olyanoknak talal, amilyenek
voltaképpen vagyunk. A valsagok termelik ki a jé
vagy rossz embereket, és mutatnak ra arra, hogy
milyenek is vagyunk valdjaban.

Gondolkozzunk el néhany kihivédson és ta-
nulsagon, amit Jézus e jelentéktelen testvéreinek,
a menekiilteknek koszonhetiink.

1. Sokkal individualistabbak és kézomboseb-
bek vagyunk annal, mint azt hajlandék vagyunk
beismerni. Onz8 magatartasra altalaban a fejlet-
tebb gazdasaggal rendelkez$ orszagok polgarai
hajlamosabbak. Ezt csak tovabb erésiti a média
altal hirdetett kizaré mentalitas, ami a ,,k6zony
globalizalédasdhoz” vezet. Ez a forgatokonyv azt
feltételezi, hogy a bevandorlok, a menekiiltek,
a koltozésre kényszeriilt személyek vagy az em-
berkereskeddk aldozatai a kitaszitottak jelképeivé
valnak. Nehéz helyzetiik mellett gyakran lenézik
Oket, és a tarsadalomban jelen 1évé gonoszsago-
kért is 6ket okoljak. Ez a magatartas figyelmeztet
benniinket arra az erkélcsi hanyatlasra, amellyel
hamarosan szembe kell nézntuink, ha tovabbra is
elfogadjuk ezt a kirekeszté mentalitast. Ez azt je-
lenti, hogy aki nem képes beilleszkedni a fizikai,
mentalis és tarsadalmi jolét altaldnosan elfoga-
dott norméi kozé, azt tdrsadalmi megvetés és ki-
taszitottsdg fenyegeti. Ma 6k vannak a célkereszt-
ben, holnap azonban kéziiliink barki, legyen sz
akar egyénekrdl, akar egyhazrol. Minden ember
és minden tarsadalom ugyanazzal a mércével fog
szembesiilni, amit maga is alkalmazott, és egyszer
minden vissza fog térni hozza. Hagyjunk fel tehat
az individualista, koz0mbds magatartassal!

A MENEKULTEK

A TESTVEREINK,
AKIKET SZINTEN
ISTEN TEREMTETT,
ES AKIKET HOZ-
ZANK HASONLOAN
SZERET ES VAGYVA
VAR AZ EGI HON-
BAN, AHOL TOBBE
NEM LESZUNK
JOVEVENYEK ES
VANDOROK.

LA jovevényekként él6 valasztottakhoz.” « ADVENT 15
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AZ EGYUTTERZEST
MINT ERZELMET
RACIONALIS
MODON NEM
LEHET MEG-
MAGYARAZNI.

AZ EGYUTTER-
ZES MEGERINTI
EMBERSEGUNK
LEGERZEKENYEBB
HUORJAIT, ES REZ-
GESRE KESZTETI
NEHEZSEGBEN
LEVO , FELEBA-
RATUNK” IRANT.

16 ADVENT

2. Sokkal kevésbé alkalmazzuk a krisztusi ma-
gatartast, mint azt eddig gondoltuk. ,,Mert ha azo-
kat szeretitek, akik titeket szeretnek, micsoda ju-
talmat veszitek? Avagy a vamszedok is nem ugyan-
azt cselekeszik-é?” (Mt 5:46). A multbél magunk-
kal hozott lelki sérelmeink miatt a menekiilteket
okoljuk. Mar az elején emlitettem, hogy a gazdag
keresztény orszagok a keresztény értékekkel éles
ellentétben jarnak el. Hidnyzik beldliik az egyiitt-
érzés és az emberbarit lelkiilet, holott a hitiinket
emberbariti cselekedeteinkkel fejezhetjiik ki iga-
zan (lasd: Jak 2:18). A jotékonysag legmagasabb
formaja azonban azt jelenti, hogy olyan emberek
esetében is alkalmazzuk, akik nem tudjék viszo-
nozni, vagy talan még megkdszonni sem. ,,Itt ar-
rél az arcunkrol van sz6, amit mutatni akarunk
a tarsadalomnak minden egyes emberi élet érté-
kére vonatkozoan... Népeink fejlddése... nagy-
mértékben attdl fiigg, hogy nyitottak vagyunk-e
és megérint-e azon emberek sorsa, akik bekopog-
nak hozzank. Ezen emberek arca zi el, vagy épp
mutat ra azokra a hamis balvanyokra, amelyek
rabsagba hajthatjak az életiinket, s amelyek csa-
loka, pillanatnyi boldogsaggal kecsegtetnek. Ez
az életforma azonban nem enged odafigyelniink
masok életére és szenvedéseire” (Ferenc papa).

3. Sokkal emberségesebbnek kellene lenntink.
A menekiiltvalsag ramutatott, hogy milyen szin-
ten is dllunk az emberséget illetéen. ,,Egy samari-
tanus pedig az Gton menvén, odaért, ahol az vala:
és mikor azt latta, konyoriiletességre indula” (Lk
10:33). A samaritanust a zsidok és az idegenek
iranti egylittérzése sarkalta arra, hogy ne men-
jen el tétlenill nehéz helyzetbe keriilt embertarsa
mellett. Az egyiittérzést mint érzelmet racionalis
modon nem lehet megmagyarazni. Az egyiittér-
zés megérinti emberségiink legérzékenyebb hur-
jait, és rezgésre készteti nehézségben levo . fele-
baratunk” irant. Jézus maga is azt tanitotta (lasd:
Mt 9:35-36; 14:13-14; 15:32-37), hogy az egyiitt-
érzés azt jelenti, hogy felismerjiik a masik ember
nehézségét, és azonnal 1épéseket tesziink annak
enyhitésére, a gydgyitasra és a megmentésre. Az
egyiittérzés azt jelenti, hogy teret engediink an-
nak a gyongédségnek, amelyet a jelenlegi tarsada-
lom igyekszik elfojtani. A masok iranti nyitottsa-

gunk nem vezet elszegényedéshez, hanem inkabb
meggazdagit, hiszen megteremti az emberséges
magatartas kifejezésének lehetségét: annak a fel-
ismerésnek a lehet6ségét, hogy egy nagy kozos-
ség tagjaiként az életet masokért kapott ajandék-
nak fogjuk fel; hogy képesek vagyunk targyilago-
san latni a dolgokat, és nem a sajat érdekeinket,
hanem az emberiség javat tekintjiik fontosnak.

Minket, adventistakat is kellene,
hogy foglalkoztassanak ezek a dolgok?

Ha mi, adventistak a legjobb valaszokat keres-
siik, altaldban a Szentiras mellett fellapozzuk El-
len G. White irdsait is. A témaval kapcsolatosan
kivélé példat talalunk az akkori menekiiltvalsag
leirdsaban. Ellen White fontosnak tartotta, hogy
minél tobb menekiilt bevandorlé csatlakozzon
az egyhazhoz. Az adventista gyiilekezetek nem
véletlenszertien vonzzak a menekiilteket. Ellen
White befolyasa, irdsai, személyisége és az adven-
tista kulturat meghatarozé otletei folyamatosan
az adventizmushoz vonzzak a bevandorlokat.

Az Adventista Egyhdz a bevandorlok egyhaza,
mivel részben Ellen G. White alakitotta ki az ad-
ventista kulturat, és tette azt vonzéva a menekiil-
tek és a bevandorlok szamara. Mar a mozgalom
kezdeti szakaszaban azonosult a bevandorlékkal,
akiket a hazaba fogadott, és akiket segitett tanul-
manyaik befejezésében. Volt, akinek még munkat
is adott. Amikor Ellen White 1876-ban Kalifor-
nidba koltozott, egy kinai bevandorlét alkalma-
zott, név szerint China Johnt, aki haztartdsi mun-
kakat végzett és 4polta a profétanénk férjét. Bar
White testvérnd a férfi egyetlen szavat sem értette,
mégis igy irt réla: ,Fiirge és nagyon vidam ember”.

Egyszéval, Ellen White tart karokkal fogadta
a bevandorlokat. Azt a tarsadalmi igazsagossa-
got, korrekt magatartast vallotta magdénak, ami
Jézustol ered. Eljarasa altal segitett megérteniink,
hogy kik is vagyunk, és meghiv, hogy csatlakoz-
zunk Jézushoz, amikor O a vildg minden t4jin
a menekiiltekért dolgozik. m

Daniel Bota, lelkipasztor, pszichoterapeuta,
az ADRA banati teriileti igazgatoja

1. Ferenc papa: Message for the 2014 World Day of Migrants and Refugees.
2. https://www.globalgiving.org/learn/listicle/13-powerful-refugee-stories/

3. http://cwsglobal.org/

4. https://staticl.squarespace.com/Heart+for+Immigrants+%26+Refugees.pdf
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EFORIE SUD-1 ipiLonAz - 2021

A Hetednapi Adventista Egyhaz Eforie Sud-i diil6haza (Mihai Viteazu utca 49-51. szdm, Konstanca megye) a kdvetkez6 ajanlatokkal varja
a pihenni vagyé egyhdztagokat és hozzatartozoikat: 6tnapos iidiilési turnusok (szallas + napi 3 étkezés [ovo-lakto-vegetarianus és
vegan étrenddel]) korszer(, huisz szobds épuletben. A szobdk kétagyasok, és sajat fiirdészobdaval rendelkeznek.

INFORMACIOK ES FOBLALAS:
A Hetednapi Adventista Egyhaz Nyugdijpénztara Postacim: str. Erou lancu Nicolae nr. 38-38A, 077190, Voluntari, lifov megye.
Telefon: 0741 123 056 E-mail: rezervare.Eforie@adventist.ro

A szolgéltatas ellenértékét az Adventista Nyugdijpénztar bankszamlajara kell befizetni: RO70BRDE4455V23727864450 - BRD,
a kovetkez6é megjegyzéssel: ,Plata sejur Eforie Sud + a név”, vagy kozvetlenil a Nyugdijpénztar kasszajanal (az Unié székhelyén).

Turnusok: ;
majus 30. - junius 4. junius 20-25. julius 11-16. augusztus 1-6.  augusztus 22-27. i
janius 6-11. junius 27. —julius 2. jdlius 18-23. augusztus 8-13. augusztus 29. - szeptember 3.
junius 13-18. julius 4-9. julius 25-30. augusztus 15-20.

ARAK: SziLLAs + 3 ETKEzes/Nap/F

Felnéttek és 14 év feletti 4 és 14 év kozotti gyermekek Négyéves
gyermekek kiilon matraccal és dgynemiivel =~ matrac nélkiil korig

majus 125 lej majus 70 lej majus 57lej  aszolgéltatas
junius 135 lej junius 75 lej junius 60lej ingyenes.
julius/augusztus 155 lej julius/augusztus 80 lej julius/augusztus 65 lej

szeptember 135 lej szeptember 75 lej szeptember 60 lej

Fontos!

v' Aturnusok vasarnap délutan 2 érakor, az ebéddel kezdédnek, és pénteken 10 érakor, a reggeli elfogyasztasaval érnek véget.

v Afoglalas (telefonon vagy elektronikus postan) maximum 2 hétig érvényes. Ez id6 alatt az Gidulés arat a fent emlitett banki folyd-
szamlara kell atutalni. Ellenkez6 esetben, legkevesebb egy hdnappal a turnus kezdete el6tt a foglalast toroljuk.

v' Az Adventista Nyugdijpénztar szamldjara befizetett pénzt csak kivételes esetekben fizetjiik vissza, a Nyugdijpénztar Tanacsanak
a jovahagyasat kovetéen.

v' Figyelem: hazidllatokat nem fogadunk!

SZOVATAI iipiiLdnAz - 2021

A Hetednapi Adventista Egyhaz szovatai tidlil6haza (Trandafirilor utca 64. szam, Maros megye) 6tnapos iidiilési turnusokat kinal
(szallast + napi 3 étkezést [ovo-lakto-vegetarianus és vegan étrenddel]) az egyhaztagoknak és hozzatartozoéiknak, korszer(sitett,
11 szobabdl allé épuletében, ahol minden szoba sajét flrdészobaval rendelkezik.

INFORMACIGK ES FOBLALAS:
A Hetednapi Adventista Egyhaz Nyugdijpénztara Postacim: str. Erou lancu Nicolae nr. 38-38A, 077190, Voluntari, llfov megye
Telefon: 0756 576 600 E-mail: rezervare.Sovata@adventist.ro

A szolgéltatas ellenértékét az Adventista Nyugdijpénztar bankszamlajara kell befizetni: RO70BRDE445SV23727864450 - BRD,
a kovetkezé megjegyzéssel:,Plata sejur Sovata + a név”, vagy kdzvetleniil a Nyugdijpénztar kasszajanal (az Unié székhelyén).

Turnusok:

majus 30. - junius 4. junius 20-25. julius 11-16. augusztus 1-6.  augusztus 22-27.

junius 6-11. junius 27. —jalius 2. julius 18-23. augusztus 8-13. augusztus 29. - szeptember 3.
junius 13-18. jalius 4-9. julius 25-30. augusztus 15-20.

ARAK: SziLLAs + 3 ETwezes/Nap/Fo

Felné6ttek és 14 év feletti 4 és 14 év kozotti Négyéves korig

gyermekek: gyermekek: a szolgaltatas

majus-szeptember 110 lej majus-szeptember 65 lej  ingyenes.

Fontos!

v' Aturnusok vasarnap délutan 2 6rakor, az ebéddel kezdédnek, és pénteken
10 6rakor, a reggeli elfogyasztasaval érnek véget.

v Afoglalés (telefonon vagy elektronikus postan) maximum 2 hétig érvényes.
Ez id6 alatt az tiduilés arat a fent emlitett banki folydszamlara kell atutalni.
Ellenkez6 esetben, legkevesebb egy hdnappal a turnus kezdete el6tt a foglalast toroljuk.

v' Az Adventista Nyugdijpénztar szdmlajara befizetett pénzt csak kivételes esetekben fizetjiik vissza,
a Nyugdijpénztér Tandcsanak a jovahagyasat kovetéen.

v Figyelem: hazidllatokat nem fogadunk!
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A MENNYEI SZENTELYSZOLGALAT

KRISZTUS
NAGYOBB, MINT
AZ ANGYALOK,
MINT MOZES,
MINT ARON;
ALDOZATA TOB-
BET ER, MINT

A BAKOK ES

A BIKAK VERE.
A SZENTELY,
AHOL 6 SszoL-
GAL, MAGASABB
RENDU, MINT

A PUSZTAI
SATOR VOLT.

18 | ADVENT

Krisztus mennybe ment, hova ment be: a szen-

télybe, vagy a szentek szentjébe? E tekintet-
ben e gyiilekezeti tag szerint ellentmondds van
a Zsidokhoz irt levél tanitdsa (Zsid 8:1-2), vala-
mint Ellen G. White ,, Tapasztalatok és latomdsok”
cimd konyvének egyik kijelentése kozott: ,,Ldt-
tam, hogy (1844-ben) Jézus bezdrta a szentély aj-
tajat, és tobbé senki sem nyithatja azt ki, és kinyi-
totta a szentek szentjének ajtajat, és senki sem zdr-
hatja azt be tobbé” (EW 42). Eszerint 1844 elé6tt
Krisztus a szentélyben tevékenykedett, 1844 utan
viszont a szentek szentjében szolgal. A levél irdja
ezzel szemben gy érzi, hogy nem lehet ilyen éles
hatdrvonalat hazni Krisztus papi és fépapi szol-
galata kozott, mert a f8papi szolgalat magaba fog-
lalja a papi szolgalatot is, bar tobb annal.

Két oldalrdl kozelithetjiik meg a témat: a Zsi-
dékhoz irt levél, illetve Ellen G. White irasa fel6l.
Miutan hitiink alapja a Biblia, el6szor a Zsidok-
hoz irt levélrdl szeretnék szolni, ezutan beszélek
arrdl, hogy mirél is van sz6 a ,nyitott és zdrt aj-
torol” sz016 latomdasban. Mindkét szerzé esetében
figyelembe kell venni, hogy irasuk nem részletes
dogmatikai tanitas, hanem pasztori tandcs.

Egy gytlekezeti tag megkérdezte, hogy amikor

Az irgalmas és hii fopap

A Zsidoékhoz irt levél 1ényegében egy prédika-
cidsorozat, amit a szerz6 Osszerendezett, olvasdi
rendelkezésére bocsatott, és néhany személyes
tdvozléssel zart le (Zsid 13:18-25). A prédikaciok
témdja Jézus Krisztus, aki ,miutdn minket biine-
inktdl megtisztitott, a mennyei Felség jobbjdra iilt”
(Zsid 1:3). Krisztus nagyobb, mint az angyalok
(Zsid 1:4), mint Mézes (Zsid 3:1-6), mint Aron
(Zsid 7:11). Aldozata tobbet ér, mint a bakok
és a bikak vére (Zsid 9:12-13). A szentély, ahol
O szolgal, magasabb rendd, mint a pusztai sator
volt (Zsid 9:11).

Jézus Krisztus Melkisédek rendje szerinti pap
(Zsid 5:6) és fépap (Zsid 6:20), és nekiink ,ilyen
fépapra volt sziikségiink, aki szent, drtatlan, szep-
I6tlen, a biinosoktdl elkiilonitett, és az egek folé
emelkedett” (Zsid 7:26). Krisztus egyesiti maga-
ban az Osszes dldozat, a pap és a fépap szerepko-
rét, de az elmondottakbdl az a legfontosabb, hogy
»a felséges Isten tronusdnak a jobbjdra iilt a meny-
nyekben; annak a szentélynek és igazi sdtornak
a szolgdjaként, amelyet az Ur épitett, nem pedig
ember” (Zsid 8:1-2).
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Ha 06sszefoglaljuk azokat az allitasokat, ame-
lyeket itt roviden felsoroltam, észrevessziik, hogy
a Zsidokhoz irt levél irdja arra torekedett, hogy
Krisztus dldozatinak, valamint papi és f6papi szol-
galatanak mindenre elégséges voltara tegye a hang-
stlyt. Krisztusban minden beteljesedett, amire az
Oszovetségi satorszolgalat elére mutatott, ezért az
O szolgalata mindenre elégséges.

Ha ez igy van, abbol két dolog kévetkezik: nincs
szitkségiink az dszovetségi szolgalatokra (Zsid
10:18), ,bemehetiink a szentélybe Jézus Krisztus
vére dltal” (Zsid 10:19). Krisztus megtette azt, ami-
re az Oszovetségi szolgalatok nem voltak képesek,
megnyitotta el6ttiink a mennyet. Lépjiink be te-
hét az ajtdn, és foglaljuk el a helylinket a menny-
ben! Ne engedjiik, hogy barki és barmi visszatart-
son benniinket: ,, Jaruljunk azért oda igaz szivvel és
teljes hittel, mint akiknek a szive megtisztult a go-
nosz lelkiismerettdl, a testét pedig megmostdk tiszta
vizzel! A reménység hitvalldsdhoz szildrdan ragasz-
kodjunk, mert hii az, aki igéretet tett!” (Zsid 10:22-
23;v0.: 4:14-16)

Bizonyos értelemben igaza van tehat a test-
vérnek, aki szerint a Zsidokhoz irt levél alapjan
nem lehet éles hatdrvonalat htizni Krisztus papi
és fépapi szolgalata kozott. A megvaltas tervének
jobb megértése végett mégis meg kell kiilonboz-
tetniink az aldozat, a pap és a f0pap szerepének
beteljesiilését Krisztusban.

Nyitott s zart ajto

Mirél szl Ellen G. White latomdsa? Krisztus
megnyitotta az ajtot, Isten szine elé jarulhatunk.
Ezt tanitja a Zsidokhoz ir levél. Krisztus 1844-ben
bezart egy ajtot, és megnyitott egy masikat. Errél
szol az a latomas, amire hittestvériink utalt az idé-
zett levélben.

Ellen G. White ,,Korai irdsok” (magyarul: Ta-
pasztalatok, latomasok és lelki ajandékok) cimi
konyvében olyan irasokat talalunk, amelyek be-
mutatjdk a nagy adventmozgalom felbomlasat
kovetd vitakat. A vitdk sordn mintegy Gtven em-
ber, a ,kicsiny nydj” arra a kovetkeztetésre jutott,
hogy Krisztus szolgalataban 1844-ben uj fejezet
vette kezdetét. A , kicsiny nydj” felismerés helyes-
ségérol szol ,, A nyitott és zdrt ajtd” c. fejezet. Ellen
G. White az ajté szt nem a Zsidékhoz irt levébdl,
hanem a Jelenések konyvébél veszi. A nagy kiiz-
delem latomasa bevezetésére utalva azt mondja,
~megnyilt az Isten temploma a mennyben, és meg-



jelent templomdban az 6 szovetségének laddja” (Jel
11:19). E szakasz olyan formaban teljesedett, hogy
a ,kicsiny nydj” tagjai a mennyi szentélyrél sz016
bibliai iizenetet megértve, felismerték a negye-
dik parancsolat jelentdségét. Ellen G. White sza-
vait elemezve ugy tlinik, hogy a nyitott és zart ajtd
képe elsésorban a szentélyrdl sz616 tanitas meg-
értésére vonatkozik. Sajnos, az adventhivék tobb-
sége nem értett egyet a , kicsiny nydj” allaspontja-
val, 6k elvetették a mennyei szentély gondolatat,
ezért nem értették meg a negyedik parancsolat
jelentGségét sem.

Ezzel egyltt igaz, hogy a 2300 estérdl és reg-
gelrél szolo jovendolés (Dan 8:14) beteljesedé-
sével 4j szakasz vette kezdetét Krisztus szolgala-
taban. A mennyei szentély szolgalatrdl sz6l6 hi-
telviink a kovetkez6képpen fogalmazza meg ezt:
Krisztust ,,mennybemenetelekor beiktattik, mint
Nagy Fépapunkat, O pedig elkezdte kizbenjdré
szolgdlatdt, amit a foldi sdtorban a fépapnak a
szentélyben végzett szolgdlata szimbolizdlt. 1844-
ben, a 2300 napos préfétai idé végén, Krisztus el-
kezdte engeszteld szolgdlatdnak mdsodik fazisdt,
amit a foldi satorban a fépapnak a szentek szentjé-
ben végzett szolgdlata szimbolizdlt”

Jézus Krisztus heiktatasa

Péter az uralkodok tronra lépésének sajatos
nyelvi fordulatait hasznalva azt prédikalta, hogy
Jézus , felemeltetett az Isten jobbjdra”, ,,megkapta
az Atydtdl a megigért Szentlelket”, és — ahogy Pé-
ter hallgatéi lathattdk és hallhattak — ,kitoltotte
azt” (ApCsel 2:33). Igy a Szentlélek kitoltetése
Isten {izenete volt arrol, hogy a Megvalto {innepé-
lyes beiktatasa megtortént. Az apostolok a Szent-
1élek kitoltetésébdl tudtak, hogy Mesteriik, ahogy
megigérte, veliik lesz minden nap a vilag végeze-
téig (Mt 28:20).

A TJelenések konyvében tgy szerepel a megdi-
cséiilt Krisztus, mint népének Fépapja és Kiralya:
Janos f6papi 6lt6zékben latja 6t a mennyei szen-
télyben, amint a gyiilekezeteket jelképezd gyer-
tyatartok kozt jar (Jel 1:9-20). A leglatvanyosabb
képet azonban a konyv negyedik és 6todik fejeze-
tében talaljuk, ahol Janos egy megnyitott ajton ke-
resztiil bepillanthatott Isten tréntermébe, és meg-
lathatta David utodjat, aki kizarélagos jogot ka-
pott, hogy felnyissa a megvaltas tervét tartalmazo
tekercs pecsétjeit, és dtadja a megigért 6rokséget
(Jel 5:7-10).

Mivel az dszovetségi satorban a szovetség la-
déajanak fedele szimbolizalta Isten trénjit, ami
a szentek szentjében allt, j6 okunk van azt mon-
dani, hogy Krisztus beiktatasa a szentek szentjé-

ben tortént meg azaltal, hogy elfoglalta helyét az
Atya mellett a trénon. Ettél a pillanattol kezdve
Krisztus a tréonon van, ami nem azt jelenti, hogy
soha nem szallhat le réla. Trénon iilni egy olyan
metafora, ami azt jelenti, hogy valaki birtokolja
a tronnal jaré hatalmat. A megdics6iilt Krisztus
végzi mindennapi szolgalatat, mint pap és kiraly,
és ekozben képletesen szdlva a ,trénon iil”, azaz
annak a dicséségnek és hatalomnak a birtokaban
van, amivel testet Oltése el6tt rendelke-

zett (Jn 17:5).

Krisztus szolgalata

Azzal, hogy elfoglalta az Ot megilletd
helyet az Atya jobbjan, Jézus olyan ha-
talmat kapott, amit megvaltott gyerme-
kei érdekében kamatoztat. Szolgalata-
ban két kategoériat kiillonboztetiink meg:
ez a naponkénti, valamint az évenkénti
szolgalatok kore. Vizsgaljuk meg, mi volt
ez a foldi szent satorban, és hogyan fiigg
0ssze Krisztus mennyei szentélyben vég-
zett szolgalataval.

A naponkénti szolgalatok abbdl all-

ITELET:

ME

tak, hogy a pap reggel és este bemuta-  HELYET AZ ATYA TRON-
tott egy-egy aldozatot a népért (reggeli JAN, ES ELKEZDTE KOz-
és esti dldozat), valamint olyan dldoza- BenjARG SZOLGALATAT,
tokat, amelyeket Izrael fiai személyesen AMIT A SATORSZOL-
kértek téle (3M6z 1-7). Ezek kozott kii- GALATBAN A NAPON-

16nésen fontos volt a blinért valé aldo-
zat, ami a blnbdnat és a bocsanatkérés
eszkoze volt (3Moz 4). Koénnyu belatni,
hogy ezek az aldozatok Krisztusra, az
O kereszten bemutatott dldozatdra mu-
tattak: O volt Isten Bardnya, aki hor-
dozta a vilag biineit (Jn 1:29).

Mi volt a pap szerepe, és hogyan teljesedik ez
Krisztusban? A pap szerepe a kozbenjaras volt,
amihez sziiksége volt az aldozati 4llat vérére. E koz-
benjaras kovetkeztében Isten megbocsatotta, de
nem semmisitette meg a blinbano biinosok biinét.
Ahhoz, hogy a blin megsemmisiiljon, meg kellett
varni a nagy engesztelés napjat, amire évente egy-
szer keriilt sor, és ami magaba foglalta az itélet és
a blin megsemmisitésének momentumit.

A pap szolgalata Krisztus mennyei szentélyben
végzett szolgalataban tdldradé moddon teljesiil:
a mennyei szentélybdl felszallo tomjénfiist (Jel
8:3-4) az O érdemeit szimbolizélja. Krisztus nem-
csak képes ra, de kész is arra, hogy megvédje né-
pét a karhoztato itélettSl. ,Ki itélhet kdrhozatra?”

» Folytatds a 29. oldalon

A mennyei szentélyszolgalat

ANYITOTT
AITO
SZILVASI
JOZSEF

KOZBENJARAS ES

EZEK KRISZTUS

MENNYEI SZOLGA-
LATANAK LEGFOBB
ELEMEI. KRISZTUS
FELTAMADT, MENNYBE

NT, ELFOGLALTA

KENTI SZOLGALATOK
SZIMBOLIZALTAK, ES
MINDEZT ADDIG VEGZI,
AMIG LE NEM JAR

A KEGYELEM IDEJE.
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» Hermeneutika » » » » »

DANIEL APOKALIPTIKUS IRASAINAK HERMENEUTIKAI
ES ERTELMEZESI ELVEI: A STRUKTURALIZMUS (n)

Daniel 2. és 7. fejezetének profetikus szovegei parhuzamban

allnak egymassal a konyv els6 egységének szerkezeti egyiit-
tesében.! Elhelyezésiik a konyvben nem véletlenszerii. A szoveg-
szerkezet mogotti racid lényege ravilagitani a két szovegszakasz
irodalmi motivumai kozti hasonlosagi és kiegészité viszonyra.?
A tovébbiakban példakkal szemléltetjiik, hogyan magyarazza,
egésziti ki egymast a 2. és a 7. fejezet. Latni fogjuk, hogy mind-
két profetikus kijelentés ugyanarra a narrativ sémadra épiil: prog-
ressziv modon tarja fel el6ttiink az emberiség torténelmét.

AZ Adventszemle egyik el6z6 szdméaban ramutattam, hogy

A hasonldsag elemei Daniel 2. és 7. fejezetéhen

Mindkét irodalmi egység alapjaul a kinyilatkoztatas irodalmi
modszere szolgal. Daniel 2. fejezete négy szakaszban mutatja be
a torténelmet, és e négy szakaszt az arany, az eziist, a réz és a vas
jelképezi. Ezen irodalmi szerkezet szerint a negyedik anyag ké-
pezi a profetikus sz6veg magyardzattani kozpontjat, a vas szim-
bolizalja a foldet ural6 utols6 birodalom hatalmat és kegyetlensé-
gét (2:33, 40-43). Hasonl6 a szerkezete Daniel 7. fejezete profeti-
kus szovegrészének is. Ugyanazon irodalmi eljaras révén a szerz6
szintén négy szakaszba stiriti a torténelmet, azzal a kiilonbség-
gel, hogy itt a fémek helyett eltorzult allatok képei sorakoznak fel.
A 2. fejezethez hasonldan itt is a negyedik entitds - a negyedik fe-
nevad - jelképezi a végid6 periddusat. Nemcsak hogy ,,rettene-
tesnek’, ,iszonyunak” és rendkiviil er6snek” van leirva (7:7), ha-
nem a négy bemutatott allat koziil a legeltorzultabbnak is: ,,nagy
vasfogai valdnak [...], kiilonbozék mindazoktdl az éllatoktol,
amelyek el6tte valanak, és tiz szarva vala néki” (7:7).2

Egy masik lényeges hasonldsag: a két préfécia éltal lefedett
id6periddus. Mind Déniel 2., mind Déniel 7. fejezetében a négy
szakasz olyan eseményeket vazol fel, amelyek végs6é kimene-
tele Isten 0rok orszaganak megalapitdsa. A ,kéz érintése nél-
kil leszakad6 k8” ennek a kiralysagnak a lerombolhatatlansagat,
orok voltat sugallja. Az all6 szoborba val6 becsapddas eredmé-
nye a fémek, avagy az altaluk jelképezett birodalmak teljes meg-
semmisiilése. A k6 ezutan ,nagy heggyé 16n” (2:35), ,mely soha
6rokké meg nem romol, és ez a birodalom mas népre nem szall
at” (2:44). Ugyanez a kép tarul elénk Déniel 7. fejezetében is (9-
10, 13-14). A mennyei itél6szék tanacskozasa nyoman ,a ma-
gassagos egeknek szentei veszik majd az orszagot, és birjak az
orszagot 6rokké és 6rokkon orokké” (7:17-18, 27). Ezattal is
kihangsulyozza a szerzd, hogy 6rokkévalé hatalomrol van sz,
»mely el nem mulik, és az 6 orszaga meg nem rontatik” (7:14).

Kiegeszito elemek Daniel 2. és 7. fejezetéhen

Déniel 2. és 7. fejezetében, a kozos elemek mellett van-
nak kiegészité elemek is, és a hasonlésagok nem darnyékol-
jak be a kiilonbségeket. Ez utobbiak 4j szempontokkal egészi-
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tik ki az el6bbiek dltal korvonalazott profetikus
képet. Példdul konnytszerrel megallapithatjuk,
hogy a két latomas szimbolikus elemei kiilon-
boznek: mig Daniel 2. fejezetében a birodalma-
kat fémek jelképezik, addig a 7. részben vadalla-
tok. A kiilonbséget azzal magyarazhatjuk, hogy
a szerz$ adaptalta az tizenetet a cimzett fiiggvé-
nyében. Isten figyelembe veszi, hogy milyen hely-
zetben van az ember, akinek az iizenetét kiildi.

A 2. fejezet kinyilatkoztatasa a pogany Nabu-
kodonozorhoz szél. Ezen okbdl kifolyélag nem
lepnek meg a fémekre és a balvanyra reflektald
utalasok, ahogy a szobor leirasaba vegyitett ma-
gasztald hangnem sem (,,ez a kép, mely hatalmas
vala és kivalo az 6 fényessége” [2:31]). Mind a fel-
sorakoztatott szimbolumok, mind maga a leiras
a korabeli babiloni civilizaci6 kollektiv mentalita-
sanak részét képezte. A 7. részben a profetikus le-
irds mas elemeket hasznal, ezuttal a kinyilatkozta-
tas cimzettje maga a proféta, és a jovo a valasztott
nép szempontjabol van bemutatva. A szimbdlu-
mok egyszerre utalnak az emberi civilizacié de-
kadens természetére és az ellenséges tarsadalmi
tendencidkra mindazokkal szemben, akik azono-
sulnak Isten tervével. A latomas szentségtoro ele-
meket sejtet a torténelem végi apokaliptikus enti-
tasok retorikajaban.*

Déniel 7. fejezetének profetikus szovegrészlete
a 2. rész profetikus tablojanak tdmpontjaira épiil,
és 1j elemekkel egésziti azt ki. Ha a 2. fejezet els6
jelképe magat a kiralyt jeloli (,Te vagy az arany-
fej” [2:38]), a 7. rész elsé fenevada a kiraly korat
szimbolizalja. Az 1j profetikus jelképek a kiraly
almat kovetd eseményre — megtérésére (Daniel
4.) - utalnak. Ez a valdsig olyan képek segitsé-
gével jut kifejezésre, amelyek az els6 fenevad at-
alakulasat szemléltetik: az allatvildgra jellemzd
tulajdonsagok helyett emberi vonasokat 6lt ma-
gara. Megtudjuk, hogy az oroszlannak kitépik a
szarnyait, majd emberi médon nyilatkozik meg:
»Szarnyai kitépettek, és felemelteték a foldrél, és
mint valami ember, labra allittaték és emberi sziv
adaték néki” (7:4). Nyilvanvalo az értelmezéstani
hatés: a torz édllatok embertelen megnyilatkoza-
sait az elsd fenevad altal szemléltetett atalakulas
folyamatanak fényében kell értékelni. Az oroszlan
»megtérése” annak lehetségét bizonyitja, hogy
bekovetkezhet barmely vezet6 vagy politikai en-



Hasonlésagok és kiegészité elemek Daniel 2. és 7. fejezetében
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lamint a szentek megjutalmazasa:

Periodus Daniel 2. Daniel 7.
1 Arany (Babilon/Nabukodo- | Sasszarnyakkal rendelkez6 oroszlan (Babilon)
nozor) Uj elemek:
A szarnyai kitépetnek, labra allitjak, emberi szivet kap
(Nabukodonozor megtérése)
2 Eziist (a masodik biroda- Medve, hdrom oldalbordéval a szajaban (a masodik
lom) birodalom)
3 Réz (a harmadik birodalom) | Szarnyas parduc (a harmadik birodalom)

birtokba vehetik Isten orszagit.

4 Vas (a negyedik birodalom)

(a) Vas (az utolsé birodalom)

(b) vas agyaggal elegyitve
(megosztottsag, politi-
kum és vallas keveredése,
latszolagos egység)

(c) A ké szétziizza a szobrot
(Isten 6rok orszaganak
megalapitésa)

Uj elemek:

Tiz szarvu sarkany (a negyedik birodalom)

(a) tiz szarvu sérkany (az utolsé birodalom)

(b) a hét szarvu sarkany és a kis szarv (megosztottsag,
politikum és vallas keveredése, latszélagos egység)

(c) a szentek birtokba veszik Isten orszagat

(a) a kis szarv szentekkel szembeni erészakossaga
(b) Glésezik a mennyei itél6szék tandcsa

(c) az Atya atadja a hatalmat az Ember Fianak

(d) a magassagos egek szentjei atveszik az orszagot

Nem utolsé sorban Daniel 7. fe-
jezete kiegésziti a 2. rész profetikus
képét, tovébbi részleteket kozolve
azokra az elokésziiletekre vonatko-
zban, amelyekre a mennyben keriil
sor Isten orszadganak megalapitasa
el6tt. Pontosabban az események
a tanacskozé mennyei itéldszék ko-
riil forognak.

titas megvaltozasa. Sajnos az egyedilli entitas,
amely emberi vonasokat 6lt magdra (,embersze-
mek’, ,nagyokat sz016 szaj” [7:8]), a legtorzabb fe-
nevad szarvainak egyike. Mindazonaltal ez a ,kis
szarv’ nem mas, mint az atalakulas parddiaja; be-
sz€16 képességét nem Isten dicsditésére hasznalja,
hanem Isten nevének karomldsara (7:11, 20, 25).

Daniel 7. fejezetében a kiegészit$ elemek a pro-
fetikus vazlat negyedik (utolsd) szakaszaba to-
moriilnek. A 2. fejezet két nagy gondolatot vezet
be, éspedig: a vas korszaka egészen Isten orsza-
ganak megalapitasaig tart, és ennek a periddus-
nak az utolsé szakaszédban egy Uj elem elegyedik
a vassal: az ,,agyag” Daniel 7. fejezete tovabbvi-
szi ezt a gondolatot. Itt a vas megfelelGje a ne-
gyedik fenevad, amelynek tiz szarva van. Fenn-
allasa egészen a Magassagos szentjei orszaganak
megalapitasaig fog tartani. Létezése utolsé szaka-
szaban dramai 4talakulas fog végbemenni: a kis
szarv megjelenése és a szentekkel szembeni el-
lenséges retorikaja és fellépése kiviltja a vég ese-
ményeit. Kovetkezésképpen a vas és az agyag
elegye a hétszarva fenevadnak és a kis szarvnak
felel meg. E megfelelések mellett Daniel 7. feje-
zete egy sor Uj elemet is hozzaad az eddigiekhez.
A szerz6 kihangsilyozza, hogy a tiz szarv tiz ki-
ralysagot (vagy birodalmat) takar, az utolsé biro-
dalom ugyanis tiz kisebb egységre bomlik fel, to-
vabba hangstlyozza a kis szarv erészakos termé-
szetét is. Kegyetlensége a tiz szarv koziil hdrom
ellen nyilatkozik meg — amelyeket kiszakaszt, le-
dont, megalaz (7:8, 20, 24) -, szentségtors retori-
kaval a Magassagos ellen (,,megvaltoztatja az id6-
ket és a torvényt”), és végiil tldozések formaja-
ban a Magassagos szentjei ellen (7:21, 25). Daniel
megemliti, hogy a kis szarv agressziv f6ldi meg-
nyilvanulasaival egy id6ben a mennyben itéletre
kertil sor, amelynek kett6s hatdsa van: a negyedik
fenevadnak és a kis szarvnak a megbiintetése, va-

Daniel apokaliptikus irasainak hermeneutikai és értelmezési elvei: a strukturalizmus (11) « ADVENT

Ez a profetikus kép egyedi az
otestamentumi irodalomban. A hatteret felvazolé elemek mel-
lett (,kiralyi székek tétetének’, ,tlizfolyam”, ,,konyvek nyittatd-
nak meg”) a mennyei udvart alkotd személyeket is bemutatja
(»0Oreg kora”, ,,ezerszer ezer szolga’, ,valami emberfia”). A meny-
nyei itélészék meghozza dontését: kedvezd itélet sziiletik a szen-
tek szamadra, és biintet6 hatarozat a kis szarv ellen (7:9-10, 13-
14, 25-27).

A 2. ésa7. fejezet porhuzamban all egymassal az aram sza-
kasz chiasztikus szerkezetében. A szerz6 elsédleges célja az volt,
hogy a két irodalmi egység egymast kiegészitse, magyarazza.
A miikodési algoritmus a kovetkezd: az utolsé profetikus szoveg-
rész az elsé tampontjaira épiil, vj, értelmezéstani elemekkel ki-
egészitve azt. Ez altal a mddszer dltal az olvasé latasmez6je mod-
szeresen szélesedik. Ami az elején statikus, egyszert vilagnak
tlint, a késGbbiekben Osszetett valosagot feldleld vilagga alakul
at. A mozdulatlan képek megtelnek élettel, és az emberiség torté-
nelme élénk szinekben vibral. A jelképek dekddolasaban a kiin-
dulépont maga a struktira. Az olvasé nélkiilozhetetlen herme-
neutikai kulcsot kap: e szerkezet keretében parhuzamosan tanul-
manyozhatja az egymassal szembeallitott irodalmi egységeket.

Kovetkezé tanulmanyunkban szemléltetni fogjuk, hogyan
alkalmazhat ez az elv Daniel konyve zaro, héber szakaszara. m

1. Lasd az Adventszemle 2020. jiliusi szamat, 22-24. oldal: Daniel apokaliptikus
irdsainak hermeneutikai és értelmezési elvei: a strukturalizmus (I). Az ardm sza-
kasz irodalmi strukturajaban a 2. és a 7. fejezet a C és a C' egységnek felel meg.
2. Roviditett formaban ezekre a viszonyokra vilagit rd a tablézat tartalma.

3. A ,vas” sz6 intertextudlisan egymdshoz koti a két diskurzust. Daniel 7. feje-
zetének negyedik fenevada itt Gigy jelenik meg, mint akinek ,,nagy vasfogai vala-
nak” (7:7). Ugyanez a fém alkotja Daniel 2. fejezete képének (szobranak) negye-
dik szegmensét. Mindkét entitasrdl — amit a ,,vas” és a ,sarkany” jelképez — az van
feljegyezve, hogy ,.falt és ztzott, és a maradékot a labaival Gsszetaposta” A kifeje-
zés az erdszakossagat hangstlyozza, ami egy masik intertextudlis kapcsolati elem
a két diskurzus kozott.

4. Mindkét profetikus diskurzus a romlast, a visszafejlédést hangstlyozza. Daniel
2-ben a fémek sorrendje értékbeli csokkenésrdl arulkodik. Déniel 7-ben a vissza-
fejlédés folyamata abban tiitkr6z6dik, ahogy a bevezetett allatok egyre jobban elta-
volodnak természetes megjelenési formajuktol. Az utolsé fenevad oly mértékben
degradaldédik, hogy nem taldlni hozzd hasonlét, ugyanakkor egy szerencsétlen,
negativ fejlddés is tetten érhetd: er6sebbé, kegyetlenebbé valik. A litomas tehat
titkrozi és egyben biralja az emberek altal felépitett tarsadalmat.

Dr. Daniel Olariu, lelkipasztor,
a cernicai Adventus Egyetem héber nyelv és Otestamentum tanara
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» A kereszténység torténete » » » » »

SZENT PARASZKEVA AVAGY SZENT PENTEK? ()

ber derekan keriil sor tobb tizezer ember részvételével. 2019-

ben viszont ennél sokkal tobben jelentek meg a zarandok-
laton, még azel6tt, hogy az ereklyét kihoztak volna a tomeg elé
imadas végett..”! A Ziare.com ezekkel a szavakkal inditotta
2019-ben a Szent Paraszkéva emlékiinnepének szentelt cikkét,
amelyben nagyjabdl kétszazezer zarandok jelenlétét prognosz-
tizalta. Figyelemremélt6 szamadat.

De ki is volt Paraszkéva? Miért vonz ilyen hatalmas tomeget?
Ereklyéi valdban kiilonleges aldasban részesitik a zarandoko-
kat? E kérdések megvalaszolasa érdekében vissza kell térniink
Paraszkéva torténetének eredetéhez, a tizedik szazadba.

A X. és XI. szazad Eur6pdjan egy szinte felfoghatatlan, erek-
lyék utani ,,éhség” soport végig. A fejedelmek, nemzetek és ne-
mesi csaladok barmit megtettek annak érdekében, hogy sajat
szentet szerezzenek maguknak. Es ha lehet, legyen minél koze-
lebbi rokonsagban Krisztus csaladjaval. Stefinescu Mechidse-
dec szerint Paraszkéva a Konstantindpolyhoz kozeli Epivatabol
szarmazott. Azt mondjak, hogy tiz éves koraban hallotta a k-
vetkez6 igét: ,Ha valaki én utanam akar jonni, tagadja meg ma-
gat, és vegye fel az 6 keresztjét, és kovessen engem” (Mk 8:34).
Ennek hatdsara ruhazatat szétosztotta a szegények kozott, majd
az Orokség ra es6 részével is hasonloképpen jart el, azzal a szan-
dékkal, hogy kivonul a pusztaba. Istent keresve kiilonb6z6 ko-
lostorokban élt apacaként. Egyik éjszaka egy angyal felszdlitotta,
hogy térjen haza, mert meg fog halni. Es igy is tértént. Csupn
25 éves volt. A holttestét késébb tengerészek talaltak meg, majd
egy kapott égi jelre a tetemet az epivatai Szent Apostolok temp-
lomba vitték.?

Az ereklyét II. Ivan Aszan bolgar car 1234-ben Tarnovoba
akarta vitetni. A f6varosnak frissen kinevezett varosban, amely

Ajészvéséri Szent Paraszkéva-zardndoklatra altaldban okto-

-

.
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az 4j Konstantinapoly cimre tort, nagyfokd at-
épitések zajlottak. Megjegyzendd, hogy az erek-
lye Kelet-Eurdpaba valo athelyezése mogott po-
litikai célok is alltak. Korabban (1204-ben) ,,a ve-
lenceiek elfoglaltak Konstantindpolyt, ahonnan
szamos ereklyét vittek magukkal nyugatra, Pa-
raszkéva tetemével azonban ez nem torténhetett
meg”? Négy évig tart6 politikai targyaldsok utan
mégis megszerezték, és 1238-ban el is helyezték
a Carevec varosaban levé Szent Petka templom-
ban. Ett6l kezdve a szent neve: Szent Petka.

Mivel Paraszkévanak nem volt irott élettor-
ténete, a car felkérte a tarnovoi Eftimie patriar-
kat (1325-1403) annak megirasara. A patriarka
azonnal nekilatott, és egy 1150-b6l szarmazo, Va-
szilij diakénusnak tulajdonitott mibél ihletédve*
megirta a szent élettdrténetét ,Szent Petka éle-
tének, zarandokutjainak és annak leirdsa, ahogy
a csodalatos Tarnovo varosaba kertlt” cimmel.
A szent elismerésének alapjat tehat egy kétszaz
évvel késdbbi ,,rekonstrukcio” képezte.

Egyaltalan garantalhatja-e valaki, hogy amit
leirt, az igaz, és nem csupan az akkori allapotok
sziileménye, amikor is sorra gyartottak a szentek
életrajzait?

Petka rovidesen a cari csalad kedvelt szentje
lett, Bulgdaria véddszentjének nevezték ki, ami-
nek kovetkeztében mar a XIII-XIV. szazadtol
kezdédden az egyik legimadottabb bolgar szent-
ként tisztelték. A torok betorés el6l Vidinbe he-
lyezték 4t, majd 1393-ban Belgréddba, a kalemeg-
dani Ruzica templomba, ahol kiilonleges tisztelet
ovezte. Bajazid szultan nem koltoztette el az erek-
lyét, hanem a szerb Stefan Lazarevic zsarnoknak
ajandékozta, azonban 1521-ben a konstantinapo-
lyi patriarka kérésére mégis Konstantinapolyba
keriilt. Egyik templombdl a masikba vitték, mig
végiil a Vasile Lupu és a konstantinapolyi pat-
riarka kozott folytatott targyaldasok nyoman 1641-
ben Jaszvasarra keriilhetett.’

A rendelkezésiinkre all6 torténet szamos kér-
dést vet fel, mivel Eftimie patriarka kétszaz évvel
kés8bb irta meg ,,a XIV. szdzad masodik felében
II. Janos car felkérésére, ellenben Trogancic sze-
rint Paraszkéva élete csupan legenda”® Honnan
is ismerhette Eftimie egy kétszaz évvel korabban
élt n6 torténetének aproé részleteit? Mi szavatolja,
hogy igaz allitasokkal van dolgunk, hiszen az el-
telt id6szakban haboruk dultak, Konstantinapoly



is elesett, és keresztes hadjaratokat szerveztek?
Egyetlen torténelmi bizonyiték sem igazolja, hogy
a m ir6ja olvasta volna Vaszilij irdsait.

Eftimie elbeszélését mas hagiografiai muavek is
emlitik. A T4rgoviste varosaban levé Dealu kolos-
torban Matei metropolita 1605-ben irta meg tjra
Szent Paraszkéva élete cimi miivét, vagyis ,,500
évvel Paraszkéva utan, ami lényegesen csokkenti
a mi hitelességét”” Varlaam, a moldvai metro-
polita is emlitést tesz rola 1643-ban kiadott Ca-
zania cim( irdsiban, Dosoftei metropolita pedig
A szentek élete és elmuildsa cimu alkotasaban.® T6-
lik terjedtek el a ma ismert torténetek, amelyek
Ujabbnal ujabb, sok esetben egymasnak ellent-
mondd részleteket toldottak a leirdshoz.

egy Szent Pénteknek szentelt cikkben idézi Gh.
Chivut, a Szent Paraszkéva élete, akit Petca vagy
Péntek néven is neveziink c. dokumentum szerzo-
jét, amely iratot a XVIII. szdzadban belefoglaltak
egy maramarosi kodexbe is.”” A szamos legenda
és mese egymasnak ellentmondé mddon mutatja
be Szent Pénteket: vagy jéindulatinak, vagy ép-
penséggel irgalmatlannak, aki biin-
tetéssel sujtja mindazokat, akik
a bojt ideje alatt hust fogyaszta-
nak, vagy pénteken dolgoznak. Egy
A. Fochi altal idézett legenda sze-
rint 6rdogi tulajdonsagokkal ren-
delkezett: ,,Egy Osszejovetelen em-
beri arccal és baromfi labakkal je-

ELLENTMONDASQS
BESZAMOLOK
BENIAMIN

LUPU

SZAMOS LEGENDA ES MESE
EGYMASNAK ELLENTMONDO
MODON MUTATJA BE SZENT
PENTEKET: VAGY JOINDULA-
TUNAK, VAGY EPPENSEGGEL
IRGALMATLANNAK, AKI BUN-
TETESSEL SUJTJA MINDAZO-
KAT, AKIK A BO)T IDEJE ALATT
HUST FOGYASZTANAK, VAGY
PENTEKEN DOLGOZNAK.

lent meg, és az éj leple alatt meg-
gyilkolt egy kemencén alvé lanyt.”'s
(Folytatds a kiovetkezd szdmban) m

De ki is volt Paraszkeva?

Eftimie irasdn kiviil mas adatokkal nem ren-
delkeziink. Sem a sziilei nevét, sem az § sajat,
igazi nevét, vagy életkorat nem ismerjiik. Egyet-
len torténelmi bizonyiték sem &ll rendelkezé-
stinkre. A Bibliotheca Santhorum kijelenti: ,,A hi-
edelem szerint a X. szazadban élt, de ez is csak
puszta feltételezés™ A foldi maradvényok jelen-

1. www.ziare.com/social/biserica/numar-
record-de-pelerini-la-moastele-sfintei-
parascheva.

2. Stefinescu Mechidsedec: Viata si mi-
nunile Cuvioasei noastre Parascheva cea

léte arra utal, hogy egy olyan személyrdl lehet
sz0, aki valoban azon a helyen élt, mégis a Petka
Bulgarszka (Bulgariai Petka)'® vagy a Petka Tur-
novszka (Tarnovoi Petka) nevet kapta. Ez a név
jelentdséggel bir, mivel a hét egyik sajatos napja-
hoz kotheté. Enio Morione szerint a bolgar Petka
név a ,petacinci’ szobol ered, aminek jelentése
»0todik nap’, azaz péntek. Oltean a jaszvasari
Ziua napilap egyik cikkében merészen kijelenti:
»A balkdnon é16 népek és a gorogok Szent Péntek-
nek nevezik”" Leonardi szerint az ifja Szent Pa-
raszkéva ,nagypénteket személyesiti meg, kezé-
ben tartva Jézus és Mdria szenvedéseinek dbrazo-
lasat™? A vatikani levéltarban talalhaté egyik do-
kumentum szerint ,,Szent Paraszkéva, avagy Szent
Péntek alsé romaniai gyokerekkel rendelkezik™*
(utalva a Balkanra). Morione kijelenti, hogy a Bal-
kanon és a roman tartomanyokban a népi kultira
azért ismeri Szent Péntek néven, ,,mert a romdn
nép bolgar vonalon valt kereszténnyé, és a szent
gorog neve »paraszkévi, azaz »péntek« volt.™
Szent Péntekkel kapcsolatosan roman nyelv-
teriileteken eléggé ellentmondasos adatokkal ren-
delkeziink. Elséként a Codex Sturdzanus em-
liti az élettorténetét. Grigorie Mihaci tiszteletes
bevallotta, hogy egy B. P. Hasdeu altal emlege-
tett kéziratbdl masolta ki. Nicolae Iorga is emli-
tést tesz egy a szent életével kapcsolatos kézirat-
rol, amelyre a Berivoiul Mic helységben egy zsol-
taroskonyvben talaltak ra. Raluca Levonian pedig

noud si istoricul sfintelor ei moagste. Buka-
rest 1889.

3. Raymond Janin: ,Parasceve”, in Bibliotheca Sanctorum, Roma
1969-1989, X. koét., 331. o

4. A mu létezését egyetlen mas tanulmany vagy utalds sem igazolja.
5. Radu Oltean: ,, Inventie medievald? O altd istorie a Sfintei Paras-
cheva”. Ziarul de Iasi, 2020. 03. 21.

6. Franjo Trogancié: Letteratura medioevale degli Slavi meridionali,
dalle origini al XV secolo. Bulzoni, 1950, 203, 212. old.

7. Raymond Janin: ,Parasceve” Bibliotheca Sanctorum, Roma,
1969-1989, X. koét, 331. old.

8. Dosoftei al Moldovei in Viata si petrecerea sfintilor. Iasi, 1682-
1686. Lasd: P Vilimereanu: ,,Parascheva”. Enciclopedia Cattolica, IX,
col. 811; M. Sezan: Cinstirea Cuvioasei Parascheva. Mitropolia Mol-
dovei si Sucevei, 1955, 130-136. old.

9. Raymond Janin: ,,Parasceve”. Bibliotheca Sanctorum, 331. old.
10. Enrico Morini: La chiesa ortodossa: storia, disciplina, culto. Edi-
zioni Studio Dominicano, Bologna, 1996, 161. old.

11. Oltean: ,,O altd istorie a Sfintei Parascheva”. Ziarul de Iasi, 21.03.
2020.

12. Claudio Leonardi - Antonella Degl'Innocenti: Le miniature
medievali e rinascimentali. Biblioteca Valecelliana, Centro Tibaldi,
2000, 98. old.

13. Sancta ista Parasceva-Paraschiva - Sfanta Vineri, erat probabi-
liter besso - romenicae originis. Fontes, Typis polyglottis Vaticanis,
Roma 1980, 576. old.

14. Morini: La chiesa ortodossa. 161. old.

15. Raluca Levonian: ,Legenda Sfintei Vineri - intre sacru si diabo-
lic”. Philologica Jassyensia, IV. éfv., 1. sz. (11) 2010, 81. old.

16. Adrian Fochi: Datini si eresuri populare de la sfarsitul secolului
al XIX-lea. Bukarest 1976, 281. old.

Dr. Benone Lupu, lelkipasztor, Roma, Olaszorszag

Szent Paraszkéva avagy Szent Péntek? (1) « ADVENT
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» Hitalapelvek » » » » »

AZ ISTENI ITELET, AHOGY A SZENTIRAS BEMUTATIA AZT )

KEGYELEM ES IGAZSAG

Mivel a kereszténységben sok kiilonbozé értelmezés léte-
zik az isteni itéletre vonatkozodan, honnan tudhatjuk, hogy me-
lyik a helyes ezek koziil? Isten tiampontokat kinal fel szamunkra
a Biblidban, amelyeket figyelembe kell venniink:

1. Az elvi timpont, amit ebben a cikkben elemezni fogunk.

2. A ceremonialis rendszer, amely szemléltetd és ugyanakkor
profetikus anyag. Ezzel a kovetkez6 cikkben fogunk foglalkozni.

3. A Profétasag Lelke, amely noha nem elsédleges hitalapelvi
forras, segit helyes kovetkeztetéseket levonnunk.

AZ ELVI TAMPONT

Mivel a Biblian alapul6 vallas fundamentuma Isten ismerete,
kovetkezik, hogy minden helyesen értelmezett biblikus hitalap-
elvnek, beleértve az isteni itéletr6l szolé doktrinat is, sszhang-
ban kell lennie Isten 1étmddjaval és cselekvési modszerével.

Az isteni itélet és az Isten ismerete kozti kapcsolatrdl Jere-
mias 9:23-24 verseiben olvasunk:

»Ezt mondja az Ur: Ne dicsekedjék a bolcs az 6 bolcsességé-
vel, az er0s se dicsekedjék az erejével, a gazdag se dicseked-
jék gazdagsagaval! Hanem azzal dicsekedjék, aki dicseke-
dik, hogy értelmes és ismer engem, hogy én vagyok az Ur,
aki kegyelmet, itéletet és igazsdgot gyakorlok e foldon; mert
ezekben telik kedvem, azt mondja az Ur”

Ezekbdl a bibliaversekbdl kitlinik a fentebb emlitett hdrom
elem: a kegyelem, az itélet és az igazsag, amely Isten ember-
hez val6 viszonyanak lényegére vilagit ra. Ugyanakkor érdemes
felfigyelniink arra is, hogy e hdrom tulajdonsag Isten 1étmaod-
jat Osszegzi, amint az abbdl az 6nkinyilatkoztatasbdl is kidertil,
amelyet Mdzes kérésére Isten tett onmagarol, hogy megmutassa
dicséségét. DicsGsége bemutatasakor (,,megteszem, hogy az én
dicséségem a te orcad elStt menjen el” [2Moz 33:19]) Isten els6-
sorban az emberhez fiz6d6 viszonyaban megnyilatkozé eré-
nyeket emliti meg:

1. ,Es az Ur elvonula 6 elétte és kidlta: Az Ur, az Ur, irgalmas
és kegyelmes Isten, késedelmes a haragra, nagy irgalmassagu
és igazsagu. Aki irgalmas marad ezeriziglen; megbocsat hamis-
sagot, vétket és blint” (2M6z 34:6-7). Ez nem mas, mint Isten
irgalmanak bemutatasa.

2. ,De nem hagyja a biingst biintetlentil” (7. vers). Valamely
személy blinosségének vagy artatlansaganak megallapitdsa
csakis itélet folytan allapithaté meg.

3. ,Megbiinteti az alnoksagot”. Ez egyértelmu utalds az igaz-
sagszolgaltatasra, annak a birdi dontésnek az érvényesitésére,
ami az itélet sordn sziiletett.

» 2021. janius
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A kegyelem és az igazsdg egymassal ellenté-
tes fogalom. Mig a kegyelem az engedékenységet
és a blinds megbocsatasat kéri, addig az igazsag
a vétkes megbiintetését koveteli. Hogyan oldhatd
meg ez az Osszeegyeztethetetlenség? Mikor nyil-
vanul meg a kegyelem, és mikor 1ép akcidba az is-
teni igazsagszolgaltatas?

A méd, ahogyan Isten megoldja ezt az inhe-
rens, latszolag kibékithetetlen ellentétet, abban
rejlik, hogy a kegyelem és az igazsag kozé beé-
kel6dik az itélet. E hdrom elem egymast kovetd
szakaszokban nyilvanul meg Istennek az ember-
rel, valamely néppel, vagy az egész vilaggal vald
kapcsolataban. Isten el6bb kiszab egy kegyelmi
id6szakot, majd megitéli, hogy az ember, a nép
vagy a vilag hogyan hasznalta fel az id6t és a sza-
mara felajanlott kegyelmi eszkozoket. Ezutan ko-
vetkezik az igazsag alkalmazasa mindannak értel-
mében, amit a mennyei télészék megallapitott.

ISTEN ELJARASI MODJA AZ EMBERREL

Szamos bibliaszoveg hangstlyozza Isten sze-
retetét minden egyes ember irant. Erdemes meg-
figyelni, hogyan hasznélja Péter apostol a hatdro-
zatlan névmadsokat azzal a céllal, hogy kiemelje
ezt a gondolatot, mégpedig mindkét perspekti-
vabol: az elkarhozas veszélyének negativ tavlata-
bdl: ,nem akarvan, hogy némelyek elvesszenek”;
ugyanakkor az tidvosség tavlatabol is: ,hanem
hogy mindenki megtérésre jusson” (2Pt 3:9).

Isten pdrtatlansdga abbdl a ténybdl is kideriil,
hogy Isten elitéli a részrehajldst, biinnek tartja:
»De ha személyvdlogatok vagytok, vétkeztek,
elmarasztaltatva a torvény dltal, mint annak
megrontdi” (Jak 2:9).

Szeretetének ajanlata és az {idvosség lehetd-
sége minden ember szamara adott, amint az a Bib-
lia aranyszovegébdl is gyonyorien kicseng: ,Mert
ugy szerette Isten e vilagot, hogy az 6 egysziilott
Fiat adta, hogy valaki hiszen 6 benne, el ne vesz-
szen, hanem 06rok élete legyen” (Jn 3:16).

Szamos bibliai példat emlithetnénk annak
szemléltetésére, hogy miként alkalmazza Isten az
emberrel valé viszonyaban e harom egymas utdni
szakaszt, a kegyelmet, az itéletet és az igazsagot,



de talan a legtipikusabb eset a Belsazar, Babilon
utolsd kirdlyanak esete. A lakomanak helyet add
terem faldn megjelent négy sz6 pontosan titkrozi
ezt a harom fogalmat.

»MENE, MENE”. Déniel magyarazata szerint
e két sz0 jelentése: Isten megszamlalta a kiraly
napjait, megszabta a szamara felajanlott kegyelmi
id6 hosszat. Ennek az idének a meghatdrozasa
egyediil Istenre tartozik. Az ismételt szamlalds 4l-
tal Daniel azt kivanja hangsulyozni, hogy meny-
nyire komolyan és részletekbe menden kezeli
Isten minden egyes ember iigyét. O, a Tévedhe-
tetlen, mintha sajat magat ellendérizné: kétszer
szamol, hogy meggy6z8djon, elegendé idét, lehe-
tdséget és eszkozt biztositott Belsazarnak a meg-
téréshez. Sajnos a kiraly esetében Daniel szomo-
ruan allapitja meg:

,Es te, Belsazdr, az 6 fia, nem aldztad meg
a szivedet, noha mindezt tudtad” (Dén 5:22).

~TEKEL" Jelentése: megmeérettettél, ami szug-
gesztiv modon az isteni itélet aktusat fejezi ki.
A kéttanyéros mérleget sokszor hasznaljdk az ité-
lethozatal szimbdlumaként.

LUFARSZIN, jelentése: ,elosztatott a te orsza-
god és mdsnak adatott” Ez volt a vizsgalati itélet
nyomdn sziiletett dontés, amit az igazsag szolgal-
tatdsa kovetett a kirdly esetében. Még azon az ¢j-
szakan Babilont meghdditottak Cirus seregei.

ISTEN ELJARASI MODJA A NEPEKKEL

Emlitsiink meg néhany bibliai referenciat,
mely ravilagit Isten cselekvési modjara a népek-
kel val6 viszonyaban:

»Akdr nép el6l, akdr ember el6l egyardnt”
(Job 34:29).

»Bizony szereti 6 a népeket! Mind kezednél
vannak az 6 szentjei, oda szegbdnek, a te
labaidhoz, és hallgatjdk a te beszédeidet”
(5Mo6z 33:3)

Az aldbbi bibliaszoveg a megtérés esélyének kérdését tisz-
tdzza:

»~Hogyha szolok egy nép ellen és orszdg ellen, hogy kigyom-
lalom, megrontom és elvesztem, de megtér az a nép az ¢
gonoszsdgdbdl, amely ellen szolottam: én is megbdnom

a gonoszt, amelyet rajta véghezvinni )
gondoltam” (Jer 18:7-8). KEGYELEM ES
IGAZSAG

EMILIAN
utanisagat lathatjuk. Vegyiik példaként NICUI_ES[:U
Egyiptom népét. EI6bb szamolnunk kell
azzal a 215 évnyi kegyelmi id6vel, ami Izrael népének egyip-
tomi tartézkodasat jelenti, Jakob csalddjanak a Nilus parti or-
szagba torténd koltozésétdl szamitva. Ezutan az egyiptomi nép
felett elkezd6dott az itélet:

Isten ugyanugy jar el a népekkel, mint
az egyénnel, ebben az esetben is a kegye-
lem, itélet és igazsig ugyanazon egymas-

»Es monda az Ur Abrdmnak: Tudvan tudjad, hogy a te
magod jovevény lesz a foldon, mely nem 6vé, és szolgdlatra
szoritjak, és nyomorgatjdk ket négyszdz esztendeig. De azt
a népet, melyet szolgdlnak, szintén megitélem én, és annak
utdna kijének nagy gazdagsdggal” (1M6z 15:13-14).

Az isteni itélet egyideju volt a farad és az egyiptomiak tiz
csapas altali megbiintetésével és mindazzal, ami ezeket kovette.
A faraot és a lovassagat elnyelték a Voros-tenger hullamai.

Egy masik példa Amadlek Saul altali megsemmisitése, Isten
parancsa értelmében. A biintetésre 400 év kegyelmi id6é utan
kertilt sor, kezdve attdl a pillanattdl, hogy minden ok nélkiil
megtamadta Izrael népét a kivonulasa idején (2Modz 17).

Ninive esete szuggesztiv modon szemlélteti a pozitiv fejle-
ményeket, éspedig azt, hogy mit jelent a kegyelmi id6nek (a 40
napos kegyelmi id8szaknak) a Ninive kirdlya és népe éltali
hasznos, jé iranyu felhasznaldsa. Ninive uralkodéjanak és a tel-
jes népességnek a megtérése folytan Isten megvéltoztatta az ité-
letét, és nem semmisitette meg a varost.

ISTEN ELJARASI MODJA AZ EGESZ VILAGGAL

Anélkill hogy magyarazé részletekbe bocsatkoznank, el-
mondhatjuk, hogy Isten az egész vilaggal hasonloképpen jar el:
kegyelmi id6t biztosit szamdra, majd megitéli és alkalmazza a
vizsgalat soran sziiletett itéletet, azaz igazsagot szolgaltat. Tobb
évezrednyi kegyelmi-, irgalmi id6 utan Jelenések 14. fejezeté-
nek elsé angyali {izenete figyelmezteti a F6ld minden népét és
minden lakosat — vagyis a Fold teljes lakossagat —, hogy eljott
az isteni itélet 6raja, majd kozvetleniil a harmas angyali iizene-
tet kovetd esemény az Ur Jézus Krisztus masodik eljovetele lesz,
mely magaval hozza a megérdemelt igazsagot: Isten jutalmat az
O szentjei szamdra.

Ahogy a masodik vilaghaboru is egy nemzetkozi perrel
- a niirnbergi perrel - ért véget, értelemszer(, hogy a jo és go-
nosz kozti kiizdelem is egy végso, isteni itélettel érjen véget. m

Emilian Niculescu, nyugdijas lelkipasztor

Az isteni itélet, ahogy a Szentiras bemutatja azt (1) « ADVENT
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ANDREWS -, KOZULUNK A LEGRATERMETTEBB EMBER”

ANDREWS-NAK
PROGRAMJA VOLT:
SOKAT PREDIKALT,
LATOGATOTT,
TANACSOLT, BIB-
LIATANULMA-
NYOKAT TARTOTT,
HATARIDORE
CIKKEKET IRT

A REVIEW C.
FOLYOIRATNAK.

A LEGTOBB ESET-
BEN HONAPOKIG
TARTO ES TOBB
EZER KILOMETERT
FELOLELO UTA-
ZASAI AMILYEN
GYUMOLCSOZOEK
VOLTAK, ANNYIRA
KIMERITOEK IS.
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rews mar 5 évesen lelki érzékenységrol tett

bizonysagot, és 13 évesen csatlakozott a Meg-
valté visszajovetelét varé kozosséghez. Tizenhat
éves volt, amikor megértette a hetedik napi szom-
bat fontossagat és érvényes voltat.

Négy évvel késGbb, 1849. szeptember 14-én
a Maine allambeli Paris telepiilésen é16 John And-
rews és mas, szombatiinneplé adventista csala-
dok kozosségét meglatogatta egy misszionarius
csoport, amelynek Joseph Bates, valamint James
és Ellen White is a tagjai voltak. (133). Abban az
idszakban gyakoriak voltak a vasuti balesetek,
és bar Edson White csupan masfél hdnapos volt,
a White csalad mégis misszidutra indult a mind-
0ssze 4 hénappal korabban atadott vasutvonalon.
(149). A talalkozé két fontos szempontbdl is alda-
sosnak bizonyult. A Maine dllamban él6 hivéket
sikerdilt tavol tartani a kozottilk mar felbukkant
fanatikus megnyilvanulasoktol, emellett az ifja
John és tarsai els6ként értették meg a hit 4 alappil-
lérét: a Megvalt6 millennium eldtti visszajovetelét,
a mennyei szentélyben zajlé engesztelési szolgala-
tot, a hetedik nap szombatjat és a feltételhez ko-
tott halhatatlansagot. Ellen White préfétai szolga-
latat nehezebben fogadtak el, azonban kés6bb éle-
titk végéig védelmezték.

Els6 mentoraval, Samuel Rhodes-szal 1850.
december 1-jén néhany hénapos evangelizicids
turnéra indult a volt milleritakhoz és a szombat-
tinnepld hittestvérekhez. A missziomunka gyii-
molcsozonek bizonyult, viszont testileg és lelki-
leg is kimeritette 6ket. Helységrdl helységre kel-
lett jarniuk, és folyton hazigazdat cserélniiik. Sze-
gényesen étkeztek. A legjobb esetben is csak egy
kisebb agyban huzhattdk meg magukat éjszakara
egy kiilon szobaban. Volt, hogy kétszemélyes
agyon kellett osztozniuk, vagy épp a hazigazda va-
lamelyik fitgyermekével egy szalmazsakon (159),
de az is megtortént, hogy padlora teritett takaron
aludtak (269).

Andrews-nak programja volt: sokat prédikalt,
latogatott, tandcsolt, bibliatanulményokat tar-
tott, hataridére cikkeket irt a Review c. folydirat-
nak, mivel élete utolsé évéig a szerkeszt6 bizott-
sag tagja volt. A legtobb esetben hénapokig tartd
és tobb ezer kilométert fel6lelé utazdsai ami-
lyen gyiimoélcsozdek voltak, annyira kimeritéek

Agyermekkorét(’)l fogva metodista John And-
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is. Napsiitésben, de hdesésben is vagy loszekér-
rel, vagy harmadosztalyt vonaton utazott. (772).
Sokszor megtortént, hogy a misszionariusok ta-
kolt konyhaja, mosddja és agya a prédikalasra fel-
allitott satrak mogott talalt helyet.

Andrews nemcsak tanult ember volt, hanem
evangélista is. A tanulmanyozast, kutatdst és frast
szépen Otvozte az emberek kozt végzett gyakor-
lati missziomunkaval. Prédikdciés sorozatai dl-
taldban odaszentel6déssel, keresztséggel, labmo-
sassal és Urvacsoraval zarultak. Folyokban vagy
tavakban keresztelt nyaron, de télen is. Kiilon-
ben 6 maga a feleségével egyiitt 1863 telén ke-
resztelkedett djra. (358). 1867-ben, a James és El-
len White-tal egyiitt tartott evangelizacié végén
11 személy keresztségén vett részt, pedig minusz
22 fokban el6bb fel kellett vagniuk a foly6n a jeget.
(440). Andrews csaladjanak életében annyira fon-
tos szerepet toltott be a keresztség, hogy felesége
korai halala utan két héttel John megkeresztelte
a 15 éves fiat és a 11 éves lanyat. Léket kellett vag-
nia a vastag jégen, hogy két gyermekét és masik
két fiatalt megkeresztelhessen. (568).

Andrews szoros munka- és barati kapcsolatot
apolt a White-csaladdal. Egy ideig naluk is lakott.
James volt a mentora, Ellen pedig tanacsolta, hogy
miként gondoskodjék idésebb lanytestvérérol. Ja-
mes White 1850-ben felkérte Johnt, hogy csatla-
kozzon a frissen megalakult Review and Herald
folyodirat szerkeszt6i csapatdhoz. A szerkesztdség
székhelyéil John sziileinek Paris Hillben levé la-
kasa szolgalt. (21). Remek irasaival élete utolsd
évéig, 1883-ig szolgalta a szerkesztéséget, és cik-
keket kiildott Eurdpaba is.

A fiatal misszionarius 1855-ben evangeliza-
cios korutra indult James White tarsasagaban az
Egyesiilt Allamok észak-keleti teriiletére, New
Englandba. Egy latogatas soran figyelt fel egy fol-
det miivel, 13 éves kisfiura. Azonnal fogott egy
kapat, és beallt kukoricat kapalni a gyermek mellé.
Kis id6 mulva megkérdezte a kisfiut, hogy milyen
tervei vannak a jovére nézve. Eugene azt vala-
szolta, hogy iigyvéd szeretne lenni. ,Es azutdn?”
— kérdezte John. ,,Hat hazassag, csalad és vagyon” —
jott a vélasz. Am tjabb kérdés kovetkezett: ,,Es az-
utan?” ,Mi lenne azutan? Majd megoregszem, és
gondolom, meg fogok halni” Andrews azonban
feltette az utols6 kérdést: ,,Es azutén?” Evtizedek-



kel késébb megjelent beszamoldjaban Eugene azt
irta, hogy latta, amint a fiatal missziondrius jin-
dulatu kék szeme 4tvilagitja 6t, majd a kovetkezd
kijelentést hallotta: ,,Kisfiam, kapaszkodj olyasva-
lamibe, ami majd é4tsegit a mélységen, és a laba-
dat 6rokre biztonsagba helyezi a talparton.” (60).
Evek mulva Eugene Farnsworth lelkész, tanar és
a Kaliforniai Egyhazteriilet elndke lett. (374).
Kés6bb John Andrews hozzasegitette a Meg-
valtd visszajovetelére varo fiatal kozosséget, hogy
az 1844-es nagy csalddas érzelmi és teoldgiai
traumdja utan egészséges azonossagtudatot nyer-
jen. Iré6i tehetségével jarult hozza a Review and
Herald els6 kiadasainak megszerkesztéséhez. Ez
volt abban az idében az Egyesiilt Allamokban és
a hatarokon kiviil a missziémunka legfontosabb
kommunikacids és szervezeti eszkoze. A valsagos
id8szakban, amikor James White betegséggel kiiz-
dott, Andrews lett a Generdl Konferencia elnoke,

és 6 vezette a Review szerkesztdségét is. Mindeze-
ken til azonban legfontosabb szolgélata egy olyan
értelmiségi koherencia kialakitdsa volt, amely
megalapozta az egyhdz profetikus 6nazonossagat.
[résait értelmiségi hitelességgel bocsétotta a fiatal
kozosségek rendelkezésére. Tandcsaddja, James
White szerint valdjaban 6 volt a ,mozgalom ér-
telmi szerzdje”. (35).

John Andrews azt jelentette James
White szdmadra, amit Philipp Melanch-
ton Luther Marton szamara. Igaz, hogy
James White és Joseph Bates taldlta
meg az Osszefliggést a szentély szolga-
lata, a szombat és Krisztus visszajove-
tele kozott, a tanok rendszerezését és

ODASZENTELT
KEPESSEGEK
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apologetikdjit azonban a pontossigé- ANDREWS LEGFONTO-
r6l ismert Andrews végezte el, hiszen =~ SABB SZOLGALATAEGY
a Biblia tanulményozéséban hasznara OLYAN ERTELMISEGI
vélt, hogy ismerte az angol, a héber, KOHERENCIA KIALA-
a gorog, a latin, a francia, st még a né- KITASA VOLT, AMELY
met és az olasz nyelvet is. A hetedik nap MEGALAPOZTA AZ
szombatjéval és az Ur Jézus szentély- EGYHAZ PROFETIKUS

ONAZONOSSAGAT.

ben végzett kozbenjard szolgalataval
kapcsolatos korai irdsai alapos teold-
giai dokumentaciéval rendelkeztek. ,A szombat
és a hét els6 napjanak torténete” cimii muvét tobb
mint 1000 labjegyzettel latta el (https://www.ap-
lib.org/resources/pioneers-ebooks/adventist-pio-
neers-ebooks/). (594). Ellen White kezdetben el-
lenezte a labjegyzetek és magyarazatok alkalma-
zasat, mivel 6 inkabb arra torekedett, hogy id6t
takaritson meg, aminek viszont irdsainak akadé-
miai szintje l4tta kart. Elete végén azonban beis-
merte, hogy Andrews jart el helyesen, és 6 maga
is arra kényszeriilt, hogy igazodjon kora elvara-
saihoz, és pontos torténelmi-teologiai érvekkel
dokumentalja irasait. Ennek koszonhetd, hogy
A nagy kiizdelem utolsé kiadasa fliggeléket és ma-
gyarazatokat is tartalmazott. (928).

Ellen White joggal irta John Andrews-rol, hogy
ykozilink 6 a legratermettebb ember, azonban
kevésbé értékeltétek érettiink hozott aldozatat”
Ezekkel a szavakkal védte meg 6t a svdjci testvé-
rek elétt, akik nehezen fogadtak el, hogy And-
rews Eurdpdban akart missziomunkat folytatni.
(806). A misszidomunka els6 kiterjesztésének id6-
szakarol egy kovetkezd cikkben fogunk beszélni.

Forrasanyag: Ellen White Encyclopedia, vala-
mint Gilbert Valentine: ,,J. N. Andrews, Mission
Pioneer, Evangelist and Thougt Leader”. A zardjel-
ben talalhaté szamok a terjedelmes életrajzi mii-
bél kiemelt utalasok oldalszamat jel6lik. m

Cristian Trenchea, lelkipasztor, Moldvai Egyhazteriilet

Andrews - ,koziiliink a legratermettebb ember” « ADVENT
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A MESSIANISZTIKUS IMPERIALIZMUS (v

EZ A FORGATO-
KONYV ITELETROL
szOL, DE UDVO-
ZiTO ITELETROL!
A ZSIDOK OLYAN
MESSIAST VAR-
TAK, AKI MEG-
SEMMISITI AZ
ELLENSEGEIKET,
MAL 3:2-3-BAN
AZONBAN AZT
OLVASSUK, HOGY
A MESSIAS ELSO-
SORBAN A LEVI-
TAKAT TISZTITIA
MEG, A PAPOKAT,
IRASTUDOKAT,
BiRAKAT, TANITO-
KAT, RABBIKAT.
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bemutatasanak végéhez érkeziink. Az Elsé Sz6-
vetség utols6 profétdja hozzajarult az isteni ki-
nyilatkoztatasok rogzitéséhez, kiegészitve a Mes-
siasrdl kialakult képet, ahogy az Isten tervében
szerepelt, a hiséges és engedelmes Izrael érde-

kében.
Az Ur, akit vartok

Isten ragyogd messianisztikus proféciat nyilat-
koztatott ki Malakids szdmara:

jelen cikkiinkkel a messianisztikus proféciak

»Imé, elkiildom én az én kovetemet,

és megtisztitja el6ttem az utat, és mind-
jart eljon az 6 templomaba az Ur, akit ti
kerestek, és a szovetségnek kovete, akit
ti kivantok; imé, eljon, azt mondja a Sere-
geknek Ura” (Mal 3:1).

A proéfécia itt Isten két kovetére vonatkozik.
Az els6 egyszertlien ,,az én kovetem”™ nek van ne-
vezve (héber: malaki) - pontosan ez a neve a pro-
fétanak, aki a jovendolést kapja; el6d, attord sze-
repe van. Amikor az Ur utja megnyilik, O azon-
nal megjelenik a szinen. Itt felsejlik a profécia
idejének feltételes jellege.

Malakias ily mdédon azt hihette, hogy sajat
magardl van szo. Es valoban, nem tévediink, ha
azt hissziik, hogy rélunk van szd, amikor az Ur
utjanak készitésére vonatkozo6 proféciat hallunk,
hiszen O kész eljonni, var az ajté tilsé oldalan,
hogy azonnal belépjen, amint megnyilik el6tte az
ajto.

A kozvetlen szovegkornyezetbdl arra kovet-
keztethetnénk, hogy ez a kovet nem mas, mint
akit a tovabbiakban a proféta a ,,szovetség koveté-
nek” nevez. De nem lehet az, mivel az els6 az utat
késziti el6, mig a masodik ,,a szovetségnek kovete,
akit ti kerestek”, aki eljon, hogy elfoglalja a helyét
a templomban.

Az Izrael 4ltal keresett és vagyott Ur nem lehet
més, mint a Messids. A héber sz6 az Ur meg-
nevezésére ebben az esetben nem az isteni név,
a Yahwé, hanem a Ha->adon (Uralkodé/az az Ur).
Ez az Ur a szdvetség kovete is, Isten tgynevezett
kovete, ,,Angyala’, aki Isten nevét, tekintélyét és
azonossagat viseli, és aki szovetséget kotott Izra-
ellel.! Tovabb4 ez az Ur belép az O temploméba
(kiralyi palotajaba). Izrael egyetlen helytartoja,
egyetlen szeraf sem jelenthetné ki a templomrol,
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hogy az az 6 székhelye.? Izrael Ura és a szdvet-
ség Kovete azonban maga Isten Dicsésége, Isten
Neve, akinek jog szerinti székhelye a templom.?

A Messias eljovetelét Malakias kiralyi ese-
ményként irja le. Emlékezziink vissza arra, hogy
a templomot jelolé héber sz6 (hekal) tulajdon-
képpen (kiralyi) palotat jelent. A Messiasnak be
kellett 1épnie az O palotajéba, és nyilvan azért,
hogy uralkodjon. Nincs arra vonatkozé utalas,
hogy aldozni ment volna a templomba, vagy pap-
ként szolgélni. Szuverén Itéléként 1ép be az Ur
hazaba, ahogy a profécia a kovetkezékben a tud-
tunkra is adja:

»De kicsoda szenvedheti el az 6 eljovetelének
napjat? Es kicsoda 4ll meg az 6 megjelenése-
kor? Hiszen olyan 6, mint az 6tvosnek tiize,
és a ruhamosoknak lugja! Es il mint 6tvos
vagy eziisttisztogato, és megtisztitja Lévi
fiait, és fényessé teszi 6ket, mint az aranyat
és eziistot” (Mal 3:2-3).

Ez a forgatékonyv itéletrdl szdl, de iidvozitd
itéletrdl! A zsidok olyan Messiast vartak, aki meg-
semmisiti az ellenségeiket, erre itt azt olvassuk,
hogy a Messias elsésorban a lévitakat tisztitja meg,
a papokat, irastuddkat, birdkat, tanitdkat, rabbi-
kat. Csak ez utan a lelki megtisztuldst eredmé-
nyez6 itélet utdn vittek a lévitak a nagy Istennek
a hozza ill6 ajandékokat (3:3-4). Ez volt a megol-
dasa Istennek, aki ezel6tt megjegyzéseket flizott
a neki hozott ajandékokkal kapcsolatosan (1:10—
13;2:12-13).

Isten itélete azonban nem korlatozédik csak
a lévitakra. Utdanuk az okkultistakat, hazassag-
tor6ket, hamisan eskiivéket, kizsakmdnyoldkat,
a tizedfizetésben csaldkat és zugolodd hiviket
is felel6sségre vonta. A messianisztikus itéletnek
azonban van pozitiv oldala is. Isten értékeli és ité-
lete napjan irgalmaban részesiti mindazokat, akik
szeretik és tisztelik Ot, és beszélnek Rola egymds
kozott (16-18. versek).

Az Igazsag szarnyas Napja

Malakias masodik messianisztikus préfécidja
bizonyos értelemben utalas Mal 3:1 versére. Ameny-
nyiben a blinés6k szamdra a Messias itélete olyan,
akar a tliz vagy a lug, a 4:2 versben a Messids nap,
gyogyulas és 6rom mindazok szamdra, akik tisz-
telik Istent. Az itt hasznalt metafora egyedi a Bib-
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lidban: az Igazsag Napja, amelynek szarnyai alatt
gyogyulasban lesz résziink. Mindez David jéven-
dolését juttatja esziinkbe (2Sdm 23:3-5).

A szarnyas nap az okorban az istenség és a ki-
ralysag intézményének ismert szimbéluma volt
Egyiptomban, Mezopotdmiaban, Anatdliaban, Le-
vantében és mas térségekben. Ez a kép a zsidoknal
is megjelenik Ezékids kiraly koraban, pecsételokre
gravirozva. Malakias itt az Igazsdg Napjdrol beszél
(héber: $émes sadaqa), és a kifejezés sadaqa tag-
janak jelentése: igazsag, jogszolgaltatds, artatlan-
sag, korrektség (erényesség értelemben), normali-
tas, feddhetetlenség, (meg)indoklds, megigazitas,
idvozités.®

Mindenesetre az Igazsdg Napjanak mércéje
nem mas, mint a Mézes Tordja, Istennek a Horeb
(Sinai) hegyen adott 6sszes torvényével egyiitt (vO.
Mal 4:4). A mérce visszaallitisa érdekében Isten
megigérte, hogy a bosszt nagy napja el6tt elkiildi
a mennybdl Illést (4-5 vers). Ezuttal azonban
Illés nem tlizzel és csodakkal korulvéve érkezik,
hanem a sziilék és gyermekek tanacsaddjaként
és nevelGjeként, aki kibékiti egymassal a nemze-
dékeket, és elizi az ,,orszagbol” a hitetlenség és
engedetlenség atkat. Nem lehet nem észrevenni,

» Folytatds a 19. oldalrdl

Senki! ,,Hiszen Krisztus Jézus az, aki Isten jobbjdn
van, és esedezik is érettiink” (Rom 8:34). Krisztus
ezt a papi, kozbenjard szolgélatot beiktatdsanak
pillanatatdl fogva egészen a kegyelmi idé lejartaig
folytatja. Tokéletesen szimbolizalja ezt az 6szo-
vetségi sator, melynek szentélye a nagy engeszte-
1és napjan is nyitva allt a blinosok elétt.
Voltazonban az dldozatoknak egy mésik kore is,
amit évenkénti dldozatnak neveziink. Ilyen dldo-
zatot csak a fépap mutathatott be a , nagy engeszte-
lés napjan” (3Moz 16). Miutan elvégezte a napon-
kénti szolgalatokat, vett két kecskebakot, melyek
koziil az egyiket az Ur bakjanak, a mésikat Az4zel
bakjanak nevezte el (3M6z 16,8). Az Ur bakjat vé-
tekdldozatként mutatta be a népért, vérével a szen-
tek szentjébe ment, ahol engesztelést szerzett a ko-
z0sségnek, és megtisztitotta a szent satort (3Moz
16:11-19). A f6pap a megtisztitas keretében meg-
ismerte Isten itéletét, majd kezét Azdzel bakjanak
fejére téve, megvallotta a nép biineit, a bakot pedig
elvitték a pusztdba (3M6z 16:20-22). A szertartds-
nak két kulcsszava volt: megtisztitas és a biin elta-
volitdsa. Isten azt mondta Mézesnek, hogy Aron

hogy ez az Illés azonos az Ur Mal 3:1 ver-
sében emlitett kiild6ttével, aki az utat ké-
sziti szdmdra.

Ez az utols6 messianisztikus profécia,
melynek fénye és gyogyité melege elve-
zette Isten népét az Ur els6, négy évszd-
zad mulva bekovetkezett eljoveteléig.

MEGMENTO
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Befejezes

Mikozben sorra vettitk a messianisztikus profécidkat, lat-
hattuk, hogy egyarant kovetkeztethetiink bel6liik lelki és foldi
(fizikai, politikai, katonai, sét imperialista) forgatokonyvekre.
Az Adventszemle kovetkezd szamaban azt fogjuk megvizsgalni,
hogyan tanitotta Isten a Jézus korabeli embereket a Messids sze-
mélyét illetden. m

1. IM(')Z‘48:15—16; 2Moz 3:2, 4, stb.; 6:2-5; 14:19-21; 23:20-23; 4M0z 20:16;
Bir 2:1; Ezs 63:9; Hés 12:4.

2. 2Thess 2:4.

3. 2MOz 23:21; 40:34-35; 5M6z 12:5; 16:6; 1Kir 5:5; 8:11, 29; 2Krén 5:14;
7:16; Zsolt 26:8; Jer 7:30; Ez 44:4; Jn 12:41-42.

4. En.Wikipedia, ,Winged sun”

5. Egyes szotarak a kovetkez6 jelentésekre is felhivjak a figyelmet: bosszu,
jog, érdem, siker, gy6zelem.

Florin Laiu, nyugdijas bibliatanar

~végezzen engesztelést a szentélyért Izrael fiainak minden tisztd-
talansdga és hitszegése miatt”, ,,igy tisztitsa meg és szentelje meg
azt” (3Moz 16:19); illetve ,,vigye magdval a bak minden biiniiket
egy tdvol esé foldre” (3Moz 16:22).

Mi volt az évenkénti szolgalatok jelentésége, és hogyan tel-
jesedik ez Krisztus mennyei szolgalataban? Krisztus mennyei
szolgalata a biin végsé megsemmisitését szolgalja (Zsid 9:23-28),
ami akkor valésul meg, ha Isten megitéli az embert. Igy Jézus
mennyei szolgalatanak egy igen fontos aspektusa az itélet. D4-
niel elmondja (Dén 7:9-14), hogy amikor az Oregkort és az Em-
berfia befejezi a konyvek vizsgalatat, akkor a Felségesnek szent-
jei elfoglaljak az orszagot, és drokre birtokoljak azt (Dan 7:18).

Kozbenjaras és itélet: ezek Krisztus mennyei szolgalatdanak
legf6bb elemei. Krisztus feltamadt, mennybe ment, elfoglalta
helyét az Atya tronjan, és elkezdte kozbenjard szolgalatat, amit
a satorszolgélatban a naponkénti szolgalatok szimbolizaltak, és
mindezt addig végzi, amig le nem jar a kegyelem ideje (Jel 15:8).
Hitiink szerint azonban a 2300 naprdl szo6l6 jovendolés betelje-
sedésének idején (1844-ben) Krisztus szolgalata egy 1j elemmel
egésziilt ki, amit az évenkénti szolgalatok szimbolizaltak, és ami
magdba foglalja az itélkezés és a biin eltorlésének momentumat
(Jel 14:7). Amikor ez a folyamat lezarul, Krisztus kilép a menny-
bdl, és eljon azokért, akik varjak 6t idvosségiikre. m

Prof. dr. Szilvasi Jozsef, a péceli Adventista Teologiai Féiskola tanara
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MEN) FEL A JARDARA!
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+Az igének pedig megtartdi legyetek és ne csak hallgatéi, megcsalvdan magatokat” (Jak 1:22)

kor 6nkénteleniil is filltantja lehettem egy nagyjabol tizéves

kisfita és az édesapja kozotti vitdnak. Gondolom, sok sziilé
szamara ismerds a szitudcio. Az egyiranyu utcaban a férfi a for-
galommal szemben haladt, az attesten lavi-
rozva az elhaladé autok kozott. Egy adott
pillanatban megallt, és bizonyara az elGér-
zete sugallatara megfordult, majd szigoru
hangon raszolt az 6t kovetd fidra: ,,Azon-
nal menj fel a jardara! Hat nem megmond-
tam, hogy nem mehetsz az tttesten?” ,De
hét te az uton mész! En sem fogok a jar-
dan menni!” - méltatlankodott a gyermek.
- »Ne magyarazz, hanem azonnal takarod;j fel a jardara, kiilon-
ben baj lesz!” - utasitotta az édesapa. A fid dithében morgo-
16dni kezdett, és nagy nehezen felment a jardara. Epp mellettem
haladt el, amikor hangosan egy utolsot zagolddott: ,, Te miért az
uton mész, ha neked se szabad?!” Ezt azonban az apja nem hall-
hatta, mert 6 tovabb folytatta az utjat az ut kozepén.

Valéban nehéz megtanitani valakit — f6leg azokat a szemé-
lyeket, akik jol ismernek - olyan szabalyokra és értékekre, ame-
lyeket te magad nem vagy hajlando tiszteletben tartani. ,,Mas
parancsolatot nem adott tanitvanyainak, csupan ennyit mon-
dott: »Kovessetek engem!«” (Ellen G. White, Az apostolok torté-
nete, 17. 0.). Fontos felvallalnunk az Isten altal rank bizott kiil-
detést. Felelsséggel tartozunk gyermekeink és embertarsaink
irant, hatdrozott iizenetet kell kozvetiteniink, amit nem zavar-
hat meg kétszinli magatartas. Miel6tt felszolitanal ra valakit,
el6tte menj fel te magad is a ,,jardara”! ,Gondot viselj magadrol
és a tudomanyrol; maradj meg azokban; mert ezt cselekedvén,
mind magadat megtartod, mind a te hallgatéidat” (1Tim 4:16).

Az adventizmus mellett sz616 megcafolhatatlan érv nem az
egyhdz hitalapelveire tdmaszkod6 apologéta észjaras, hanem
a kedves jellem, amely a csaladokon beliil élt tiszta és szép élet-
ben mutatkozik meg. Az igazsag észinte kutatéi nem az elmé-
letet keresik, hanem azon emberek személyes példajat, akik Is-
tenrdl beszélnek nekik. Az emberek mindig is latni akarjak,
hogy mit tett Krisztus érettem, és hogy mindezt hogyan titk-
rozi a mindennapi életem a csaladban, a gyermekeimmel kap-
csolatos dontéseimben, a munkahelyemen és a gyiilekezetben,
amelynek tagja vagyok.

»Amikor az 6szinte lelkli nem keresztények latjak, hogy az
evangélium képes az 6nz6, g6gos és haszonlesé embereket tiszta

Valamelyik nap épp leparkoltam az autémat a haz el6tt, ami-
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és Onzetlen keresztényekké véltoztatni, akkor 6k
is vonzodast fognak érezni az evangélium Krisz-
tusa irant” (Adventista Bibliakommentdr). Isten-
nek megtért, az Ige szavait betolté emberekre
van szitksége, akiknek a tettei igazoljak azokat az
igazsagokat, amelyeket Jézus nevében prédikal-
nak. Sajnos tul sokan tetszelegnek reformatorok
képében, mikozben jellemiik és életiik nem kertilt
Isten Lelkének vezetése ald.

A torténet szerint egy édesapa elment a rab-
bihoz, mert segitséget és tanacsot akart kérni ki-
lencéves fidval kapcsolatosan. Igy szolt: ,,Mester,
a fiam jé gyermek, akit nagyon szeretek, viszont
odavan az édességekért, ami miatt mar a fogai is
tonkrementek. Elbeszélgettem vele, meg is szid-
tam, meg is biintettem, de semmi sem hatott. To-
vabbra is rengeteg édességet fogyaszt. Mit tehet-
nék?” A rabbi meglepd vélaszt adott: ,Menj haza,
és gyere vissza két hét mulva” Az édesapa nem
mert ellenkezni, igy hat tavozott. Két hét milva
Ujbdl felkereste a rabbit, aki most mar igy szolt
hozza: ,Nos, akkor lassunk hozza!” Az édesapat
azonban furdalta a kivancsisag: ,,Miért mondtad
a multkor, hogy j6jjek vissza két hét mualva? Még
sosem tettél ilyet velem!” Ekkor a rabbi igy szolt:
»Nekem volt sziikségem a két hét haladékra, mivel
én magam is nagyon szeretem az édességet. Amig
nem oldottam meg a sajat problémamat, addig
nem foglalkozhattam a fiadéval”

A javunkra fog vélni, ha miel6tt tanacsot adunk,
elétte gyakorlatba tltetjiik mindazt, amit hirde-
tiink. ,Mert ha valaki hallgatoja az igének és nem
megtartoja, az ilyen hasonlatos ahhoz az ember-
hez, aki tikorben nézi az & természet szerinti
abrazatat: Mert megnézte magat és elment, és
azonnal elfelejtette, milyen volt. De aki belenéz
a szabadsag tokéletes torvényébe és megmarad
amellett, az nem feledékeny hallgatd, s6t cseleke-
det kovetGje 1évén, az boldog lesz az § cselekede-
tében” (Jak 1:23-25). m

Aurel Neatu, a Romaniai Uni6 elnoke
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|. Azonositsd a bibliai személyeket!

Az alabbiakban minden személyre vonatkozéan harom utalast talaltok. Ezek alapjan OLVASOK ES
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